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BOLUM 1

SICAK-KURU iKLIMLERDE GELENEKSEL
KONUT VE YAKIN CEVRESININ
KARSILASTIRMALI INCELENMESI

Elif KALAK!
Idil AYCAM?
Mazlum KALAK®

Giris
Iklim, geleneksel konutlarin yerlesim diizeninden mekan
organizasyonuna ve yap1l malzemesine kadar farkli 6l¢eklerde etkili
olan tasarim etmenlerinden biridir. Sicak ve kuru kosullarin belirgin
oldugu bolgelerde giines 1sinimindan korunma, golgeli alanlar

olusturma ve hava hareketinden yararlanma gereksinimleri, konut ile
yakin ¢evresinin birlikte bigimlenmesinde rol oynamaistir.
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Diyarbakir’daki geleneksel konutlarda sokak dokusu, avlu
diizeni, mekanlarin ydnlenmesi ve yap1 kabugunun o&zellikleri
arasindaki iliski, iklime uyumun tek bir yap1 elemaniyla sinirl
olmadigin1 gostermektedir (Baran, 2017). Bu yerlesimlerde konut,
kapal1 odalarin yani sira avlu, eyvan, revak, teras ve dam gibi farkli
kullanim olanaklar1 sunan mekanlardan olusmaktadir. A¢ik, yar1 agik
ve kapal1 alanlar arasindaki iliskiler, giinliik ve mevsimsel kosullara
gore degisen yasam diizenini desteklemektedir. Bununla birlikte,
geleneksel konutlarin bi¢cimlenmesini yalnizca iklimle aciklamak
yeterli degildir. Mahremiyet gereksinimleri ve toplumsal yasam
aliskanliklar1 da mekanlarin konumunu, birbirleriyle baglantisini ve
kullaniminm1  etkilemektedir. Bekleyen ve Dalkilig’in (2011)
Diyarbakir’daki avlulu konutlar iizerine arastirmasi, iklimsel
gereksinimler ile mahremiyetin konut organizasyonunda birlikte
degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.

Geleneksel konutlarda kullanilan tasarim ¢Oziimleri,
giiniimiizde iklime duyarli mimarlik tartismalar1 agisindan da bir
inceleme alan1 olusturmaktadir. Iran’daki avlulu konutlar1 arastiran
Soflaei et al. (2017), yonlenme, agik ve kapali alanlarin boyutlari,
cephe acikliklari ile su ve toprak alanlarinin oranlarini birlikte ele
almaktadir. Giincel bir derleme de avlu ve atriumlarin enerji
performansina katkisinin, bu mekanlarin yapiya nasil dahil
edildigine ve tasarim  degiskenlerine  bagli  oldugunu
vurgulamaktadir (Azouqah & Ariftin, 2026). Dolayisiyla geleneksel
bir 6genin varligi, tek basimna her kosulda olumlu cevresel
performans sagladig1 anlamina gelmemektedir.

Kalak ve Ay¢am (2020), Diyarbakir, Sanlurfa ve Mardin’in
geleneksel dokularini araziye uyum, yesil alan, iklim, sokak diizeni
ve malzeme ag¢isindan incelemistir.

Bu béliimiin amaci, sicak-kuru kosullara uyum baglaminda
geleneksel konut ve yakin ¢evresinin tasarim 6zelliklerini secilmis
yerlesimler tizerinden incelemek ve karsilagtirmaktir. Bu dogrultuda



Tiirkiye’den Mardin ve Diyarbakir, iran’dan Yazd ve Cezayir’den
M’zab Vadisi ele alinmaktadir. Inceleme; yerlesim diizeni, bina
formu, malzeme ve yap1 kabugu, agik ve yar1 agik mekanlar ile bitki
ve su kullanimi olmak {iizere bes baslikta yiiriitiillmektedir.
Yerlesimlerin  iklimsel, topografik wve kiiltirel farkliliklari
gozetilerek ortak tasarim yaklagimlarinin ve yere 6zgli ¢éziimlerin
belirlenmesi hedeflenmektedir. Literatiire dayali bu karsilastirmayla,
geleneksel konutlarin iklimle kurdugu iliskinin biitiinciil bicimde
degerlendirilmesi ve gilincel tasarirm tartismalarina katki
saglayabilecek ilkelerin ortaya konulmasi amaglanmaktadir. Bu
incelemenin temel katkisi, dort yerlesimde belgelenen iklime duyarl
mimari Ozellikleri yalnizca tekil 6geler olarak degil, yerlesim—
konut—yap1 kabugu—mekansal kullanim iliskileri {izerinden birlikte
degerlendirerek baglama 0zgii tasarim ¢ikarimlarini  goriiniir
kilmasidir.

Iklim ve Tasarim Iliskisi

Sicak-kuru kosullarda iklime duyarli konut tasarimi,
giinesten kaynaklanan 1s1 kazanglarinin kontrolii ile uygun
havalandirma ve golgeleme kosullarinin birlikte degerlendirilmesini
gerektirir. Bununla birlikte, yazin asir1 1sinmayr azaltan bir
diizenlemenin kisin gilinesten yararlanmayr sinirlandirabilmesi,
tasarim kararlarinin mevsimsel gereksinimler gozetilerek ele
alimmasini 6nemli kilmaktadir. Geleneksel konutlarda farkli yonlere
acilan mekanlar ve mevsime gore degisen kullanim diizenleri, bu
gereksinimlere verilen mimari yanitlar arasinda yer almaktadir
(Baran, 2017; Bekleyen & Dalkilic, 2011).

Yerlesim 6l¢eginde yapilarin birbirine yakinligi, sokaklarin
dogrultusu ve genisligi ile yap1 ylikseklikleri, giinese maruz kalan
yiizeyleri ve golgeli alanlarin dagilimini etkilemektedir. Bitisik veya
birbirine yakin yapilasma, yapilarin karsilikli gélgelemesine olanak
verirken dar sokaklar, giiniin belirli saatlerinde gilinesten korunan
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gecis alanlar1 olusturabilmektedir. Ancak bu 6zellikler, hava hareketi
ve kis  glinesinden  yararlanma  olanaklariyla  birlikte
degerlendirilmelidir. Bu nedenle kompaktlik, tek basina yeterli bir
tasarim ilkesi olarak degil; yonlenme, yap1 araliklar1 ve agik alan
diizeniyle iligkili bir 6zellik olarak ele alinmalidir (Baran, 2017;
Racha & Kacher, 2020).

Bina oOl¢eginde kiitlenin bigimi, dig ortamla temas eden
yiizeylerin bliylikliigii ve avlunun yapi i¢cindeki konumu Onem
kazanmaktadir. Avlu, ¢evresindeki mekanlara 151k ve hava saglayan
bir bosluk olmasinin yani sira, konutun agik ve kapali alanlarini
birbirine baglayan bir diizenleyicidir. Bununla birlikte avlunun
cevresel etkisi; boyutlarina, oranlarina, yoOnlenmesine ve
cevresindeki yapi kiitlelerinin olusturdugu golgeye baghdir. Yazd
konutlar1 {izerine yapilan simiilasyon c¢aligmasi, bina formu,
yerlesim diizeni ve yap1 kabugu alternatiflerinin sogutma yiiklerini
etkiledigini gostermektedir (Ay¢am & Varshabi, 2016). Avlu
tasarimina iligkin giincel derleme de tasarim degiskenlerinin birlikte
degerlendirilmesinin 6nemini ortaya koymaktadir (Azouqah &
Ariftin, 2026).

Malzeme ve yap1 kabugu, dis ¢evre kosullarinin i¢ mekéana
yansimasini etkileyen diger bilesenlerdir. Tas ve kerpi¢c gibi
geleneksel malzemelerin kullanildig1 kalin duvarlar, 1s1 depolama
kapasiteleriyle sicaklik degisimlerinin i¢ mekana aktarilmasin
geciktirebilmektedir (Racha & Kacher, 2020). Ancak malzemenin 1s1
depolamasi ile 1s1 gegisine karst direng gostermesi farkl
ozelliklerdir. Bu nedenle bir yap1 kabugunu yalnizca malzeme adina
veya duvar kalinlhigina gore degerlendirmek yeterli degildir.
Malzeme katmanlari, cephe agikliklari, giineslenme ve havalandirma
kosullar1 birlikte ele alinmalidir. Ay¢am ve Varshabi’nin (2016) ayni
1s1l  gecirgenlik degerine sahip farkli kabuk alternatiflerini
karsilagtirmasi, yap1 kabugunun degerlendirilmesinde malzemelerin



diger 1si1l oOzelliklerinin de dikkate alimmmasi gerektigini
desteklemektedir.

Acik ve yart agik mekanlar, konutun iklimle iligkisini
kullanim bi¢imi lizerinden de sekillendirmektedir. Avlu, eyvan,
revak, teras ve dam gibi alanlar, giinlin saatine ve mevsime gore
farkli yasam olanaklar1 sunmaktadir. Boylece kullanicilar, konut
icindeki daha uygun kosullara sahip alanlara gegerek ¢evresel
kosullara uyum saglayabilmektedir. Diyarbakir konutlarinda
belgelenen yazlik ve kislik mekanlar ile giinliik ve mevsimsel yer
degistirme  aligkanliklari, mimari  dlizenlemenin  kullanici
davranisiyla birlikte isledigini gostermektedir (Bekleyen & Dalkilic,
2011).

Bitki ve su kullanimi ise ag¢ik alan diizeninin bir baska
bilesenidir. Avlulardaki agaclar golgeleme saglarken havuzlar,
bitkilendirilmis alanlarla birlikte mekansal diizenin pargasini
olusturabilmektedir. Geleneksel Diyarbakir konutlarinda havuzlarin
eyvanlarla iligkili konumlandirilmas1 ve yaprak doken agaglarin
mevsimsel golgeleme amaciyla kullanilmasi bu birliktelige 6rnek
olusturmaktadir (Bekleyen & Dalkilic, 2011). Yeni Asvan’daki bir
egitim yapisinin avlusunu inceleyen Gomaa et al. (2024) ise
bitkilendirmenin etkisinin aga¢ tiiriine ve Ortiliciilik oranina gore
degisebildigini gostermektedir. Dolayisiyla bitki ve su dgeleri, her
durumda ayni1 sonucu veren ¢oziimler olarak degil; yerel kosullar, su
gereksinimi ve bakim olanaklariyla birlikte degerlendirilmelidir. Bu
boliimde ele alinan tasarim bilesenleri, incelenecek 6zellikleri ve
iklimle iligkileri bakimindan Tablo 1’de 6zetlenmistir.

Tablo 1. Geleneksel konut ve yakin ¢evresinde iklimle iliskili
tasarim bilesenleri



Tasarim

. . incelenecek ozellikler iklimle iliskisi
bileseni
Yerlesim dYS?iIIELI;Z?’imgﬁ;’ lsicjli<ak Karsilikl1 golgeleme, giinese
diizeni g genistigl, aciklik ve hava hareketini etkiler.

yap1 yiikseklikleri

Bina formu

Kiitle bi¢imi, yonlenme,
avlunun konumu ve
oranlar1

Glines alan ylizeyleri, golge
dagilimin1 ve agik—kapali alan
iligkisini bi¢imlendirir.

Malzeme ve
yap1 kabugu

Malzemenin 1sil
ozellikleri, duvar
katmanlar1 ve kalinligy,
cephe acikliklari

Isinin depolanmasini ve
aktarilmasini; giines kazanglarini
ve havalandirma olanaklarini
etkiler.

Farkl1 golge ve gilineslenme

;:ﬁlli{ veyan éghi{;?;iz’nfgik’ teras kosullar1 sunarak giinliik ve
mekanlar yonlenmesi ve kullanimi1 mevsimsel mekén kullantmim
destekler.
Bitki tiirii. értiiciiliik Golgeleme ve buharlagma
Bitki ve su orani hav’uz ve yol}lyla ye Tel kosullarl’ ..
kullanim bitkilendirilmis alanlarin ctkileyebilir; su gereksinimi ve

konumu

bakim olanaklartyla birlikte
degerlendirilir.

Kaynak: Baran (2017), Bekleyen ve Dalkilic (2011), Ay¢cam ve Varshabi (2016),
Azougah ve Ariffin (2026), Racha ve Kacher (2020) ve Gomaa et al. (2024) temel
almarak yazarlar tarafindan hazirlanmistir.

Bu iliskiler dogrultusunda geleneksel konutun iklime uyumu;
yerlesim, bina, yapt kabugu, agik alan ve kullanim big¢imlerinin
birlikte ele alinmasm gerektirmektedir. izleyen incelemede Tablo
1’deki bilesenler ortak degerlendirme bagliklar1 olarak kullanilacak;
benzer tasarim Ogelerinin farkli yerlesimlerde iistlendigi roller ve
baglama bagl farkliliklar arastirilacaktir.

Inceleme Kapsami ve Yaklasim

Bu c¢alisma, geleneksel konut ve yakin ¢evresinin sicak-kuru
kosullara uyumunu ele alan literatiire dayali karsilagtirmali bir
incelemedir. Incelemenin kapsamini Tiirkiye’den Mardin ve
Diyarbakir, Iran’dan Yazd ve Cezayir’den M’zab Vadisi
olusturmaktadir. Bu yerlesimler; sicak-kuru kosullara yonelik
mimari ¢éziimler barindirmalari, konut ile yakin ¢evre arasindaki
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iligkilerin yayimlanmis arastirmalarla belgelenmis olmast ve ortak
tasarim  basliklar1 {lizerinden karsilastirilabilmeleri nedeniyle
secilmistir. Se¢im, biitiin sicak-kuru iklim yerlesimlerini temsil etme
iddias1 tasimamakta; farkli baglamlarda gelisen geleneksel
coziimleri  belirli ornekler  tlizerinden  degerlendirmeyi
amagclamaktadir.

Mardin ve Diyarbakir, yakin cografi konumlarina karsin
topografya ve konutlarin  mekéinsal diizeni bakimindan
farklilagmaktadir. Mardin’de egime bagli kademelenme ve teraslar
one cikarken Diyarbakir’da avlu ¢evresinde diizenlenen mekanlarin
giinliik ve mevsimlik kullanim1 belirgindir (Bekleyen & Dalkilic,
2011; Bekleyen et al., 2014). Yazd, dar sokaklar ve ortiilii gegitlerden
avlulu konutlara uzanan mekansal iligkilerin incelenmesine olanak
saglamaktadir (Yardimli et al, 2020; Zolfagharkhani &
Foruzanmehr, 2024). M’zab Vadisi ise kompakt yerlesim dokusu,
konutun merkezi mekéanindaki ortiliiliik farkliliklari ve hurma
bahgelerindeki  yazlik  konutlarin  mevsimlik  kullanimiyla
karsilagtirmaya katilmaktadir (Racha & Kacher, 2020).

Karsilagtirma, yerlesimlerin 6zdes iklim verilerine sahip
oldugu varsayimina degil, sicak-kuru donemlerde giinesten
korunma, gélgeleme ve mekansal kullanimin diizenlenmesine iliskin
ortak tasarim sorunlarina dayanmaktadir. Kis kosullari, topografya,
yerel malzeme olanaklar1 ve kiiltiirel kullanim bigimleri arasindaki
farkliliklar, tasarim ¢Ozlimlerinin yorumlanmasinda dikkate
alinmaktadir.

Kaynak se¢iminde, geleneksel konut veya yakin g¢evresini
dogrudan ele alan ve belirlenen inceleme basliklarina iliskin bilgi
sunan yayinlara oncelik verilmistir. Plan, kesit, fotograf, saha
gozlemi, Ol¢lim veya yoOntemi agiklanmis simiilasyonlar igeren
caligmalardan yararlanilmistir. Giincel arastirmalarin yani sira,
geleneksel yapilarin mekansal 6zelliklerini ve kullanim bi¢imlerini
ayrintitli ~ olarak  belgeleyen 76nceki tarihli  yaymnlar da



degerlendirmeye alinmistir. Kaynak taramasi, incelenen yayinlarin
kaynakcgalarindaki ilgili caligmalarin izlenmesiyle genisletilmis;
erisilen metinlerin arastirma  konusuyla iliskili  boliimleri
incelenmistir.

Inceleme, Tablo 1’de tanimlanan bes tasarim bileseni
iizerinden yiiriitiilmektedir: yerlesim diizeni, bina formu, malzeme
ve yap1 kabugu, acik ve yar1 a¢ik mekanlar ile bitki ve su kullanima.
Her yerlesime iliskin bilgiler bu ortak basliklar altinda ele alinmakta;
mimari Ozellikler, kullanim bicimleri ve kaynaklarda aciklanan
cevresel etkiler arasinda iliski kurulmaktadir. Ardindan Grnekler
arasindaki benzerlikler ve farkliliklar karsilastirilarak baglama bagl
tasarim ¢ikarimlari gelistirilmektedir.

Bu ¢alismada, kaynaklarda yer alan mimari agiklamalar ile dl¢im ve
simiilasyon  bulgular1 ayr1  degerlendirilmektedir. ~ Mimari
aciklamalar, yerlesimlerin tasarim Ozelliklerini tanimlamak i¢in
kullanilmaktadir. Olgiim ve simiilasyon sonuglari ise elde edildikleri
iklim  kosullart ve g¢alisma kapsami dikkate alinarak
yorumlanmaktadir. Caligmalarin yontemleri farkli oldugu icin bu
sonuglara dayanarak yerlesimler arasinda bir basar1 siralamasi
yapilmamaktadir. Avlu tasarimi ve bitkilendirmeye iliskin genel
aragtirmalardan, bu 6gelerin iklimle iligkisini agiklamak amaciyla
yararlanilmaktadir (Azouqah & Ariffin, 2026; Gomaa et al., 2024).
Bir 6zellige iliskin kaynaklarda bilgi bulunmamasi, o 6zelligin
yerlesimde olmadigi anlamma gelmemektedir. Orneklerin ve
kaynaklarin seciminden tasarim ¢ikarimlarina kadar izlenen
inceleme stireci Sekil 1’de sunulmustur.



Sekil 1. Ornek ve kaynak secimi ile karsilastirmali inceleme siireci

Tasarim

Tasarim ilkelerinin
Yerlesimlerin Ozelliklerinin Ortaya
Secilmesi Belirlenmesi Konulmasi
Kaynaklarin Karsilagtirmali
Incelenmesi Degerlendirme

Secilmis Yerlesimlerde iklime Duyarh Tasarim Ozellikleri

Bu boliimde Mardin, Diyarbakir, Yazd ve M’zab Vadisi’nin
geleneksel konut dokulari, iklime duyarli tasarim o6zellikleri
bakimindan incelenmektedir. Yerlesimler; topografyalari, yap1
malzemeleri ve mekansal diizenleri agisindan farklilasmakla birlikte,
sicak-kuru kosullara uyum saglayan mimari ¢oziimler sunmaktadir.
Tasarim Gzelliklerinin karsilastirilmasindan once, 6rneklerin genel
nitelikleri kisaca tanitilmaktadir.

Tiirkiye’nin giineydogusunda bulunan Mardin’in tarihi
yerlesimi, giineye bakan egimli bir yamag tizerinde gelismistir. Yerel
kalker tasimmin kullanildigr yapilar, araziye kademeli olarak
yerlesmekte; avlu, eyvan ve teraslar konutlarin mekansal diizeninde
onemli rol oynamaktadir. Bu 0zellikler, yerlesim dokusunun
topografyayla birlikte degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir
(Bekleyen et al., 2014; Kalak & Bakar, 2021).

Diyarbakir’in Suri¢i bdlgesi, surlarla c¢evrili kompakt
dokusu, dar sokaklari ve avlulu konutlariyla 6ne ¢ikmaktadir.
Konutlarin ige doniik diizeninde avlu, agik ve kapali mekanlar
arasindaki iligkileri kurarken eyvanlar ile yazlik ve kiglik birimler,
mevsimsel kullanimin parcalarini olusturmaktadir (Bekleyen &
Dalkilic, 2011; Baran, 2017).

Iran’m i¢ kesimlerinde yer alan Yazd, yogun geleneksel
dokusu ve merkezi avlulu konutlariyla taninmaktadir. Konutlarda
--0--



avlu ¢evresinde diizenlenen yasam alanlari, toprak esasli yapi
malzemeleri ve yonlenmeye bagli mekan kullanimlar1 dikkat
cekmektedir. Avlulardaki su ve bitkilendirilmis alanlar da konutun
acik alan diizenine katilmaktadir (Ay¢am & Varshabi, 2016; Soflaei
etal., 2017).

Cezayir’in Sahra bolgesinde, Ghardaia ¢evresinde bulunan
M’zab Vadisi, kayalik tepelerde gelisen kompakt geleneksel
yerlesimleri kapsamaktadir. Dar ve yer yer ortiilii sokaklar, ice doniik
konutlar ve hurma bahgelerindeki yazlik konutlarin mevsimlik
kullanimi, bolgenin ayirt edici Ozellikleridir (Racha & Kacher,
2020).

Incelenen drneklerin yerlesim dokusu ve konut mekanlarina
iligkin goriiniimler Sekil 2’de sunulmaktadir. Farkli 6lgeklerdeki bu
gorseller, ornekleri tanitmak amaciyla kullanilmustir. Izleyen alt
basliklarda yerlesimler; yerlesim diizeni, bina formu, malzeme ve
yap1 kabugu, acik ve yar1 agik mekanlar ile bitki ve su kullanimi
bakimindan ele alinmaktadir.
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Sekil 2. Incelenen yerlesimlerden genel goriiniimler: (a) Mardin,
Tiirkiye; (b) Diyarbakir/Surici, Tiirkive; (c) Yazd, Iran; (d) M zab
Vadisi/Ghardaia, Cezayir.

—

(c) Yazd, iran

Kaynak: (a) Kisisel Arsiv; (b) Bekleyen ve Dalkilic (2011, s. 911, Sekil 2); (c)
Soflaei et al. (2017, s. 333, Tablo 1); (d) Office de Protection et de Promotion de
la Vallée du M’Zab (OPVM, t.y.), Le ksar de Ghardaia.

Yerlesim Diizeni

Yerlesim diizeni, yapilarin birbirleriyle ve agik alanlarla
kurdugu iliskiyi belirlemektedir. Bu baslik altinda segilen 6rnekler;
yapilarin bitisiklik durumu, sokaklarin bi¢gimi, topografyaya uyum
ve yonlenme agisindan incelenmektedir. Kaynaklarda bu 6zellikler
glinesten korunma ve golgelenmeyle iligskilendirilmektedir.
Yerlesimlerin bi¢imlenmesinde mahremiyet, ulasim ve tarihsel
gelisim de etkili oldugundan, doku o6zelliklerini biitiiniiyle iklime
baglamak dogru degildir (Bekleyen & Dalkilic, 2011; Kalak &
Bakar, 2021).
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Mardin’de geleneksel yerlesim, egimli arazi {izerinde
kademeli olarak gelismistir. Yapilarin farkli kotlara oturmasi, avlu ve
teraslarin yerlesim dokusu i¢indeki konumunu da belirlemektedir.
Bekleyen et al. (2014), giiney yamacinda bulunan konutlarda temel
yasama mekanlarinin glineye yoneldigini ve alt kat catilarmin st
katlarda teras olarak kullanilabildigini belirtmektedir. Bu diizen,
topografyanin  yapilarin  konumlanmas1 iizerindeki etkisini
gostermektedir.

Mardin’in sokak ag1 da arazi egimiyle baglantilidir. Dogu—
bat1 dogrultusunda uzanan yollari, kuzey—giiney yoniinde merdivenli
baglantilar tamamlamaktadir. Sokak smirlarin1 yapi cepheleri ve
yliksek avlu duvarlari olugturmaktadir. Dar ve kivrimli sokaklar ile
abbara olarak adlandirilan ortiilii gecisler, yaya giizergahlarinda
golgeli alanlar saglamaktadir. Bu 06zellikler, Mardin’de iklimle
iliskinin tek yapidan sokak dl¢egine uzandigini ortaya koymaktadir
(Kalak & Bakar, 2021).

Diyarbakir Surici, Dicle Nehri’nin kenarindaki genis bazalt
plato iizerinde kurulmustur. Yerlesimi kuzey—giiney ve dogu—bati
dogrultularinda bdlen ana caddelerin ¢evresinde, yer yer daralip
genisleyen organik bir sokak dokusu gelismistir (Ko¢ & Kejanli,
2022, s. 227). Diyarbakir’da geleneksel konut dokusu, surlarla
cevrili alan i¢inde gelismistir. Bekleyen ve Dalkilic (2011), yapilarin
birbirine bitisik yerlesmesini sicak-kuru iklim kosullar1 ve sur
icindeki sinirh yerlesim alaniyla iliskilendirmektedir. Yogun doku
icinde konutlar, yiiksek duvarlarla sokaktan ayrilmakta; hava ve 151k
gereksinimi biiyiik Olc¢lide avlular {izerinden karsilanmaktadir. Bu
nedenle sokak—konut iliskisi, disa agik cephelerden c¢ok avluya
yonelen bir mekan diizeni iizerinden kurulmaktadir.

Diyarbakir’da iist kat ¢ikmalari ve sokak tizerine insa edilen
odalar, yapilarin sokakla iligkisini farklilastirmaktadir. Bu 6geler
bazi1 gegislerin lizerini kismen veya biitiiniiyle orterek sokak kesitini

degistirmektedir. Ancak kaynakta bu diizenlemelerin kullanim,
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goriis ve mahremiyetle iliskisi de agiklanmaktadir. Dolayisiyla bu
yap1 elemanlar1 degerlendirilirken golgeleme etkisi ile sosyal ve
mekansal islevleri birlikte ele alinmalidir (Bekleyen & Dalkilic,
2011).

Yazd’in geleneksel yerlesimi, gorece diiz arazi iizerinde
gelisen sik ve kompakt bir dokuya sahiptir. Dar, uzun ve diizensiz
sokaklarda agik kesimler ile “sabat™ ad1 verilen iistii ortiilii gecitler
bir arada bulunmaktadir. Sabatlar, sokak boyunca golgeli alanlar
olusturmaktadir. Sokaklarin dar yapis1 ve ortiilii gegitler, geleneksel
dokuda giinesten korunmayi saglayan mekansal diizenlemeler
arasinda yer almaktadir (Yardimli et al., 2020, ss. 115, 118-119).

M’zab Vadisi’nde geleneksel yerlesimler, vadinin iki
yanindaki kayalik tepeler lizerinde kurulmustur. Vadi tabanina yakin
alanlar ise hurma bahgelerine ayrilmistir. Yerlesimler, merkez
cevresinde gelisen yogun ve kompakt bir dokuya sahiptir. Dar ve
kivrimli sokaklarda agik ve ortiilii gecisler birbirini izlemektedir.
Konutlarin tepelerde, hurma bahgelerinin vadi tabanmna yakin
alanlarda bulunmasi, arazi kullaniominin topografyaya gore
farklilastigin1 gostermektedir. Yogun yapilagsma ve ortiilii gegisler ise
giinese maruz kalan yiizeyleri azaltan ve golgeli alanlar olusturan
diizenlemeler olarak agiklanmaktadir (Racha & Kacher, 2020).

Incelenen orneklerde sik yapilasma, dar sokaklar ve ortiilii
gecigler ortak Ozellikler olarak one g¢ikmaktadir. Bu ozelliklerin
yerlesim i¢indeki diizeni farklilagmaktadir. Mardin’de egime bagh
kademelenme, Diyarbakir’da surlarla siirlanan bitisik ve avlulu
doku, Yazd’da dar sokaklarla biitiinlesen sabatlar belirgindir.
M’zab’da ise konutlarin tepelerde, hurma bahgelerinin vadi tabanina
yakin alanlarda konumlanmasi 6ne ¢ikmaktadir. Bu karsilastirma,
yapilarin konumlanmasi ile sokak ve agik alan diizeninin birlikte ele
alinmasi gerektigine isaret etmektedir. Tasarim kararlari, her alanin
topografyas1 ve iklim kosullar1 dikkate alinarak gelistirilmelidir.

Yerlesim diizenine iliskin 6zellikler Tablo 2’de 6zetlenmistir.
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Benzer golgeleme gereksinimleri, Mardin’de egime bagh
kademelenme, Diyarbakir’da sur i¢i bitisik doku, Yazd’da sabatlarla
biitiinlesen sokak ag1 ve M’zab’da topografyayla ayrisan yerlesim—
bahge iliskisi lizerinden farkli mekansal bigimler kazanmuistir.
Dolayisiyla kompaktlik tek basina bir tasarim regetesi degil,
yerlesim baglamiyla birlikte degerlendirilmesi gereken bir 6zelliktir.

Tablo 2. Se¢ilmis yerlesimlerde yerlesim diizeninin karsilastirilmast

Yerlesim !).Ok}l YeYaP | gokak diizeni T.(.) pografya ve
iliskisi yonlenme
Dogu—bati
Yakin dogrultusundaki Giliney yamacina
yollar, kuzey— )
. yapilasma ve . o e yerlesme; konutlarin
Mardin, giiney yoniinde
.oy farkl1 kotlarda . . ve yasama
Tiirkiye . merdivenli N ..
gelisen ~ ) mekanlarinin egime
. baglantilar; dar . e .
kademeli doku gore diizenlenmesi
sokaklar ve
abbaralar
Surlarla ¢evrili Dicle Nehri
sev Yap1 ve avlu kiyisindaki bazalt
alanda bitisik .
. duvarlariyla plato iizerinde
Diyarbakir/S | yapilasma;
PP smirlanan sokaklar; | yerlesme; kuzey—
urici, Tiirkiye | avluya i g
. cikmalar ve sokak | giiney ve dogu—bati
yonelen s . 9
iizerindeki odalar dogrultularinda
konutlar
uzanan ana caddeler.
Dar, uzun ve
Sik ve diizensiz sokaklar;
Yazd, Iran kompakt yer yer sabat ad1 Gorece diiz arazi
yapilasma verilen iistli Ortiili
gecitler
Kayalik
tepf: lerde Yerlesimlerin
yogun ve Dar ve kivriml tepelorde. hurma
M’zab Vadisi, | kompakt sokaklar; birbirini p . .
. . bahgelerinin vadiye
Cezayir doku; merkez | izleyen agik ve
. S . yakin alanlarda
¢evresinde ortiili gegisler
. konumlanmasi
gelisen
yerlesimler
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Kaynak: Tablo, Bekleyen ve Dalkilic (2011), Bekleyen et al. (2014), Kalak ve
Bakar (2021), Kog ve Kejanli (2022), Racha ve Kacher (2020) ve Yardimli et al.
(2020) calismalarindan yararlanilarak yazarlar tarafindan hazirlanmistir.

Bina Formu

Bina formu, yapi kiitlesinin bi¢imini, katlar arasindaki
iliskiyi ve agik alanlarin yap1 i¢indeki konumunu kapsamaktadir. Bu
baslik altinda segilen yerlesimlerdeki konutlar; avlu cevresinde
orgiitlenme, kiitlelerin kademelenmesi, kat diizeni ve ¢at1 bigimi
iizerinden incelenmektedir.

Mardin’de geleneksel konutlarin kiitle diizeni, egimli araziye
yerlesme bigimiyle baglantihidir. Yapilar yatayda ve diiseyde
gelisirken kapali mekanlar avlu ve teraslarin c¢evresinde
toplanmaktadir. Alt katin ¢atisinin iist kat i¢in terasa doniisebilmesi,
farklh kotlardaki kiitleleri ve agik alanlar1 birbirine baglamaktadir.
Alt katlarda avlu ¢evresinde kurulan mekan iliskisi, iist katlarda teras
iizerinden siirdiiriilmektedir. Hamit K6le Evi’nin plan ve kesitlerinde
de gorillen bu diizen, terasin kademeli bina formundaki yerini
gostermektedir (Bekleyen et al., 2014).

Diyarbakir’da geleneksel konutlarin bigimlenmesinde avlu
belirleyicidir. Bekleyen ve Dalkilic’in (2011) inceledigi konutlarda
odalar avlu ¢evresinde diizenlenmekte, zemin kattaki oda pencereleri
avluya acilmaktadir. Bu diizen, sokakla iliskisi sinirli, icteki acik
alana yonelen bir yapt formu olusturmaktadir. Avlu ¢evresindeki
yap1 boliimlerinin yonlenmesi, mekanlarin mevsimlik kullanimiyla
baglantilidir. Yazlik boliimler kuzeye, kishik boliimler giineye
acilacak bicimde diizenlenmektedir (Baran, 2017). Diiz damlar ise
yapinin {stiinde kullanilabilir agik alanlar olusturmaktadir
(Bekleyen & Dalkilic, 2011).

Yazd’da geleneksel konutlarin baslica 6zelliklerinden biri,
odalarin ve yar1 acik mekanlarin merkezi avlu ¢evresinde
toplanmasidir. Avlunun iki, li¢ veya dort kenarinda yer alan yap1
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boliimleri farkli plan diizenleri olugturmaktadir. Zolfagharkhani ve
Foruzanmehr’in (2024) inceledigi 26 konutta, avluya dogrudan
acilan mekanlarin gerisinde baska mekanlar da bulunmaktadir. Bu
nedenle konutlarin plan diizeni, avluyu ¢evreleyen tek sira odadan
olusmamaktadir. Sekil 3’te yer verilen Tagh Bolandha Evi’nin plan
ve kesiti, avlu g¢evresindeki mekanlarin konumunu ve yiikseklik
farkliliklarin1  gostermektedir. Yazd’in geleneksel mimarisinde
goriilen kubbeli catilar ve riizgar yakalayicilar da yapilarin iist
bicimini farklilagtiran 6gelerdir (Yardimli et al., 2020).

M’zab Vadisi’ndeki geleneksel konutlar, disa agilan sinirli
acikliklar1 ve i¢e doniik diizenleriyle tanimlanmaktadir. Racha ve
Kacher’in (2020) agikladig1 konut tipinde yapu, iki veya ii¢ seviyede
gelismekte ve diiz terasla sonlanmaktadir. Zemin kattaki merkezi
mekanin iizeri biiyiik dlgiide ortiiliidiir. Ortiiniin ortasinda bulunan
ve “chebek” olarak adlandirilan 1zgarali agiklik, 151k ve havanin igeri
alinmasini saglamaktadir. Ust katta ise iizeri acik ikinci bir merkezi
alan bulunmaktadir. Boylece merkezi mekéanin ortiiliilik durumu
katlara gore degismektedir (Racha & Kacher, 2020).

Dort yerlesimden secilen plan ve kesitler, agik alanlarin yap1
icindeki  konumunu ve g¢evrelerindeki mekan  diizenini
gostermektedir (Sekil 3). Gorseller, yerlesimlerdeki biitiin konutlar
temsil eden tek bir tip olarak degil, agiklanan 6zellikleri gosteren
ornekler olarak degerlendirilmistir. Sekil 3’te secilen konutlarin agik
ve yart agik alanlari, yapr Kkiitleleriyle iligkileri iizerinden
karsilagtirilmaktadir. Mardin’de avlu ve teraslarla iliskili
kademelenme, Diyarbakir’da avluyu cgevreleyen yapi bdliimleri,
Yazd’da avlu cevresindeki yiikseklik farkliliklar1 ve M’zab’da
merkez1 alanin katlara gore degisen ortiliiliigii vurgulanmistir.

Sekil 3. Segilmis geleneksel konutlarda yapt kiitlesi, merkezi alan ve
kat iliskileri
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(a) Mardin, Tarkiye (b) Diyarbakair, Tiirkiye

Hamit Kole Evi Avlulu konut plani
m ORTA KAT PLAN F—— KISLIK BOLOM —— A
Z T A { }
A = A /] 2
L] A A ] ] A
#j =
' ) MEVSIMLIK
o ":zfm"‘ > |l BoLOM
UST KAT PLAN

l—EJi YAZUKBOLOM — |

A-AKESITI

Avlu ve teraslarla iliskili kademeli yapi kitlesi Avluyu cevreleyen yapi bélimleri
Bekleyen et al. (2014), s. 33 Baran (2017), s. 426

(c) Yazd, iran (d) M'zab, Cezayir

Tagh Bolandha Evi Geleneksel konut semasi

Ust &rti agikhig
(chebek)

Merkezi mekéan

B-B kesiti
Avlu gevresinde farkli yikseklikler Katlara gore degisen ortulilik
Zolfagharkhani ve Foruzanmehr (2024), s. 8 Racha ve Kacher (2020), s. 1067
L Agik alan [:I Yan agik alan - Buyik olgide ortult

Kaynak: Cizimler Bekleyen et al. (2014, s. 33 ), Baran (2017, s. 426),
Zolfagharkhani ve Foruzanmehr (2024, s. 8) ile Racha ve Kacher’den (2020, s.
1067) uyarlanmistir. Bousquet’e (2002) ait M’zab ¢izimine Racha ve Kacher
(2020) tizerinden erigilmistir.

Incelenen konutlarin kiitle diizeni, merkezi alanlar1 ve kat
iliskileri Tablo 3’te karsilastiriimistir.

Tablo 3. Segilmis yerlesimlerde geleneksel konutlarin bina formu
ozellikleri
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Yerlesim Kiitle ve Merkezi Kat ve c¢ati
$ mekan diizeni alanin niteligi iliskisi
Egime bagh Alt ka"tlarda Alt kat gatilarinin
kademelenen; avlu, st ..
iist katlarda terasa
. .. avlu ve teras katlarda teras - .
Mardin, Tiirkiye . . doniismesi; farkli
gevresinde lizerinden
. R kotlarda agik
gelisen yap1 kurulan mekan

e . e alanlar
boliimleri iligkileri
Avlu gevresinde Incelenen

N Odalarin o
diizenlenen, - konutlarda iki kat1

. .. . acildig, hava
Diyarbakar/Surici, | mevsimlik ve 151k agmayan
Tiirkiye kullanima gore 19 yapilasma;

N saglayan agik O
yoOnlenen yapi1 avlu kullanilabilir diiz
boliimleri damlar
Avlunun _
cevresinde ve Yap1 Incelenen Tagh
avluya acilan boliimleriyle Bolandha Evi'nde

Yazd, iran mekanlarin ¢evrelenen mekan
gerisinde merkezi agik yiiksekliklerinin
gelisen plan avlu farklilagmasi
diizeni

Alt katta
Merkezi mekan | chebek agikligr | .. . .
evresinde bulunan, biiyiik ki veya ii¢

M’zab Vadisi, sevr . il e e seviyede gelisen

. orgiitlenen, ige | Olgiide ortiilii S

Cezayir e N yapi; diiz terasla
doniik konut merkezi e

. N sonlanan iist Ortii
diizeni mekan; {ist

katta acik avlu

Kaynak: Tablo, Bekleyen ve Dalkilic (2011), Bekleyen et al. (2014), Baran (2017),
Racha ve Kacher (2020) ile Zolfagharkhani ve Foruzanmehr (2024)
calismalarindan yararlanilarak yazarlar tarafindan hazirlanmistir.

Incelenen drneklerde acik ve ortiilii merkezi alanlarin yap1
kiitlesi i¢indeki konumu farklilasmaktadir. Mardin’de avlu ve
teraslar kademeli kiitlelerle biitiinlesirken Diyarbakir’da avlu
cevresindeki mevsimlik boliimler 6ne ¢ikmaktadir. Yazd 6rneginde
avluya agilan mekanlar ile bunlarin gerisindeki boliimler birlikte
orgiitlenmektedir. M’zab’da ise merkezi alamin alt katta biiylik
Olclide ortiilii, iist katta agik olmasi belirgindir. Bu farkliliklar,
tasarimda avlunun konumu, c¢evresindeki kiitlelerin yiiksekligi,
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mekanlarin yonlenmesi ve katlar arasindaki iligkinin birlikte ele
alinmasi gerektigine igaret etmektedir.

Malzeme ve Yap1 Kabugu

Yap1 kabugu, i¢ mekan ile dis cevre arasindaki siniri
olusturan duvar, ¢ati, kapt ve pencereleri kapsamaktadir. Segilen
yerlesimlerde bu bilesenler; kullanilan malzemeler, duvarlarin
yapisi, agikliklarin konumu ve iist oOrti Ozellikleri {izerinden
incelenmektedir. Malzeme se¢imi, yerel kaynaklar ve yapim
teknikleriyle birlikte ele alinmaktadir.

Mardin’de geleneksel konutlarin temel yapi1 malzemesi
kalker tasidir. Ana cephelerde kesme tas, yan ve arka cephelerde
kaba yonu tas kullanilmistir. Moloz tas ise temel, duvar dolgusu ve
tonozlarda yer almaktadir. Bu farkli kullanimlar, ayn1 malzemenin
yap1 i¢indeki konumuna gore islenip uygulandigin1 gostermektedir.
Yigma duvarlarin kalinhigi, Bekleyen et al. (2014) tarafindan
genellikle 70-120 cm araliginda verilmektedir. Kap1 ve pencere
dogramalarinda ahsap kullanilirken iist ortiide besik, capraz ve
aynali tonozlara rastlanmaktadir. Tonozlarin iizerindeki dolgu ve
ddseme, teras ve damlarin olusumuna katilmaktadir (Bekleyen et al.,
2014).

Diyarbakir’da geleneksel konutlarin ana yapr malzemesi
bazalttir. Tagin yaninda ahsap, tugla, kerpic ve toprak da
kullanilmaktadir. Baran (2017), konutlarda 40—50 cm kalinligindaki
tag duvarlar1 ve toprak esasl diiz damlar1 tanimlamaktadir. Kalak ve
Aycam (2020, s. 190), bazaltin duvar ve désemelerin yaninda esik,
sove ve havuz gibi yap1 elemanlarinda da kullanildigini
belirtmektedir. Ust drtiide kavak agacindan kirislere yer verilmesi,
tas ve ahsabin farkli yapisal gorevlerle birlikte kullanildigim
gostermektedir.

Pencere acikliklari, mekanlarin mevsimlik kullanimina gore

farklilagmaktadir. Yazlik bolimlerde daha biiyiik agikliklar
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bulunmakta ve dogramalar duvarin i¢ tarafina yerlestirilmektedir.
Kislik boliimlerde agikliklar kii¢iilmekte, dogramalar duvarin orta
veya dis tarafinda konumlanmaktadir. Ahsap kapaklar, agikliklarin
kapatilmasina olanak saglamaktadir (Baran, 2017). Sokak ve avlu
cepheleri de aynmi agiklik diizenine sahip degildir. Bekleyen ve
Dalkilic’in (2011) inceledigi konutlarda zemin kattaki odalarin
pencereleri avluya yonelmektedir. Yazlik odalardaki yiiksek seviyeli
ek pencereler, alt agikliklarla birlikte havalandirma diizenine
katilmaktadir. Pencere boyutu ve dograma konumunun mevsimlik
boliimlere gore degismesi, yap1 kabugunun mekan kullanimina gore
farklilastigin1 gostermektedir. Dogramanin duvarin orta, dis ve i¢
tarafindaki konumlari, yeniden ¢izilen yatay kesitler ve kaynak
fotograflariyla Sekil 4’te gosterilmistir. Dograma konumundaki bu
farkliliklar, yap1 kabugunun mevsimlik mekan kullanimina gore
diizenlendigini gostermektedir; bunlarin nicel 1s1l etkilerini
belirlemek i¢in ayrica 6l¢iim veya simiilasyon gereklidir.
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Sekil 4. Diyarbakir geleneksel konutlarinda dogramanin tas duvar
icindeki konumu.

Kishik boliim Yazhik bolim

DIS DIS DIS
Duvarin ortasinda Dis tarafinda ic tarafinda

Sematik yatay kesitler (plan detayi)

Kaynak fotograflari

B\

Dis tarafta dograma ic tarafta dograma

Kaynak: Semalar, Baran’in (2017, s. 427) sundugu ¢izimler esas alinarak yazarlar
tarafindan yeniden ¢izilmistir.

Yazd’da kerpig, geleneksel yapilarin baslica
malzemelerindendir. Yardimli et al. (2020), kalin kerpi¢ duvarlari,
kubbeli catilar1 ve riizgar yakalayicilari kentin geleneksel
mimarisinin 6zellikleri arasinda agiklamaktadir. Kubbeli ortiilerde
glinese bakan ve golgede kalan yiizeyler giin icinde
farklilagmaktadir. Riizgar yakalayicilar ise c¢at1 seviyesindeki
acikliklar1 ve i¢ kanallartyla dis hava ile i¢ mekan arasinda baglanti
kurmaktadir. Boylece yap1 kabugu, duvar ve cati yiizeylerinin
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yaninda hava ge¢isini saglayan 6geleri de icermektedir (Yardimli et
al., 2020).

M’zab konutlarinda kalin duvarlar, disa acilan sinirlt
acikliklar ve toprak tonlarindaki cepheler 6ne ¢ikmaktadir. Racha ve
Kacher (2020), yerel tas ve toprak esasli malzemelerin kullanimini
aciklamakta, M’zab konutlarinda duvar kalinliginin bazi1 6rneklerde
bir metreye ulasabildigini belirtmektedir. Sokak cephelerinde farkli
yiiksekliklere yerlestirilmis dar acgikliklar bulunurken i¢c mekanlarin
aydinlatilmasinda merkezi alanin istiindeki chebek agikligi rol
oynamaktadir. Bu acgiklik, giines girisini sinirlamak amaciyla hurma
dallar1 veya ortiiyle kapatilabilmektedir. Yap1 kabugunun dis cephe
ve merkez1 alan ¢evresinde farkli agiklik diizenleriyle ele alinmasi,
konutlarin ice doniik yapisini tamamlamaktadir (Racha & Kacher,
2020). M’zab Vadisi'ni Koruma ve Tanitma Ofisi (Office de
Protection et de Promotion de la Vallée du M’Zab [OPVM], 2012, s.
20), geleneksel konutlarin tas duvarlarinda iki sira tasin hargla
birlestirildigini  ve  aradaki  bosluklarin  kii¢iik  taslarla
dolduruldugunu belirtmektedir.
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Sekil 5. Sec¢ilmis geleneksel konutlarda yap1 malzemeleri ve yiizey

ozellikleri.
(a) Mardin, Tirkiye (b) Diyarbakair, Tiirkiye

Kalker tasi Bazalt ve ahsap

= Bazalt duvar Ahsap kirig
Tas orgl ve kemer
Hamit Kole Evi Duvar ve ust ort iligkisi
Bekleyen et al. (2014), s. 33 Kalak ve Aycam (2020), s. 190
(c) Yazd, iran (d) M’zab, Cezayir
Kerpic yapi sistemi Tas duvar orgusu

SEEE
Tas orgusunin gorunumu

OPVM (t.y.),
Les matériaux de constructions

Zolfagharkhani ve Foruzanmehr (2024), s. 9

Kaynak: Mardin fotografi Bekleyen et al. (2014, s. 33), Diyarbakir fotografi Kalak
ve Aycam (2020, s. 190), Yazd fotograflar: Zolfagharkhani ve Foruzanmehr (2024,
s. 9), M’zab fotografi ise Office de Protection et de Promotion de la Vallée du
M’Zabin (OPVM, ty.) Les matériaux de constructions baslikli sayfasindan
alinmigtir.
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Incelenen yerlesimlerde malzeme ve yapi kabuguna iliskin
ozellikler Tablo 4’te karsilastirilmistir.

Tablo 4. Segilmis yerlesimlerde geleneksel konutlarin malzeme ve
yap1 kabugu 6zellikleri

Duvar Ust ortii
Yerlesim malzemesi ve Aciklik diizeni . .
yapisi ozellikleri
Kalker tasi;
kesme tas, kaba Ahsap kap1 ve Tas tonozlar;
yonu ve moloz encere tizerlerinde
. .. tag kullanimu; pen dolgu ve
Mardin, Tiirkiye . dogramalari; avlu N
genellikle 70— dosemeyle
ve terasa agilan
120 cm mekanlar olusturulan
kalinliginda teras ve damlar
y1gma duvarlar
Bfl zalt taslnlnv Avluya yonelen
agirlikta oldugu )
ap1 kabugu: pencereler; yazlik | Toprak esasli
%alian’ln (20’1 7 ve kiglik diiz damlar;
Diyarbakar/Surici, N boliimlerde farkli | ahsap, tas ve
S tanimladig1
Tiirkiye N aciklik boyutlart hasirin da
orneklerde 40— - -
50 cm ve dograma kullanildigi
o konumlart; tepe ortii diizeni
kalinliginda .
pencereleri
duvarlar
Riizgar Geleneksel
yakalayicilarin d:tkllldra kubbtfh
. Kalmn kerpig aciklik ve ortuler ve ¢a
Yazd, Iran seviyesinde
duvarlar kanallariyla ikselen
kurulan i¢—d1s yuZ s;re
hava baglantisi ruze
yakalayicilar
Yerel tag ve Sinirlt dig
toprak esaslt acikliklar; .. .
s .. malzemeler; merkezi mekéana Dz terfl slar; A
M’zab Vadisi, .. merkezi mekan
. bazi 6rneklerde | 1s1k ve hava . .
Cezayir bir metreye saglayan iizerindeki
ulasabilen gerektiginde agiklikl ortii
duvar kalinlig1 | oOrtiilebilen chebek

Kaynak: Tablo, Bekleyen ve Dalkilic (2011), Bekleyen et al. (2014), Baran (2017),
Racha ve Kacher (2020) ile Yardimli et al. (2020) ¢alismalarindan yararlanilarak
yazarlar tarafindan hazirlanmistir.
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Incelenen &rneklerde malzeme ve yap1 kabugu kararlari,
mekanlarin konumu ve kullanimiyla birlikte bicimlenmektedir.
Mardin’de kalker tasimin farkli orgii ve Ortii teknikleriyle
kullanilmasi, Diyarbakir’da pencere boyutlarinin ve dograma
konumlarinin mevsimlik boliimlere goére degismesi belirgindir.
Yazd’da kerpi¢ duvarlarla birlikte catidaki hava gecis 6geleri,
M’zab’da ise smirl dis agikliklar ve Ortiilebilen chebek agikligi 6ne
cikmaktadir. Bu karsilastirma, tasarimda malzeme se¢iminin duvar
kesiti, agiklik diizeni ve ¢at1 ¢oziimiiyle birlikte degerlendirilmesi
gerektigine isaret etmektedir.

Acik ve Yar1 Acik Alanlar

Geleneksel konutlarda avlu, teras, dam, eyvan ve revaklar
giinlik yasamin farkli zamanlarda siirdiiriildiigii alanlardir. Bu
mekanlarin tlizerlerinin agik veya ortiilii olmasi, yonlenmeleri ve
kapali mekanlarla iligkileri kullanim bi¢imlerini etkilemektedir. Bu
baslik altinda agik ve yar1 acik alanlar, konut i¢indeki islevleri ve
mevsimlik kullanimlar1 agisindan incelenmektedir.

Mardin’de avlu ve teraslar, odalar ile yar1 agik mekanlari
birbirine baglayan yasama alanlaridir. Avlu alt katin giinliik
kullaniminda yer alirken iist katlarda teras lizerinden odalara ve
eyvana ulasilmaktadir. Eyvan, bir yiizii acik ve genellikle iki yaninda
odalarin bulundugu yar1 agik bir mekandir. Revak ise siitunlu
acikliklariyla avluya baglanmaktadir. Hamit Koéle Evi’nin
planlarinda avlu, teras ve damdan ayr1 bir bahge alam1 da
gosterilmektedir. Bu 6rnekte acik alanlar, konutun farkli kotlarinda
ve ¢evresinde yer almaktadir (Bekleyen et al., 2014).

Bekleyen et al. (2014), Hamit Koéle Evi’nde yaptiklari
incelemede bu mekanlarin kullanim olanaklarinin yil boyunca
degistigini ortaya koymaktadir. Teras, serin donemlerde giineslenme
alani olarak degerlendirilebilirken yaz gecelerinde teras ve damda
uyuma olanagt bulunmaktadir. Eyvan ve revaklarin kullanim
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kosullar1 da mevsime ve giliniin saatine gore farklilagsmaktadir. Bu
ornek, acik ve yari agik alanlarin konut yasamina farkli zamanlarda
katildigin1 gostermektedir.

Diyarbakir’da avlu, odalara erisimin saglandig1 ve giinliik
yasamin siirdiiriildiigii merkezi agik alandir. Avluya agilan eyvanlar,
kapali odalar ile acgik alan arasinda gecis olusturmaktadir. Yazlik
eyvanlar avlunun giineyinde yer almakta ve kuzeye agilmaktadir.
Kishk eyvanlar ise giinesli gilinlerde oturma alan1 olarak
kullanilmakta ve giinesten yararlanmak amaciyla genellikle iist katta
diizenlenmektedir (Bekleyen & Dalkilic, 2011). Baran’mn (2017)
sundugu plan da avlu ¢evresindeki yazlik, kislik ve mevsimlik
boliimlerin konumlarini géstermektedir.

Diyarbakir konutlarinda mekan kullanimi giin i¢inde de
degismektedir. Serdap, kismen avlu kotunun altinda bulunan ve
yazin sicak saatlerinde kullanilan serin bir mekandir. Bekleyen ve
Dalkilic (2011), yaz aylarinda sabah ve aksam eyvanin, sicak
saatlerde serdabin, gece ise damin kullanildigin1 belirtmektedir. Bu
kullanim diizeni, gilinlik yasamin sicakliga bagl olarak farklh
mekanlarda  siirdiirildiiglinli  gostermektedir.  Mardin =~ ve
Diyarbakir’dan secilen plan, kesit ve fotograflar bu mekansal
iliskileri gostermektedir (Sekil 6).
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Sekil 6. Mardin ve Diyarbakir konutlarinda agik, yar1 agik ve kapali
mekanlarin iligkisi.

(a) Mardin, Turkiye | Hamit Kole Evi

Kat planlar ve kesitler Avlu ve revak

m ORTA KAT PLANI

012345M

_"r
7
1

~ 72 w"»','r <
il 4} S5
|¢1, i

-1 KESITI 1111 KESITI

1. TUVALET 2.ARALIK 3.MUTFAK 4.EYVAN 5.0DA 6.TERAS 7.KILER 8.AHIR 9.REVAK
10.AVLU 11. BAHCE 12. DAM

Acik alan L _ Yar agik alan
San: secilen teras (6) ve avlu (10) alanlar.
Mavi: secilen eyvan (4) ve revak (9) alanlari.
Kaynak: Bekleyen et al. (2014), s. 33.

(b) Diyarbakir, Turkiye | Avlu cevresinde mekan diizeni
Mevsimlik bolimleri gosteren plan Avlu ve eyvan ornekleri
p——— KISLIK BOLUM —— ;

= e P
MEVSIMLIK
BOLUM

|

San: aviu. Aviu, planin mevsimlik bolim adlar korunmustur.
Fotograflar, plandaki konutla eslestiriimemigtir.
Renkler secilen alanlan gosterir; gizimler farkl 6iceklerdedir.

Kaynak: Baran (2017), s. 425-427.

Kaynak: Mardin’e ait plan, kesit ve fotograf Bekleyen et al. (2014),; Diyarbakir’a
ait plan ve fotograflar Baran (2017) temel alinarak diizenlenmistir. A¢ik, yart acik
ve kapali alanlar yazarlar tarafindan renklendirilmistir.
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Yazd’da merkezi avlu, g¢evresindeki odalar ve yar1 agik
mekanlarla birlikte konut yagamini orgiitlemektedir. Avluya agilan
eyvanlar ve odalar, agik alanla farkli diizeylerde iligski kurmaktadir.
Zolfagharkhani ve Foruzanmehr (2024), avluya dogrudan komsu
mekanlarin yaninda bunlarin gerisinde kalan bdliimlerin de yasama
islevleri tasiyabildigini gostermektedir. Ayni  konut ig¢indeki
mekanlarin ~ kullannmi mevsime  goére  degisebilmektedir.
Arastirmacilar, Tagh Bolandha Evi’nde golgeli bir eyvanin
gerisindeki mekén1 yaz kullanimina, giiney giinesini alan diger
mekant ise kig kullanimina uygun olarak yorumlamaktadir
(Zolfagharkhani & Foruzanmehr, 2024, s. 9). Bu 6rnekte mevsimlik
kullanim, ayn1 konutun farkli béliimleri izerinden agiklanmaktadir.
Evin plani, kesiti ve avluya komsu oda fotografi, bu mekanlarin
avluyla baglantisin1 géstermektedir (Sekil 7).

M’zab konutlarinda a¢ik ve kismen oOrtiilii merkezi alanlar
katlara gore farklilagmaktadir. Zemin kattaki “Amesentidar”, Ustii
biiyiik dlclide ortiilii bir yasama ve dagilim alanidir. Ortasindaki
chebek acikligi 151k ve hava girisini saglamaktadir. Ust kattaki
“Tigharghart” ise lizeri acik bir avludur ve “lkomar” adi verilen
kemerli galeriyle iligkilidir. Bu galeri, golgeli bir kullanim alani
olusturmakta; {ist kattaki acik alan ve teraslarla birlikte giinliik
yasama katilmaktadir. Racha ve Kacher (2020), Ikomar’in yazin
uyuma, kisin ev ig¢i isler i¢in kullanilabildigini belirtmektedir. Yazd
ve M’zab Orneklerinde merkezi alanlarin ¢evresindeki mekan diizeni
Sekil 7°de gosterilmistir.
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Sekil 7. Yazd ve M’zab konutlarinda merkezi alanlarin ¢evresindeki
mekan diizeni.

(a) Yazd, iran | Tagh Bolandha Evi

Avlu cevresindeki mekanlar: plan ve kesit Avluya agilan oda

- mml
%_r-’

Aviu Eyvan

Fotograf: planda “2.1" ile gosterilen oda.
Kaynak: Zolfagharkhani ve Foruzanmehr (2024), s. 8-9.

(b) M’zab, Cezayir | Katlara gore merkezi alanlar
Alt ve Ust kat planlari ile kesit Amesentidar
Chebek

Alt kat

Alt kat: st biylk olclide
ortiili merkezi mekan.

Ust kat: acik aviu
ve yan acik galeri.

B-B kesiti

Alt kat: Ustu buyiik élcide drtuli Amesentidar; ortiide chebek acikhg:.
Ust kat: acik Tigharghart ve yan acik lkomar.

Kaynak: Racha ve Kacher (2020), s. 1067.

Cizim Bousquet'den (2002), fotograf Ravéreau’dan (2003) aktanimistir.
Fotograf ile plan ayni konut olarak sunulmamustir.

Turuncu gergeve, plan ve fotografta tist ortii agikhigini (chebek) gésterir.

Acik alan Yan agik alan Ll Buyiik dlglide ortili

e |

Kaynak: Yazd’a ait plan, kesit ve fotograf Zolfagharkhani ve Foruzanmehr (2024,
ss. 8-9, Sekil 2 ve 4d); M’zab’a ait ¢izim ve fotograf Racha ve Kacher (2020, s.
1067, Sekil 3; s. 1070, Sekil 10) ¢alismalarindan alinarak diizenlenmistir.
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Secilen yerlesimlerde agik ve yari agik alanlarin konut
icindeki iliskileri ve kullanim bigimleri Tablo 5’te karsilagtirilmistir.

Tablo 5. Segilmis yerlesimlerde agik ve yar1 acik alanlarin
mekansal iligkileri ve kullanimi

. Acik Yan acl!.{ veya Kapah mekéanlarla
Yerlesim kismen ortiilii ore 1
alanlar iliski ve kullanim
alanlar
Alt katta avlu, st
Avlu, teras katlarda teras iizerinden
ve dam; odalara erigim; eyvan
s e Hamit ve revaklarla baglanti.
Mardin, Tiirkiye Kéle Eyvan ve revak incelenen konutta
Evi’'nde mevsime ve giiniin
bahge saatine gore degisen
kullanim olanaklar1
Odalarin avluya
acilmast; eyvanlarin
Diyarbakir/Surigi, | Avlu ve Yazlik ve kishk mevsimlik kullanim,
2 Yazin eyvan, serdap ve
Tiirkiye dam eyvanlar L
dam arasinda giiniin
sicakligia bagl
kullanim degisimi
Avluya dogrudan agilan
odalar ile bunlarin
Yazd, iran Merkezi Avluya agilan gerisindeki fnekanlar
avlu eyvanlar arasinda baglanti; aviu
¢evresindeki boliimlerin
mevsimlik kullanimi
Alt katta merkezi
Biiyiik olgiide dagilim ve yasama
M’zab Vadisi, Ust kat ortiili . alani; iist k.a.tt.a a.gzl.k
. avlusu ve | Amesentidar ve | avlu—galeri iliskisi.
Cezayir s
teraslar yar1 agik Ikomar’in yazin uyuma,
Ikomar galerisi | kigin ev i¢i igler i¢in
kullanilmasi

Not. Tablo, Bekleyen ve Dalkilic (2011), Bekleyen et al. (2014), Baran (2017),

Racha ve Kacher

(2020) ile

Zolfagharkhani

ve Foruzanmehr (2024)

calismalarindan yararlanilarak yazarlar tarafindan hazirlanmistir. Amesentidar,
tistii biiyiik olgiide ortiilii ve chebek agikligr bulunan merkezi mekdndir.
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Incelenen drneklerde agik ve yari agik alanlar, konutun farkli
zamanlarda kullanilabilen boliimlerini olusturmaktadir. Mardin’de
avlu, teras, eyvan ve revak iliskisi; Diyarbakir’da mevsimlik
eyvanlar ve gece kullanilan damlar; Yazd’da avlu ile ¢evresindeki
mekanlarin baglantisi;M’zab’da ise katlara gore degisen ortiilii ve
acik merkezi alanlar 6ne ¢ikmaktadir. Tasarima aktarilabilecek ortak
yaklasim, agik alan1 golgeli, glines alan ve ortiilii mekanlarla birlikte
diizenlemektir. Bu alanlarin kapali mekéanlara yakinligit ve
aralarindaki gegisler, giinlin ve yilin farkli donemlerinde kullanim
secenekleri sunacak bi¢imde ele alinmalidir.

Bitkilendirme ve Su Kullanimi

Secilen yerlesimlerde bitkilendirme ve su kullanimi, konut
avlularindan yerlesim c¢evresindeki bahgelere ve hurma bahgelerine
kadar farkli 6lgeklerde goriilmektedir. Bu baslhik altinda bitkilerin
konumu, su 6gelerinin mekanlarla iliskisi ve gilinliik kullanimdaki
rolleri incelenmektedir.

Mardin’de su kullanimi, konutun giinliik gereksinimleri ve
avlunun kullanimiyla baglantihdir. Bekleyen et al. (2014),
geleneksel konutlarda su kuyularinin bulundugunu ve yazin avluya
kuyu suyu dokiilerek serinleme saglanmaya calisildigim
aktarmaktadir. Calismada incelenen Hamit Kole Evi’nin planinda
avludan ayr1 bir bahge alan1 da bulunmaktadir. Ancak bitki tiirleri ve
bahgenin iklimsel etkileri ayrintili olarak incelenmemektedir. Kalak
ve Aycam (2020, s. 183), Mardin’de konut bahgeleri ile kasirlarin
bahce  diizenlerini  karsilastirmakta;  kasirlarin  bahgeyle
biitiinlestigini, konutlardaki yesil alanlarin ise daha sinirli oldugunu
belirtmektedir. Kaynakta sunulan 6rneklerde bitkilendirmenin avlu
ve yar1 agik mekanlarla iligkisi goriilmektedir (Sekil 8).

Diyarbakir’da havuzlar, avlu ve eyvanla birlikte diizenlenen
su 0geleridir. Bekleyen ve Dalkilic’in (2011) inceledigi konutlarda
havuzlarin eyvanin Oniinde, avlunun bagka bir bolimiinde veya
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eyvanin i¢inde bulundugu goriilmektedir. Bu konumlar, suyun
giinlik yasamin  siirdiirildigi alanlarla  yakin  iligkisini
gostermektedir. Yazarlar, havuzlardaki suyun buharlagmasini
serinlemeye katki saglayan bir 6zellik olarak agiklamaktadir. Baran
(2017) ise sicak yaz giinlerinde avlu zemininin yikanmasini
geleneksel kullanim bigimleri arasinda belirtmektedir.

Diyarbakir konutlarinda bitkilendirme de mevsimlik
kullanimla iligkilidir. Bekleyen ve Dalkilic (2011), yaprak doken
agaclarin yazin golge sagladigini, kisin yapraklarini kaybederek
giines 15181m1n gegisine olanak verdigini agiklamaktadir. Bu 6zellik,
avluya acilan mekanlarin giineslenmesi bakimindan Onem
tasimaktadir. Agaclar, havuz ve tas zeminle birlikte avlunun
diizenine katilmaktadir.

Yazd’da su ve bitkilendirme, merkezi avlu diizeninin
bilesenleri arasinda yer almaktadir. Zolfagharkhani ve Foruzanmehr
(2024), geleneksel avlulu konutlar1 agiklarken avlu igindeki kiiciik
havuzlara ve bunlarin c¢evresindeki bitkilendirilmis alanlara
deginmektedir. Ayn1 calismada Karimi Evi, kiiciik merkezi
avlusunun yaninda genis bir bahceyle baglantist bulunan bir 6rnek
olarak tanimlanmaktadir. Bu baglanti, yesil alanin konutun mekansal
diizenine katilabildigini gostermektedir. Ancak ¢alismada havuz ve
bitkilendirmenin sicaklik {izerindeki etkisi Olgiilmemektedir
(Zolfagharkhani & Foruzanmehr, 2024).

Mardin’de avlu icindeki bitkilendirme, Diyarbakir’da avlu
havuzlari ve Yazd’da Karimi Evi’nin bahge baglantisi, konut ile agik
alan diizeni arasindaki farkli iliskileri gostermektedir (Sekil 8).
Karimi Evi’nin ¢izimi konut-bahce iligkisini ac¢iklamak amaciyla
kullanilmustir.
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Sekil 8. Mardin, Diyarbakir ve Yazd orneklerinde su 6geleri ve

bahcenin konutla iliskisi.
(a) Mardin, Tirkiye | Avlu ve bitkilendirme

Fotografta gorilen havuz mavi gizgiyle belirtilmistir.

(b) Diyarbakir, Tiirkiye | Avluda su ve yesil alan

GROUND FLOOR PLAN

(c) Yazd, iran | Karimi Evi: konut-bahge iliskisi

2.1
A_l i R ) A

2.2

Havuz / Su 6gesi I Bahce / yesil alan
Gorseller farkli dlgeklerdedir. Renkleriiimeler yazarlar tarafindan eklenmistir.

Kaynak: Gorseller Kalak ve Aygam (2020, s. 183), Bekleyen ve Dalkilic (2011, ss.
912, 917) ile Zolfagharkhani ve Foruzanmehr (2024, s. 10) ¢alismalarindan
vararlanilarak diizenlenmistir.
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M’zab Vadisi’nde bitkilendirme, hurma bahgeleri ve bu
bahcelerdeki yazlik konutlarla birlikte ele alinmaktadir. Racha ve
Kacher (2020), yogun yerlesim dokusundaki konutlarin kisin, hurma
bahgelerindeki konutlarin ise yazin kullanildigi mevsimlik bir yagam
diizenini acgiklamaktadir. Hurma agaclarinin sagladigi golge ve
bitkilerin terlemesi, yaz kosullarini hafifleten etkenler arasinda
degerlendirilmektedir. Bu Ornekte hurma bahgeleri, yazlhik
konutlarin ¢evresini olusturarak mevsimlik yasam diizenine
katilmaktadir. Secilen yerlesimlerde kaynaklarla belgelenen
bitkilendirme ve su kullanimi1 6zellikleri Tablo 6’da 6zetlenmistir.

Tablo 6. Sec¢ilmis yerlesimlerde bitkilendirme ve su kullaniminin

karsilastiriimasi
. Bitkilendirme Belgelenen su Mekénla
Yerlesim . e e
ve yesil alan kullanim iliskisi
Hagnt Kole Bahgenin
Evi’'nde
konut
avludan ayri diizenine
bahge; diger Konutlarda su Katilmasi:
. .. belgelenen kuyusu; yazin avlu ’
Mardin, Tiirkiye N . avlunun
orneklerde zeminine kuyu suyu -
. . . giinlik
konut bahgeleri | dokiilmesi
kullaniminda
ve bahgeyle .
biitiinlesen zemimin
1slatilmast
kasirlar
Agac ve
havuzlarin
Yazin golge Avluda veya eyvanla | avlu
Diyarbakir/Surici, | saglayan, kisin | iligkili havuzlar; yasamiyla
Tiirkiye yapraklarini avlu zemininin biitiinlesmesi,
doken agaglar yikanmasi mevsime gore
degisen
golgelenme
Avludaki Su ve bitkilerin
vludaki avlu
bltkﬂendlr} lfmg, Geleneksel avlu qevr?Sindeki
. alanlar; Karimi .. . mekanlarla
Yazd, Iran . . diizeninde kii¢iik .
Evi’nde genis havuzlar iligkisi; 6rnek
bahge konutta
baglantisi bahgeye
baglanti




. Bitkilendirme Belgelenen su Mekénla
Yerlesim . ore g s
ve yesil alan kullanim iliskisi
Hurma
bahgelerinin
golgesiyle
Incelenen kaynakta iliskili yazlik
Yazlik bu karsilagtirmaya yasam,
M’zab Vadisi, konutlarla stlagimay yerlesim ici
. e almabilecek bir .
Cezayir iliskili hurma s konutlar ile
. konut ici su 6gesi
bahgeleri hurma
tanimlanmamaktadir .
bahgeleri
konutlarinin
mevsimlik
kullanimi

Kaynak: Tablo, Bekleyen ve Dalkilic (2011), Bekleyen et al. (2014), Baran (2017),
Kalak ve Ay¢am (2020), Racha ve Kacher (2020) ile Zolfagharkhani ve
Foruzanmehr (2024) ¢alismalarindan yararlanilarak yazarlar tarafindan
hazirlanmugtir.

Incelenen oOrneklerde bitki ve su ogelerinin konumu ve
kullanim bi¢imi farklilasmaktadir. Mardin’de avlu zemininin suyla
1islatilmasi, Diyarbakir’da havuz—eyvan iliskisi ve yaprak doken
agaclar, Yazd’da avlu icindeki su ve bitkilendirme 6geleri ile bahge
baglantisi, M’zab’da ise hurma bahgeleriyle iliskili yazlik yasam 6ne
cikmaktadir. Bu karsilastirma, bitki ve su 0&gelerinin golge,
giineslenme ve mekan kullanimiyla birlikte degerlendirilmesi
gerektigine isaret etmektedir. Tasarimda bitki se¢imi, sulama
gereksinimi, suyun temini ve bakim kosullar1 da ele alinmalidir.
Geleneksel uygulamalarin farkli bir alana aktarilmasinda, ayni
iklimsel etkinin elde edilecegi varsayilmamalidir.

Karsilastirmalh Degerlendirme ve Tasarim Cikarimlari

Mardin, Diyarbakir, Yazd ve M’zab ornekleri, sicak-kuru
iklim kosullarina uyumun yerlesim diizeninden konut i¢indeki
mekan kullaniomma kadar farkli o6lgeklerde ele alindigim
gostermektedir. Sik yapilagma, avlulu konut diizeni, golgeli gegisler
ve mevsimlere gore degisen mekan kullanimlar1 6rneklerin ortak

Ozellikleri arasindadir. Bununla birlikte bu 6zelliklerin bigimlenisi,
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topografya, yerel malzemeler ve sosyo-kiiltiirel gereksinimlere bagl
olarak farklilasmaktadir. Karsilastirmadan elde edilen bulgular,
geleneksel c¢oziimlerin  dogrudan tekrarlanmasindan ¢ok, bu
coziimleri olusturan mekansal iliskilerin gilincel tasarim agisindan
degerlendirilmesine olanak saglamaktadir.

Yerlesim Olgeginde yapilarin  birbirine yakinhigi  ve
sokaklarin golgelenmesi ortak 6zellikler olmakla birlikte, bu diizen
farklh bicimlerde ortaya ¢ikmaktadir. Mardin'de topografyaya bagl
kademelenme, Diyarbakir'da bitisik yapilasma, Yazd'da dar sokaklar
ve sabatlar, M’zab'da ise kompakt yerlesim diizeni 6ne ¢ikmaktadir
(Bekleyen & Dalkilic, 2011; Kalak & Bakar, 2021; Racha & Kacher,
2020; Yardimli et al., 2020). Bu farkliliklar, gdlgeli alanlarin
olusumunda yapilarin konumu, yiiksekligi ve sokak bi¢iminin
birlikte degerlendirilmesi gerektigini gostermektedir. Ancak soz
konusu oOrneklerden her yerlesime uygulanabilecek sabit bir
yogunluk veya sokak genisligi onerisi ¢ikarmak miimkiin degildir.

Konut 0lgeginde avlu ve merkezi alanlar, mekan
organizasyonunun belirleyici unsurlaridir. Mardin'de avlu ve teraslar
farkli kotlardaki mekanlar1 iliskilendirirken Diyarbakir'da avlu
cevresindeki boliimler mevsimlik kullanima gore diizenlenmektedir.
Yazd'da odalarin avluyla kurdugu iliski, M’zab'da ise merkezi alanin
katlara gore degisen ortiiliiliik diizeyi dikkat cekmektedir (Bekleyen
& Dalkilic, 2011; Bekleyen et al., 2014; Racha & Kacher, 2020;
Zolfagharkhani & Foruzanmehr, 2024). Bu ornekler, avlunun
yalnizca bir acik alan olarak degil, ¢evresindeki yap1 kiitleleri, yar1
acik mekanlar ve kullanim bigimleriyle birlikte degerlendirilmesi
gerektigini ortaya koymaktadir.

Malzeme ve yap1 kabugu acisindan yerel kaynaklarin
kullannm1 ortak bir yaklasim olmakla birlikte, duvar ve agiklik
diizenleri farklilagmaktadir. Mardin'de kalker tasi, Diyarbakir'da
bazalt, Yazd'da ise kerpi¢ kullanimi 6ne ¢ikmaktadir. Diyarbakir

konutlarinda pencere boyutlarinin ve dograma konumlarinin
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mevsimlik mekanlara gore degismesi, yapt kabugunun mekan
kullanimiyla iligkisini gdstermektedir (Baran, 2017; Bekleyen et al.,
2014; Yardimli et al.,, 2020). Bu nedenle giincel tasarimlarda
malzeme, duvar kesiti, agiklik orani ve yoOnlenme birbirinden
bagimsiz kararlar olarak ele alinmamalidir. Geleneksel yapilarda
belgelenen Olgiilerin ise yeni tasarimlara dogrudan aktarilmasi
yerine, kullanilacak malzeme ve iklim kosullarina gore
degerlendirilmesi gerekmektedir.

Acik ve yar1 agik mekanlarda ortak 6zellik, farkli zamanlarda
kullanilabilen mekanlarin bir arada bulunmasidir. Avlu, eyvan,
revak, teras ve dam gibi alanlarin konut i¢indeki konumlari ve
kullanim bigimleri yerlesimlere gore degismektedir. M’zab'da bu
cesitlilik, yerlesim ig¢indeki konutlar ile hurma bahgelerinde bulunan
yazlik konutlar arasinda da goriilmektedir (Bekleyen & Dalkilic,
2011; Bekleyen et al., 2014; Racha & Kacher, 2020). Bu 6rneklerden
hareketle, giincel konut tasarimlarinda agik ve ortiilii alanlarin
birlikte diisiiniilmesi, kullanicilarin  glintin - ve yilin  farkh
donemlerinde mekan tercihlerini degistirebilmesi agisindan 6nem
tasimaktadir.

Su ve bitkilendirme kullanimi ise acik alanlarin
diizenlenmesiyle iligkili olmakla birlikte yerlesimler arasinda
farklilik gostermektedir. Diyarbakir'da avlu ve eyvanlarla iligkili
havuzlar, Yazd'da avlu icindeki su ve bitkilendirme 0Ogeleri,
M’zab'da ise hurma bahgelerine bagli mevsimlik yasam bu
farkliligin Ornekleridir (Bekleyen & Dalkilic, 2011; Racha &
Kacher, 2020; Zolfagharkhani & Foruzanmehr, 2024). Giincel
tasarim acisindan agaclarin konumu, gélgelenmesi istenen alanlar ve
su 6gelerinin mekansal iliskileri birlikte degerlendirilebilir. Bununla
birlikte bu tiir diizenlemelerde su kaynaklari, sulama gereksinimi ve
bakim kosullar1 géz 6niinde bulundurulmalidir.

--37--



Sonug¢

Bu boliimde Mardin, Diyarbakir, Yazd ve M’zab Vadisi’nin
geleneksel konut ve yakin gevre Ozellikleri bes tasarim baslig
iizerinden karsilastirilmistir. inceleme, sicak-kuru kosullara uyumun
yapilarin konumlanmasi, kiitle ve bosluk diizeni, yap1 kabugu ve
mekan  kullanimi arasindaki iliskilerle bi¢imlendigini
gostermektedir. Bu iliskilerin yerlesim 6lgeginden konut i¢indeki
giinlik yasama kadar uzanmasi, iklime duyarli tasarimda farkli
Olceklerdeki kararlarin birlikte gelistirilmesini gerektirmektedir.

Benzer gevresel gereksinimler, incelenen orneklerde farkl
mekansal diizenlerle karsilanmaktadir. Mardin’de egime bagh
kademelenme ve teraslar; Diyarbakir’da avlu c¢evresindeki
boliimlerin yonlenmesi ve mevsimlik kullanimi 6ne ¢ikmaktadir.
Yazd’da avluya dogrudan acilan mekanlarla bunlarin gerisindeki
odalar arasindaki baglantilar, konutun mekansal orgiitlenmesini
belirlemektedir. M’zab’da merkezi alanin katlara gore degisen
ortililiigli ve hurma bahgelerindeki konutlarin yazlik kullanima,
uyumun konut ve yerlesim Olceklerinde farkli bigimlerde
kurulabildigini gostermektedir. Bu cesitlilik, iklimin topografya,
yerel malzeme, mahremiyet ve yasam aliskanliklartyla birlikte
degerlendirilmesi gerektigine isaret etmektedir.

Karsilagtirmanin temel sonucu, geleneksel mimari 6gelerin
tasarima katkisinin gevreleriyle kurduklar1 iligkiler iizerinden
anlasilabilecegidir. Avlunun boyutlar1 ¢evresindeki kiitlelerle,
pencere diizeni yonlenme ve mekan kullanimiyla, bitkilendirme ise
golge sagladigi alanlarla birlikte ele alinmalidir. Avlu, eyvan, revak,
teras ve kapali odalarin baglantili diizenlenmesi, giiniin ve yilin
farkli  donemlerinde  kullanilabilecek  mekan  secgenekleri
sunmaktadir. Iklime uyum agisindan bu mekéanlarin varlig1 kadar,
aralarindaki gegisler ve kullanim zamanlar1 da 6nem tasimaktadir.
Iklim, topografya ve yasam bigiminin tasarim Kararlariyla iliskisi

Sekil 9°da 6zetlenmistir.
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Sekil 9. Geleneksel konutta iklime uyumu sekillendiren etkenler ve

iliskili tasarim basliklarr.

TOPOGRAFYA

iklime
duyarh
\mekan

BiRLIKTE ELE ALINAN TASARIM KARARLARI

| | I T |
ml

2o O 7 v @J

Yerlesim Bina Malzeme ve Acik ve yari Bitkilendirme
diizeni formu yap! kabugu acik mekanlar ve su

Calismanin  katkisi, farkli  yerlesimlerde belgelenen
ozellikleri ortak basliklar altinda karsilastirarak yeni tasarimlarda
birlikte ele alinabilecek degiskenleri belirginlestirmesidir. Bu
degiskenler, tasarim alternatiflerinin olusturulmasina ve sonraki
asamalarda hangi 6zelliklerin sinanacagiin belirlenmesine temel
saglayabilir. Incelenen iliskiler ile bunlardan tiiretilen tasarim
degiskenleri Tablo 7°de eslestirilmistir.
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Tablo 7. Sicak-kuru iklimlerde geleneksel konut 6rneklerinden

tiiretilen tasarim degiskenleri

Incelemede 6ne

Birlikte degerlendirilecek

Kavramsal eskiz

cikan iliski tasarim degiskenleri
Kompakt doku— Yap1 aralig, sokak kesiti,
golgelenme ortili gegisler

Topografya—kiitle
kademelenmesi

Yerlesim kotlari, kiitle
yiiksekligi, teras konumu

Avlu—cevreleyen
kiitle

Avlu oranlari, yapi
yiiksekligi, yonlenme

Agik—yart agik—
kapali mekan iligkisi

Ortiiliiliik, iist agikliklar,
mekan baglantilar

Mevsimsel
kullanim—mekansal
farklilasma

Mekan yonlenmesi,
kullanim dénemi, giinese
aciklik

Yap1 kabugu—mekan
kullanimi

Duvar kalinligi, cephe
acikliklar1 ve mevsimlik
kullanima gore dograma
konumu

Bitki—su—yasama
mekani iligkisi

Bitki ve su 6gelerinin
konumu, golgelenme, su
gereksinimi

Inceleme, erisilen yayinlarda belgelenen rneklerle sinirlidr.

Kaynaklarin yontemleri ve degerlendirme gostergeleri

farklh

oldugundan yerlesimler arasinda sayisal bir performans siralamasi
yapilmamistir. Bulgular, biitiin konut tiplerine uygulanabilecek sabit
tasarim Olciileri sunmamaktadir. Gelistirilecek alternatiflerin yerel
iklim verileri kullanilarak glineslenme, golgelenme, hava hareketi ve
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11l konfor bakimindan sinanmasi; malzeme ve su kullaniminin yerel
kaynaklar, yapim ve bakim olanaklartyla birlikte degerlendirilmesi
gerekmektedir. Geleneksel konut bilgisinin giincel tasarima katkisi,
belirlenen mekansal iliskilerin yeni alanin kosullarina uyarlanmasi
ve etkilerinin degerlendirilmesiyle somutlasacaktur.
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BOLUM 2

YENIDEN iSLEVLENDIRiLEN MODERN
MIMARLIK MiRASINDA OZGUNLUGUN NiCEL
DEGERLENDIRILMESIi: KONYA DEPO NO:4
ICIN BILESEN TEMELLI BiR MODEL ONERISI

Tuba BULBUL BAHTIYAR!
Giris
Mevcut yap1 stokunun korunarak degisen gereksinimlere
uyarlanmasi, giincel mimarlik ve koruma pratiginde kiiltiirel mirasin
stirekliliginin saglanmasi ve yapilarin kullanim émriiniin uzatilmasi
bakimindan ©nemli bir yaklasim haline gelmistir. Yeniden
islevlendirme, mevcut yapilarin fiziksel ve kiiltlirel niteliklerinin
biitiiniiyle ortadan kaldirilmadan yeni kullanim gereksinimlerine
uyarlanmasini saglayarak koruma ile donilisiim arasinda bir iligki
kurmaktadir. Bullen ve Love (2011), yeniden islevlendirmeyi
mevcut yapt stokunun korunmasini siirdiiriilebilir gelismeyle
iliskilendiren bir strateji olarak degerlendirirken; Plevoets ve Van
Cleempoel (2019), mevcut yapilarin onarilmasi, doniistiiriilmesi ve
yeniden kullanilmasima yonelik uygulamalarin giincel mimarlik
pratigi igerisinde giderek bagimsiz bir ¢alisma alanina doniistiiglinii

'Misafir Ogretim Elemani (Dr.), Necmettin Erbakan Universitesi, Mimarlik,
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belirtmektedir. Mimari miras s6z konusu oldugunda ise yeniden
kullanim karar1 yalnizca islevsel ve teknik bir doniisiim problemi
olmaktan ¢ikmakta; yeni kullanimin yapinin tagidigi tarihsel, mimari
ve kiiltiirel degerlerle ne Olclide bagdastigi temel bir koruma
sorununa doniismektedir. Nitekim Li vd. (2021), mimari mirasin
yeniden islevlendirilmesini ge¢misten gelecege aktarim ile ¢agdas
gereksinimlerin karsilanmasi arasinda bir denge arayisi olarak
tanimlamakta ve bu siirecin uygun degerlendirme yontemleriyle
desteklenmesi gerektigine dikkat ¢gekmektedir.

Yeniden islevlendirme uygulamalarinin miras degerleri iizerindeki
etkisinin tartisilmasinda One c¢ikan temel kavramlardan biri
ozgiinliiktiir. Ozgiinliik, modern koruma kuramu igerisinde duragan
ve yalnizca yapinin ilk inga doneminden kalan fiziksel malzemeyle
aciklanabilecek bir 6zellik olmaktan ziyade, kiiltiirel degerlerin
giivenilir ve inandirici bicimde aktarilmasiyla iliskili ¢ok boyutlu bir
kavram olarak gelismistir. 1964 tarihli Venedik Tiizligl, tarihi
yapilarin gecmisten aktarilan tanikliklarmin 6zgiinliikleriyle birlikte
gelecek kusaklara ulastirilmasini korumanin temel
sorumluluklarindan biri olarak tanimlamistir (ICOMOS, 1964). Bu
yaklasim, 1994 tarihli Nara Ozgiinliik Belgesi ile genisletilmis;
Ozglinliigiin degerlendirilmesinin tek ve evrensel bir 6l¢iit sistemine
indirgenemeyecegi ve Kkiiltiirel degerlerin giivenilirligini ortaya
koyan bilgi kaynaklarinin ait olduklari kiiltiirel baglam igerisinde ele
alinmas1 gerektigi vurgulanmigtir (ICOMOS, 1994). Bdylece
ozgiinliikk, yalnizca 6zglin yap1 malzemesinin varligiyla simirh
olmayan; bi¢gim ve tasarim, malzeme, kullanim ve islev, gelenek ve
teknik, konum ve ¢evre ile ruh ve duygu gibi farkli nitelikler
aracilifiyla okunabilen ¢ok katmanli bir deger alan1 haline gelmistir.

Ozgiinliigiin ¢ok boyutlu yapisinin degerlendirme pratigine

aktarilmasi yoniindeki 6nemli girisimlerden biri Van Balen (2008)

tarafindan gelistirilen “Nara Grid” olmustur. Nara Belgesi'nin

kuramsal ilkelerini sistematik bir degerlendirme gsemasina
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doniistiiren bu yaklasim, miras degerlerini farkli 6zgiinliik
boyutlariyla iliskilendirerek 6zgiinliigiin tek bir fiziksel nitelige
indirgenmeden ¢6ziimlenmesine imkan saglamistir. Nara Grid daha
sonraki caligmalarda yeniden islevlendirme uygulamalarinin
degerlendirilmesi i¢in de kullanilmustir. Eshrati vd. (2017), Iran'm
Kashan kentindeki yeniden islevlendirilmis Manouchehri Evi'ni
Nara Grid iizerinden inceleyerek yeniden kullanim siirecinde
Ozgiinliigiin hangi boyutlarinin daha fazla veya daha az korundugunu
degerlendirmistir. Benzer bigimde Sayginer ve Suri (2025), Nara
Grid yaklagimini Teutonia Binasi'nin yeniden kullanim projesi
izerinden ele almistir. Bu ¢aligmalar, 6zgiinliigiin sistematik kriterler
altinda degerlendirilebilmesine Onemli bir zemin hazirlamakla
birlikte, Nara Grid'in temel islevi Ozgiinliigiin farkli deger ve
niteliklerini yapilandirilmis bi¢imde yorumlamak olup dogrudan
mimari bilesenlerin fiziksel korunma diizeyini matematiksel olarak
olgmek degildir.

Ote yandan yeniden islevlendirme literatiiriinde degerlendirme
yontemlerinin giderek daha fazla nicel ve ¢ok kriterli yaklagimlara
yoneldigi goriilmektedir. Li vd. (2021), 2010-2020 dénemindeki
mimari mirasin yeniden islevlendirilmesine iliskin aragtirmalari
inceleyerek ¢ok kriterli karar verme ve tercih 6l¢tiim modellerinin bu
alandaki Onemli metodolojik egilimlerden biri haline geldigini
ortaya koymustur. Vafaie vd. (2023) tarafindan gergeklestirilen
sistematik literatiir taramasinda ise yeniden islevlendirme basarisini
belirleyen faktorler mimari, striiktiirel, sosyo-kiiltiirel, ekonomik,
cevresel, enerji, 0zgiinliik, yasal, yonetimsel ve islevsel olmak {izere
on kategoride toplanmis; 6zgiinliiglin yeniden kullanim basarisinin
temel bilesenlerinden biri oldugu gosterilmistir. Bu ¢ergevede nicel
modeller, yalnizca yeni islev se¢iminin degerlendirilmesinde degil,
yeniden kullanim sonrasinda yapinin performansinin dl¢iilmesinde
de kullanilmaya baglanmistir. Ornegin Mohamed ve Marzouk
(2025), yeniden islevlendirilmis miras yapilarinin mimari, islevsel,
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striiktiirel, ~ slirdiiriilebilirlik  ve miras boyutlarim1  birlikte
degerlendirmek amaciyla bulanik mantik, gri sistem teorisi ve ¢ok
kriterli karar verme tekniklerini biitiinlestiren nicel bir
degerlendirme ¢ercevesi gelistirmistir. Bununla birlikte bu tiir
modellerde 6zgiinlilk ¢ogunlukla daha genis bir yeniden kullanim
performans sisteminin bilesenlerinden biri olarak ele alinmaktadir.

Mimari miidahalelerin miras degerleri tizerindeki etkisini dogrudan
nicel olarak degerlendiren ¢alismalar da bulunmaktadir. Biiytikkilig
Kosun ve Hamamcioglu Turan (2021), Manisa'daki tarihi camiler
tizerinden tarihsel ve giincel miidahalelerin kiiltlir varlig1 degerleri
tizerindeki etkisini inceleyen nicel bir yaklasim gelistirmis;
miidahalelerin 6lgegi ve yogunlugu ile estetik ve tarihsel niteliklerde
meydana gelen degisimleri yapt ve c¢evre Olceginde birlikte
degerlendirmistir. Bu c¢alisma, fiziksel miidahaleler ile miras
degerlerindeki degisimin sistematik bicimde iliskilendirilebilecegini
gostermesi acisindan onemlidir. Bununla birlikte ¢alisma 6zgiin
islevini siirdiiren anitsal yapilar iizerinde yogunlagmakta ve
dogrudan yeniden islevlendirme sonrasinda mimari 6zgiinliigiin
korunma oranini belirlemeyi amag¢lamamaktadir. Bu ayrim, yeniden
islevlendirme sonucunda ortaya c¢ikan fiziksel ve mekansal
doniistimlerin 6zgiinliik iizerindeki etkisinin ayrica ele alinmasi
gerektigini gdstermektedir.

Ozgiinliigiin dogrudan sayisal bir deger araciligiyla ifade edilmesine
yonelik caligmalar ise daha sinirli olmakla birlikte yeni degildir.
Ulukan ve Arslan (2012), tarihi yapilarin 6zgiinliigine iliskin uzman
degerlendirmelerinde ortaya ¢ikan belirsizlikten hareketle bulanik
mantik temelli bir “6zglinliik derecelendirme sistemi” gelistirmistir.
Calisma, bir yapinin yalnizca “6zgiin” veya “6zgiin degil” biciminde
ikili bir siniflandirmaya tabi tutulmasi yerine 6zgiinliigiin “ne kadar”
korundugunun derecelendirilebilmesini amaglamisti. Boylece
bulanik kiimeler ve dilsel degiskenler aracilifiyla uzmanlarin
ozglinliik algilar sayisal bir degerlendirme sistemine aktarilmigtir.
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Bu yaklagim, 6zgiinliigiin nicellestirilmesi bakimindan erken ve
onemli bir girisim olmakla birlikte, modelin temel girdileri yine
degerlendirme yapan kisilerin belirledigi dilsel 6zgiinliik
derecelerine dayanmaktadir.

Ozgiinliik degerlendirmesinin yeniden islevlendirmeyle dogrudan
iligkilendirildigi c¢aligmalar da giderek artmaktadir. Mat Hasan
(2021), Malezya'daki yeniden islevlendirilmis miras yapilarinda
Ozglinliigiin degerlendirilmesine yonelik doktora arastirmasinda
uzman goriismeleri, gozlem ve koruma rehberlerinin dokiiman
analizini birlikte kullanarak yirmi temel yapi elemani ve on bes
ozglinliik gostergesi belirlemis ve yeniden kullanim 6ncesi, sirasi ve
sonrasinda Ozgilinligiin korunma diizeyinin degerlendirilmesine
yonelik bir derecelendirme araci gelistirmistir. Bu yaklagim,
ozgiinlik  degerlendirmesinin ~ yapt  bilesenleri  diizeyine
indirgenebilmesi  bakimindan  o6zellikle  Onemlidir;  ancak
gostergelerin olusturulmasi ve degerlendirme sistemi uzman goriisii
ve farkli veri kaynaklarmin birlikte yorumlanmasina dayanmaktadir.

Ozgiinliigiin nicel degerlendirilmesine iliskin en kapsamli giincel
girisimlerden biri Shah vd. (2025) tarafindan gelistirilen
“Quantitative  Architecture  Authenticity Metrix (QAAM)”
modelidir. Model, miras yapilarinin 6zgilinliiglinii yalnizca fiziksel
nitelikler iizerinden degil, kiiltlirel baglam, topluluk algis1 ve somut
olmayan degerleri de kapsayacak sekilde nicellestirmeyi
amaclamaktadir. Farkli baglamlardaki miras yapilari tizerinde pilot
olarak uygulanan QAAM, 6zgiinliigiin farkli boyutlarinin 6l¢iilebilir
gostergelere dontistiiriilebilecegini ortaya koymasi agisindan 6nemli
bir metodolojik gelismedir (Shah vd., 2025). Bu yaklagim,
Ozglinliigiin nicel degerlendirilmesine iliskin literatiirdeki 6nemli bir
boslugu doldururken ayni zamanda Ozgiinliigiin baglamsal ve
toplumsal niteligini nicel degerlendirme igerisinde korumaya
caligmaktadir.



Yeniden islevlendirme ve nicel Ozgilinlik degerlendirmesini
dogrudan bir araya getiren giincel ¢aligmalardan biri ise Ar1 Akman
ve Celebi Karakok (2025) tarafindan gercgeklestirilmistir.
Arastirmacilar Alanya'daki on geleneksel konutun farkli yeniden
kullanim bi¢imleri sonrasinda yasadigi oOzgiinlik kaybim
degerlendirmek amaciyla “Fuzzy—AHP” temelli bir model
gelistirmistir. Modelde fiziksel biitlinliik; bi¢im-kiitle 6zellikleri,
mekansal organizasyon, cephe diizeni, malzeme ve teknik
tizerinden; baglamsal ve kiiltiirel 6zgiinliik ise ¢evre, islev, yapinin
ruhu ve somut olmayan kiiltiirel miras gibi kriterler lizerinden ele
alimmigtir. Kriter agirliklart uzmanlarin ikili karsilastirmalariyla
AHP kullanilarak belirlenmis, yapilar uzmanlar tarafindan
puanlanmig ve elde edilen dilsel degerlendirmeler bulanik mantik
araciligiyla sayisal Ozgilinlik degerlerine  doniistliriilmiistiir.
Calismanin sonuglari, 6zgiin islevini siirdiiren konutlarin daha
yiiksek Ozgiinliik degerlerine sahip oldugunu, ticari ve turistik
yeniden kullanim bi¢imlerinin ise bazi Orneklerde daha yiiksek
ozglinliik kaybiyla iliskili oldugunu gdstermistir. Bununla birlikte
aragtirmacilar da modelin uzman yargisina dayanmasinin potansiyel
bir 6znellik kaynagi oldugunu belirtmektedir (Ar1 Akman ve Celebi
Karakok, 2025).

Bu literatiir birlikte degerlendirildiginde Ozglinliik
degerlendirmesinde lic temel metodolojik yonelim
belirginlesmektedir. Birinci yonelim, Nara Grid gibi 6zgiinliigii
degerler, boyutlar ve nitelikler iizerinden yapilandiran agirlikli
olarak nitel veya yar1 nicel degerlendirme araglarindan olugmaktadir
(Van Balen, 2008; Eshrati vd., 2017; Saygier ve Suri, 2025). Ikinci
yonelim, uzman degerlendirmelerini bulanik mantik, AHP ve
benzeri matematiksel araglarla sayisallagtiran modellerdir (Ulukan
ve Arslan, 2012; Ar1 Akman ve Celebi Karakok, 2025). Ugiincii
yonelim ise 6zgiinliigiin fiziksel, baglamsal ve toplumsal boyutlarin
daha genis gosterge sistemleri igerisinde nicel olarak
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biitiinlestirmeyi amaglayan kapsamli degerlendirme cerceveleridir
(Shah  vd., 2025). Bu gelismeler, 0zglinligiin nicel
degerlendirilmesinin kuramsal olarak miimkiin ve yontemsel olarak
giderek daha gelismis bir arastirma alanina doniistigini
gostermektedir.

Bununla birlikte mevcut literatiirde 6zellikle ayrintili tarihsel ve
uygulama belgelerine sahip yeniden islevlendirilmis tek bir yap1
iizerinde, 6zglin durum ile miidahale sonrast durum arasindaki
fiziksel degisimi dogrudan mimari bilesenler {izerinden dlgen belge-
temelli nicel yaklagimlarin sinirli oldugu goriilmektedir. Mevcut
nicel modellerin 6nemli bir boélimi uzmanlarin 6zgiinlik
hakkindaki  degerlendirmelerini  matematiksel  yontemlerle
doniistiirmekte veya fiziksel 6zgiinliigii toplumsal, baglamsal ve
algisal gostergelerle birlikte ele almaktadir. Oysa 6zgiin ¢izimler,
restorasyon Oncesi durum, restitiisyon ve restorasyon kararlari,
uygulama siireci ve tamamlanmis durum birlikte belgelenmisse,
ozgiinliigiin belirli fiziksel boyutlari uzmanlarin “ne kadar 6zgiin?”
sorusuna verdigi puandan bagimsiz olarak “korunan, onarilan,
yeniden lretilen, izi siirdiiriilen, degistirilen veya kaybolan mimari
bilesenlerin dogrudan kodlanmas1” yoluyla degerlendirilebilir.
Boyle bir yaklagim, 6zgiinliigiin kiiltiirel biitiiniinii nicellestirme
iddiasinda bulunmadan, onun belgelenebilir mimari bilesenlerini
seffaf ve tekrar edilebilir bir Ol¢iim sistemine doniistiirme
potansiyeline sahiptir.

Bu c¢aligma s6z konusu metodolojik alandan hareketle, yeniden
islevlendirilmis modern mimarlik mirasinda “gozlenebilir ve
belgelenebilir mimari 6zglinliiglin” nicel degerlendirilmesine
yonelik “Mimari Ozgiinliik Korunma Indeksi / Quantitative
Architectural Authenticity Assessment (QAAA)” adli bilesen temelli
bir degerlendirme modeli 6nermektedir. Modelin pilot uygulamasi,
1935 yilinda Konya'da Tekel ofis ve depo yapisi olarak inga edilen
ve yeniden islevlendirme projesi sonucunda sanat, sergi ve kiiltiir
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mekanina doniistiiriilen Depo No:4 iizerinden gergeklestirilmektedir.
Yapmin 6zglin kat planlarinin, restorasyon oncesi durumunun,
miidahale ve malzeme kararlarinin, uygulama siirecinin ve
tamamlanmis durumunun ayrintili bigimde belgelenmis olmasi,
mimari 0zgiinliigiin farkli zaman katmanlar1 arasinda bilesen
diizeyinde karsilastirilmasini miimkiin kilmaktadir. Ayrica proje
yaklasiminda mevcut tugla ve boya katmanlarmin, mozaik
zeminlerin, eksilmis duvarlarin ve farkli donemlere ait izlerin
goriiniir tutulmasinin yani1 sira yeni teknik miidahalelerin 6zgiin
yapidan ayirt edilebilir bicimde ele alinmasi, yapiy1 yalnizca fiziksel
korunma agisindan degil, tarihsel katmanlarin okunabilirligi
bakimindan da uygun bir arasgtirma vakasina doniistiirmektedir
(Yalin Mimarlik, t.y.).

Depo No:4’lin yeniden islevlendirilmesine iligkin giincel ¢alismalar
arasinda Kaynag’in (2025) arastirmasi dogrudan yapinin doniisiim
siirecine odaklanmasi bakimindan Onem tagimaktadir. Kaynas
(2025), Konya Tekel Binasi’nin yeniden islevlendirilmesi sirasinda
gerceklestirilen fiziksel ve teknik miidahaleleri Nizhny Tagil
Tiiziigii, Dublin ilkeleri ve ulusal koruma mevzuati gibi koruma
belgelerinden tiiretilen kriterler dogrultusunda incelemis; yeniden
islevlendirme ve teknik miidahale olmak iizere iki eksenli nitel bir
degerlendirme modeli gelistirmistir. Model kapsaminda 6zgiinliik;
biitiinliik, uyumlu yeni islev, sosyo-kiiltiirel siirdiiriilebilirlik, geri
dondiiriilebilirlik ve belgeleme ile birlikte yeniden islevlendirme
uygulamasinin degerlendirme kriterlerinden biri olarak ele alinmig
ve yapiin 6zgiin cephe karakteri ile mekansal biitlinligiiniin biiyiik
Olciide korundugu sonucuna ulasilmisti. Bununla birlikte s6z
konusu c¢alisma, 6zgiinliigli bagimsiz ve Olgiilebilir bir arastirma
degiskeni olarak ele almamakta; yapinin fiziksel ve mekansal
bilesenlerindeki ~ 6zgilinlik  stirekliligini  sayisal ~ olarak
olgmemektedir. Dolayisiyla Depo No:4 o6zelinde yapinin
“Ozglinliigiiniin korunmus olmasi” ile “6zgiin mimari bilesenlerin ne
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Olciide korunmus oldugu” arasinda heniiz arastirilabilecek
metodolojik bir alan bulunmaktadir. Bu calisma, Onceki nitel
degerlendirmeleri tamamlayacak bigimde, s6z konusu alan1 bilesen-
temelli ve belge-temelli nicel bir 6zgiinliikk degerlendirme modeli
iizerinden ele almaktadir.

Bu dogrultuda ¢aligsma, 6zglinliigii biitiin kiiltiirel, toplumsal, algisal
ve deneyimsel boyutlariyla tek bir sayisal degere indirgemeyi
amaglamamaktadir. QAAA modeli kapsamimi acik bicimde
“belgesel kanitlarla dogrulanabilen ve mimari olarak gozlenebilen
ozgiinliikk nitelikleriyle” sinirlandirmaktadir. Model kapsaminda
mekansal kurgu (SP), duvar ve boliicliler (WL), acikliklar (OP),
ylizey ve bitisler (SF), tastyict ve mimari bilesenler (ST) ve tarihsel
katmanlarin okunabilirligi (SLI) ayr1 ayr1 degerlendirilmekte;
fiziksel ve mekansal bilesenlerden elde edilen degerlerin Mimari
Ozgiinliik Korunma indeksi (AARI) araciligiyla biitiinlestirilmesi
onerilmektedir. Boylelikle c¢alisma iki temel soruya yanit
aramaktadir: Yeniden islevlendirilmis bir modern miras yapisinin
gozlenebilir mimari 6zgiinliigii, dogrudan tarihsel proje, restorasyon
ve uygulama belgelerine dayali bilesen temelli bir yontemle nicel
olarak degerlendirilebilir mi? Bu degerlendirme, 6zgilinliiglin hangi
mimari bilesenlerde korundugunu, doniistiigiinii veya kayba
ugradigini tek bir toplam degerin 6tesinde goriiniir kilabilir mi?

Bu ¢ercevede arastirmanin temel metodolojik katkisi, mevcut nicel
ozgiinlik modellerinin yerine ge¢mek degil, literatiirdeki farkli
yaklasim bicimlerini tamamlayacak “belge-temelli ve bilesen-
temelli bir 6l¢lim katman1” dnermektir. QAAA ile uzmanlarin veya
kullanicilarin 6zgiinliik algisinin sayisallagtirilmasi yerine, 6zgiin
durum ile yeniden islevlendirme sonrast durum arasindaki
belgelenebilir fiziksel ve mekansal stirekliligin dogrudan 6l¢iilmesi
hedeflenmektedir. Bu yoniiyle modelin, ozellikle 6zglin proje
belgeleri ve miidahale siirecleri ayrintili bicimde kayit altina alinmig
modern mimarlik mirast yapilarinda uygulanabilecek seffaf, tekrar
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edilebilir ve karsilagtirilabilir bir nicel degerlendirme araci
olusturmasi amaglanmaktadir.

Mimari Mirasin Yeniden Islevlendirilmesinde Ozgiinliik ve
Nicel Degerlendirme Problemi

Mimari mirasin korunmasinda 6zgiinliik, yapinin yalnizca ilk inga
donemine ait fiziksel oOzelliklerinin varligmni siirdiirmesiyle
aciklanabilecek bir kavram degildir. Yapinin zaman igerisinde
gecirdigi  degisimler, farkli kullanim donemleri, onarimlar ve
miidahaleler de tarihsel gelisiminin ve miras degerinin bir par¢asini
olusturabilmektedir. Bu nedenle 06zgiinliik degerlendirmesi, “ilk
durumdan giiniimiize ne kadarimin ulastigi” sorusunun oOtesinde,
miras degerini tasiyan niteliklerin hangi olclide giivenilir bicimde
varligint  siirdiirdigiiniic  ve  aktarilabildigini  sorgulamay1
gerektirmektedir. Nara Ozgiinliik Belgesi'nin 6zgiinliigii kiiltiirel
degerler ve bu degerlerin giivenilirligini ortaya koyan bilgi
kaynaklar1 iizerinden ele almasi, kavramin bu ¢ok boyutlu niteliginin
temelini olusturmaktadir (ICOMOS, 1994).

Bu yaklagim, 6zgiinliik ile fiziksel orijinallik arasinda kavramsal bir
ayrim yapilmasini gerekli kilmaktadir. Fiziksel orijinallik genel
olarak yapinin tarihsel olarak deger tasiyan donemlerine ait malzeme
ve bilesenlerin varhigin1 siirdlirmesiyle iligkilendirilebilirken;
ozgiinliik, s6z konusu fiziksel unsurlarin tasidig: kiiltiirel degerlerin
giivenilir bi¢cimde ifade edilmesini kapsayan daha genis bir
degerlendirme alanidir. Benzer bigimde 6zgiinliik ile biitiinliik de
birbirinin yerine kullanilabilecek kavramlar degildir. UNESCO
Diinya Mirast Sozlesmesi Uygulama Rehberi'nde biitiinliik, miras
varligimin ~ ve onu olusturan niteliklerin = biitiinliigii  ve
bozulmamighgiyla iliskilendirilirken; 6zgilinliik kiiltiirel degerlerin
ifade edildigi niteliklerin giivenilirligi tizerinden
degerlendirilmektedir (UNESCO World Heritage Centre, 2025).
Dolayisiyla fiziksel dokunun varligini siirdiirmesi, tek basina
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yapmin biitlin  6zgiinliik boyutlarinin  korundugu anlamina
gelmemektedir.

Yeniden islevlendirme s6z konusu oldugunda bu kavramsal ayrim
daha belirgin hale gelmektedir. Yeniden kullanim, mevcut yapinin
cagdas gereksinimlere cevap verebilmesi icin belirli Slctilerde
degisimi zorunlu kilmaktadir. Yeni islevin gerektirdigi mekansal
diizenlemeler; boliicii duvarlarin kaldirilmas1 veya eklenmesi,
mevcut acikliklarin degistirilmesi, dolasim sisteminin yeniden
diizenlenmesi, ¢agdas teknik altyapinin eklenmesi, tastyici sistemin
giiclendirilmesi ve yiizeylerin onarilmasi1 ya da yenilenmesi gibi
farkl1 Olgeklerde miidahaleler gerektirebilmektedir. Bu nedenle
yeniden islevlendirilmis bir miras yapisinda degismezligi
Ozglinliigiin 6n kosulu olarak kabul etmek, yeniden kullanimin
dogasiyla celismektedir. Yeniden islevlendirme ¢alismalarina iligkin
degerlendirmeler de bagaril1 bir doniisiimiin yalnizca yapinin fiziksel
varligint siirdiirmesiyle degil, kiiltiirel ag¢idan anlam tasiyan
ozelliklerinin korunmas: ile ¢agdas kullanim gereksinimlerinin
dengelenmesiyle iligkili oldugunu gostermektedir (Bullen ve Love,
2011; Plevoets ve Van Cleempoel, 2019; Vafaie vd., 2023).

Bu c¢ercevede temel degerlendirme problemi, yapinin degisip
degismediginden ziyade degisimin hangi mimari nitelikleri, hangi
olgekte ve ne sekilde etkilediginin belirlenmesidir. Ozgiin plan
organizasyonunu tanimlayan bir duvarin kaldirilmasi ile ikincil
nitelikteki bir boliicliniin  kaldirilmast ayn1 mekansal sonucu
dogurmayabilir. Benzer sekilde 6zgiin bir pencerenin onarilmast,
Ozgiin bicim ve Olciilerine dayanilarak yeniden firetilmesi veya
tamamen farkli bir agiklikla degistirilmesi ayni fiziksel siireklilik
diizeyini temsil etmemektedir. Dolayisiyla yeniden islevlendirme
sonrasinda 6zgiinliigiin degerlendirilmesi, yapiy1 tek ve boliinmez
bir nesne olarak ele almak yerine, dzgiinliigii tasiyan fiziksel ve
mekansal niteliklerin ayr1 ayr1 incelenmesini gerektirmektedir.
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Mimari bilesenlerin miidahale sonrasindaki durumlar1 da
“korunmus” ve “kaybolmus” bi¢cimindeki ikili bir siniflandirmadan
daha karmagik bir yap1 gostermektedir. Bir bilesenin 6zgiin
malzemesi ve konumuyla korunmasi, onarilarak  veya
giiclendirilerek varligint silirdiirmesi, 0zgiin bigimine dayanilarak
yeniden {iretilmesi, fiziksel olarak kaybolmasina ragmen izinin
goriiniir birakilmasi1 veya tamamen ortadan kaldirilmas: farkli
stireklilik durumlarini ifade etmektedir. Bu ara durumlarin goz ardi
edilmesi, miidahalelerin 6zgiinliik iizerindeki etkilerinin oldugundan
daha homojen algilanmasina neden olabilir Bu nedenle
degerlendirmede yalnizca bir bilesenin mevcut olup olmadigi degil,
giincel durumunun belgelenmis tarihsel durumla kurdugu iliskinin
niteligi de dikkate alinmalidir.

Bu noktada fiziksel siireklilik ile tarihsel okunabilirlik arasinda da
ayrim yapilmasi gerekmektedir. Ozgiin bir duvarin yerinde ve 6zgiin
malzemesiyle korunmasi yiliksek diizeyde fiziksel siireklilik
gosterirken, ayn1 duvarm kaldirilarak yalnizca zemindeki izinin
birakilmasi fiziksel 6zglinliik bakimindan 6nemli bir kayip anlamina
gelmektedir. Buna karsilik ikinci durumda duvarin ge¢misteki
varliginin  okunabilir olmasi, yapmin tarihsel gelisiminin
anlagilmasina katkida bulunabilir. Benzer sekilde ¢agdas bir ekin
tarihsel yapidan agikca ayirt edilebilir olmasi s6z konusu eki 6zgiin
hale getirmemekte; ancak eski ile yeni arasindaki iliskinin yaniltici
olmadan okunmasina olanak saglayabilmektedir. Dolayisiyla 6zgiin
fiziksel dokunun korunmasi ile tarihsel katmanlarin okunabilirligi
birbirleriyle iliskili olmakla birlikte ayni degerlendirme degiskeni
olarak ele alinmamalidir. Aksi durumda fiziksel olarak kaybedilmis
bir bilesenin yalnizca izinin goriiniir birakilmasi, paradoksal bicimde
fiziksel 6zgiinliik degerinin yiikselmesine neden olabilir.

Ozgiinlik  degerlendirmesinde ~ bir  diger temel  sorun,

degerlendirmenin dayandigi kanitin niteligidir. Gliniimiizde goriilen

bir mimari elemanin yalnizca bigimsel Ozelliklerinden hareketle
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Ozglin olup olmadigi her zaman belirlenememektedir. Tarihsel
yapiyla gorsel olarak uyumlu bir pencere restorasyon sirasinda
yeniden {iretilmis olabilecegi gibi, yeni goriinen bir ylizey 6zgilin
malzemenin konservasyonu sonucunda ortaya ¢ikmis olabilir. Bu
nedenle yeniden islevlendirilmis yapilarda fiziksel ve mekansal
ozgiinliigiin degerlendirilmesi yalnizca gilincel durum goézlemine
degil; 6zgiin ¢izimler, tarihi fotograflar, miidahale 6ncesi belgeler,
restitisyon ve restorasyon projeleri, uygulama kayitlar1 ve
tamamlanmis duruma iligkin verilerin karsilagtirmali okunmasina
dayanmalidir. Farkli zaman katmanlarma ait belgelerin birlikte
degerlendirilmesi, giincel durumda gozlenen bir mimari bilesenin
gecirdigi miidahalenin tanimlanmasina ve degerlendirme sonucunun
belirli bir kanitla iligskilendirilmesine imkan vermektedir.

Bununla birlikte 6zgiinliigiin kiiltiirel ve baglamsal niteligi, s6z
konusu degerlendirmelerin sayisallastirilmasini ayr1 bir metodolojik
problem haline getirmektedir. Nara Belgesi ve UNESCO tarafindan
tanimlanan Ozgiinlik nitelikleri icerisinde bi¢im ve tasarim,
malzeme ve 0z, kullanim ve islev, gelenek ve teknikler, konum ve
cevre ile ruh ve duygu gibi hem somut hem de somut olmayan
boyutlar bulunmaktadir (ICOMOS, 1994; UNESCO World Heritage
Centre, 2025). Bunlarin bir bolimii fiziksel ve belgesel kanitlar
tizerinden daha dogrudan gozlenebilirken; ruh, duygu, toplumsal
anlam, gelenek veya kullanimin kiiltiirel karsiligi gibi boyutlarin
degerlendirilmesi kiiltiirel baglama, kullanict deneyimine ve
yorumlayici yargilara daha fazla bagimlidir. Bu nedenle 6zgiinliigiin
nicel degerlendirilmesindeki temel problem, kavramin biitiiniiniin
sayisallagtirilip sayisallastirilamayacagindan ¢ok, hangi 6zgiinliik
boyutlarinin hangi kanit tiirleri iizerinden ve hangi epistemolojik
sinirlar igerisinde Olgiilebilecegidir.

Ozgiinliigiin degerlendirilmesine yonelik mevcut yaklasimlar,

sistematik nitel degerlendirmelerden bulanik mantik ve ¢ok kriterli

karar verme yOntemlerine, yap1 bilesenlerini esas alan
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derecelendirme sistemlerinden ¢ok boyutlu nicel modellere kadar
farklilasmaktadir (Van Balen, 2008; Ulukan ve Arslan, 2012; Eshrati
vd., 2017; Mat Hasan, 2021; Shah vd., 2025; Ar1 Akman ve Celebi
Karakdk, 2025). Bu yontemsel gesitlilik, 6zgiinliigiin tek ve homojen
bir degigken olarak ele alinamayacagini; kullanilan degerlendirme
biciminin arastirilan 6zgiinliik boyutuna ve arastirmanin dayandigi
veri tiiriine gore farklilasmas1 gerektigini gdstermektedir. Ozellikle
nicel yaklasgimlarda uzman degerlendirmelerinin matematiksel
modeller araciligtyla islenmesi, yorumlayici yargilarin sistematik ve
karsilagtirilabilir hale getirilmesini saglarken; fiziksel, kiiltiirel ve
baglamsal niteliklerin ortak bir degerlendirme sisteminde bir araya
getirilmesi, farkli nitelikteki verilerin ayni Olgekte nasil temsil
edilecegi sorununu da beraberinde getirmektedir.

Bu noktada nicel degerlendirmenin kendiliginden nesnel
degerlendirme anlamina gelmediginin alt1 ¢izilmelidir. Bir uzman
yargisinin sayisal olgege aktarilmasi, bulanik kiimeler araciligiyla
modellenmesi veya kriter agirliklariin ¢ok kriterli karar verme
yontemleriyle hesaplanmasi degerlendirmeyi daha sistematik, seffaf
ve karsilastirilabilir hale getirebilir; ancak degerlendirmeye
baslangi¢c olusturan yarginin yorumlayict niteligini biitlinliyle
ortadan kaldirmaz. Dolayisiyla o6zgiinlik arastirmalarinda
matematiksel yontem kullanilmasi, 6znelligin ortadan kalkmasindan
cok, degerlendirme kararlarinin nasil yapilandirildigini ve sonuglara
nasil aktarildigini goriiniir kilmaktadir.

Buna karsilik yeniden islevlendirilmis bir yapiya iliskin yeterli
tarihsel ve uygulama belgesinin mevcut oldugu durumlarda, genel
Ozgiinlik algisinin veya uzman yargisinin nicellestirilmesinden
farkl1 bir degerlendirme olanag ortaya ¢ikmaktadir. Ozgiin ¢izimler,
tarihi fotograflar, miidahale 6ncesi durum, restorasyon kararlari,
uygulama kayitlar1 ve glincel durum arasinda dogrudan karsilastirma
yapilabilmesi; belirli fiziksel ve mekansal niteliklerin siirekliliginin
mimari kanitlar {izerinden degerlendirilmesini miimkiin kilabilir.
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Ornegin bir duvarm 6zgiin konumunda bulunup bulunmadigi, bir
acikligin korunup korunmadigi veya belirli bir yiizeyde 6zgiin
malzemenin varhigini siirdiiriip slirdiirmedigi, yeterli belgesel kanit
bulundugunda  gozlenebilir ve  kodlanabilir  degiskenlere
doniistlirtilebilir. Boyle bir yaklasim arastirmacinin  kategori
olusturma, analiz birimlerini tanimlama ve kodlama kararlarindan
biitiinliyle bagimsiz degildir; ancak her degerlendirmenin belirli bir
mimari bilesene ve dogrulanabilir bir kanita baglanabilmesi, analiz
stirecinin izlenebilirligini ve tekrar edilebilirligini artirmaktadir.

Bu ¢ercevede 6zgiinliigiin nicel degerlendirilmesinde iki farkli veri
mantigindan sdz etmek miimkiindiir. Ilkinde algi veya uzman
yargisl, onceden belirlenmis kriterler dogrultusunda
degerlendirilmekte ve bu degerlendirmeler —matematiksel
yontemlerle sayisal ciktilara déniistiiriilmektedir. Ikincisinde ise
belgelenebilir fiziksel ve mekansal siireklilik, tarihsel ve giincel
durum arasindaki karsilastirilabilir mimari veriler {izerinden
tamimlanmakta ve acik kodlama  kurallar1  araciligiyla
sayisallagtirilmaktadir. Bu iki yaklasim birbirinin alternatifi olarak
goriilmemelidir; ¢iinkli 6zglinliglin farkli boyutlarina iliskin farkli
aragtirma  sorularm yanitlamaktadir. 1lki kiiltiirel, algisal ve
yorumlayici niteliklerin degerlendirilmesine olanak saglarken;
ikincisi fiziksel ve mekansal siirekliligin dogrudan mimari kanitlar
tizerinden incelenmesine imkan vermektedir.

Belge ve bilesen temelli bir degerlendirme, yapiya iliskin tek bir
genel 0zglinliik yargisinin liretemeyecegi bir baska bilgiyi de ortaya
cikarabilir: 0zglinliik siirekliliginin yap1 igerisindeki dagilimini.
Yeniden islevlendirilmis bir yapinin mekansal organizasyonu biiyiik
Olciide korunmusken yiizey ve malzemelerinde dnemli degisiklikler
gerceklesmis olabilir; baska bir yapida ise 6zgiin malzemenin 6nemli
boliimii korunmasina ragmen yeni islev nedeniyle mekansal iligkiler
onemli Ol¢lide doniismiis olabilir. Bu durumlarin yalnizca tek bir
genel Ozgiinlilk degeriyle ifade edilmesi, miidahalenin mimari
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karakterindeki farkliliklarin goériinmez kalmasina neden olabilir.
Dolayisiyla nicel degerlendirme, toplam bir sonug iiretmenin yani
sira bu sonucun hangi mimari niteliklerdeki siireklilik ve kayiplardan
olustugunu da goriiniir kilmalidir.

Bu baglamda mevcut arastirmanin hareket noktasi, 6zgiinliigiin
biitiin kiiltiirel ve anlamsal boyutlariyla nicellestirilebilecegi iddias1
degil; belgelenebilir fiziksel ve mekansal 6zgiinliik niteliklerinin
sistematik  bir kodlama sistemi igerisinde dlgiilebilecegi
varsayimidir. Ruh, duygu, toplumsal anlam ve somut olmayan
kiiltiirel degerler gibi yorumlayicit 6zgilinliik boyutlar1 bu nicel
degerlendirmenin kapsami disinda tutulurken, tarihsel ve giincel
mimari belgeler arasinda dogrudan karsilastirilabilen fiziksel ve
mekansal niteliklere odaklanilmaktadir. Bu nedenle tiretilecek nicel
deger, yapimin biitiin kiiltlirel 6zgiinliigiinii temsil eden mutlak bir
“Ozglinliik yilizdesi” olarak degil, acik bicimde sinirlandirilmig
mimari gostergeler iizerinden belirlenen “6zgiinliik stirekliliginin bir
Olclisti” olarak kabul edilmektedir.

Bu yaklasimin ikinci temel kabuli, fiziksel ve mekansal 6zgiinliigiin
korunmasi ile tarihsel katmanlarin okunabilirliginin kavramsal
olarak birbirinden ayrilmasidir. Bir 6zgiin bilesenin fiziksel olarak
korunmasi, onarilmasi, yeniden iiretilmesi veya kaybedilmesi ile s6z
konusu miidahalenin yapinin tarihsel gelisimi igerisinde ne dlciide
okunabilir oldugu farkli degerlendirme sorularidir. Bu iki boyutun
birbirinden ayrilmasi, yeniden islevlendirme uygulamalarinda hem
korunmus 6zglin dokunun siirekliliginin hem de c¢agdas
miidahalelerin tarihsel yapi icerisindeki konumunun daha agik
bicimde degerlendirilmesine olanak saglamaktadir.

Sonug olarak yeniden islevlendirilmis mimari mirasta 6zgiinliigiin
nicel degerlendirilmesi, 0zgilinliigli tek ve mutlak bir sayiya
indirgeme girisimi olarak degil, agik¢a siirlandirilmis, gézlenebilir
ve belgelenebilir mimari niteliklerin siirekliligini sistematik bicimde

ortaya koyan bir ol¢liim problemi olarak ele alinmalidir. Boyle bir
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yaklasimin giivenilirligi, yalnizca kullanilan matematiksel islemlere
degil; analiz birimlerinin acgik bi¢imde tanimlanmasina, miidahale
durumlarinin tutarli bigimde siniflandirilmasina, degerlendirmelerin
dogrulanabilir belgelere dayandirilmasina ve fiziksel siireklilik ile
tarihsel okunabilirlik gibi farkli kavramsal boyutlarin birbirinden
ayrilmasma baghdir. Bu kuramsal g¢erceveden hareketle sonraki
boliimde, yeniden islevlendirilmis mimari mirasin belgelenebilir
fiziksel ve mekansal Ozginliigiinii bilesen  diizeyinde
degerlendirmek amaciyla gelistirilen nicel modelin arastirma
tasarimi, veri kaynaklari, analiz birimleri, kodlama sistemi ve
hesaplama yontemi agiklanmaktadir.

Materyal ve Yontem

Bu aragtirma, yeniden islevlendirilmis modern mimarlik mirasinda
belgelenebilir fiziksel ve mekansal 6zgiinliigiin korunma diizeyini
nicel olarak degerlendirmeye yonelik tek vakali, belge-temelli ve
bilesen-temelli bir arastirma tasarimina sahiptir. Calismanin vaka
alani1 Konya’da bulunan ve 6zgiin islevini kaybettikten sonra
kiiltiir ve sanat yapisi olarak yeniden islevlendirilen Depo No:4
olusturmaktadir.

Arastirmada 0zgilinliiglin biitiin kiiltiirel, toplumsal ve anlamsal
boyutlarinin sayisallastirilmasit amaglanmamaktadir. Bunun yerine
tarihsel ve gilincel mimari belgeler aracilifiyla karsilagtirilabilen
fiziksel ve mekansal niteliklerin siirekliligi 6l¢iilmektedir. Bu amagla
caligmada Nicel Mimari Ozgiinliik Degerlendirmesi (Quantitative
Architectural Authenticity Assessment — QAAA) olarak adlandirilan
bilesen-temelli bir degerlendirme modeli gelistirilmistir. Modelin
temel nicel ¢iktiss Mimari Ozgiinlik Korunma Indeksi
(Architectural Authenticity Retention Index — AARI), tarihsel
katmanlarin giincel durumda ne 6l¢iide okunabildigini degerlendiren
tamamlayict gostergesi ise Tarihsel Katmanlarin Okunabilirlik
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Indeksi  (Stratigraphic  Legibility Index — SLI) olarak
tanimlanmistir. Arastirma siirci bes temel asamadan olugsmaktadir:

1. yapmin tarihsel durumunun ve Ozgiin mimari
bilesenlerinin belgeler {izerinden belirlenmesi,

2. miidahale siireci ve giincel durumun incelenmesi,

3. 0Ozgiin ve gilincel durumun bes mimari kategori {izerinden
karsilastirilmast,

4. kategori degerleri ve AARI’nin hesaplanmasi,

5. tarihsel katmanlarin okunabilirliginin SLI aracilifiyla
ayrica degerlendirilmesi.

Bu siire¢ sonucunda yapinin yalnizca tek bir toplam indeksle degil,
farkli mimari niteliklerdeki korunma diizeylerini birlikte gdsteren bir
Mimari  Ozgiinlik  Profili  iizerinden  degerlendirilmesi
amaglanmastir.

Vaka Calismasi: Konya Depo No:4

Arastirmanin vaka ¢alismasini olusturan Depo No:4, Konya kent
merkezinde Alaaddin Tepesi yakininda ve Mevlana Caddesi
tizerinde yer almaktadir. Yapi, 1935 yilinda mimar Tahir Tug
tarafindan Tekel idare ve depo binas1 olarak tasarlanmistir (Sekil 1).
Ozgiin islevini 2000’li yillarin baslarinda kaybeden yap1 bir siire
kullanilmadan kalmis, daha sonra kiiltiir varlig1 olarak tescillenmis
ve yeniden islevlendirme projesi sonucunda kiiltiir, sanat ve
sergileme iglevleriyle kullanima acilmistir (Sekil 2, Sekil 3). Yapinin
yeniden islevlendirme ve restorasyon projesi, 2021-2023 yillar
arasinda SCRA Mimarlik ve Yalin Mimarlik is birligiyle
gerceklestirilmistir (SCRA Mimarlik, t.y.; Yalin Mimarlik, t.y.).

Sekil 1. Tekel Binast ozgiin plan semast
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Kaynak: Tug, 1935

Sekil 2. Tekel Binasi yeniden islevlendirme sonrasi goriiniimii

Kaynak: Yalin Mimarlik, t.y.

Sekil 3. Tekel Binasi yeniden iglevlendirme sonra zemin ve birinci
kat planlar
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Kaynak: Yalin Mimarlik, t.y.

Depo No:4’lin vaka calismasi olarak segilmesinde ii¢ temel neden
etkili olmugstur. Birincisi yapi, Erken Cumhuriyet donemine ait
modern mimarlik mirasinin yeniden islevlendirilmis bir 6rnegidir.
Ikincisi, yapinin 6zgiin durumuna, miidahale éncesine, uygulama
siirecine ve giincel durumuna iligkin farkli zaman katmanlarina ait
belgeler bulunmaktadir. Bu durum, mimari bilesenlerin
doniigiimiiniin ~ geriye doniik olarak izlenebilmesine olanak
saglamaktadir. Ugiinciisii ise yeniden islevlendirme projesinde
0zglin ylizeylerin, eski duvar izlerinin, farkli malzeme katmanlarinin
ve yeni miidahalelerin goriiniir birakilmasinin tasarim yaklagiminin
onemli bir parcasi olmasidir. Bu o6zellik, fiziksel ozgiinliigiin
korunmasi ile tarihsel okunabilirligin birlikte ancak birbirinden
bagimsiz olarak incelenmesi agisindan yapiy1 uygun bir 6rnek haline
getirmektedir.

Veri Kaynaklar: ve Belgesel Karsilastirma

Tarihsel durumun belirlenmesinde 1935 tarihli 6zgiin kat planlari,
tarihsel fotograflar ve yapiya iliskin mevcut arsiv belgelerinden
yararlanilmigtir. Miidahale Oncesi ve miidahale siirecinin
belirlenmesinde mevcut durum fotograflari, proje ¢izimleri,
miidahale kararlarin1 gdsteren plan ve semalar, duvar ve zemin
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kararlar1 ile uygulama siirecine iliskin kayitlar kullanilmistir. Gilincel
durumun belirlenmesinde ise tamamlanmis yapiya ait kat planlari,
kesitler ve fotograflar esas alinmigtir.

Farkli zaman  katmanlarina ait  belgelerin  birlikte
degerlendirilmesinin temel amaci, mevcut durumda goriilen bir
mimari unsurun yalnizca giincel goriiniisiinden hareketle 6zgiin
kabul edilmesini &nlemektir. Ornegin tarihsel yapiyla bigcimsel
olarak uyumlu bir pencere restorasyon sirasinda yeniden iiretilmis
olabilecegi gibi, yeni goriinen bir ylizey 0zgiin malzemenin
korunmas:t sonucunda ortaya ¢ikmis olabilir. Bu nedenle
degerlendirmeye alinan her mimari bilesen miimkiin oldugunca
tarihsel belge, miidahale belgesi ve giincel durum arasinda
karsilastirilmistir.

Tarihsel durumu veya miidahale siireci yeterli belgeyle
dogrulanamayan bilesenler dogrulanamayan (not verifiable — NV)
olarak tanimlanmis ve ilgili kategori hesabiin paydasima dahil
edilmemistir. Boylece belge eksikligi, 0zgiinliik kaybi olarak
degerlendirilmemistir.

Yapinin ikinci katina (teras kati) ait 6zglin mimari ¢izimlere
ulagilamamas1 nedeniyle, bu katin tarihsel ve gilincel durumlari
arasinda glivenilir bir karsilastirma yapilamamistir. Bu nedenle
ikinci  kat, QAAA  kapsaminda  gerceklestirilen  nicel
degerlendirmelerin digsinda tutulmus; SP, WL, OP, SF ve ST
hesaplamalar1 yalnizca 6zgiin durumu belgelenebilen zemin ve
birinci kat iizerinden yiirtitiilmiistiir.

QAAA Degerlendirme Kategorileri

QAAA modelinde temel analiz birimi yapinin biitiinii degil, tarihsel
belgelerde varligi belirlenebilen mimari bilesenler ve mekansal
iligkilerdir. Degerlendirme bes kategori iizerinden yiiriitiilmiistiir:



Mekansal Kurgu (Spatial Configuration — SP): Ozgiin mekanlarin ve
bu mekanlar arasindaki temel iligkilerin korunma diizeyini ifade
etmektedir.

Duvarlar ve Bdliiciiler (Walls and Partitions — WL): Tarihsel
durumda belgelenebilen duvar ve boliiciilerin fiziksel stirekliligini
gostermektedir.

Acikliklar (Openings — OP): Ozgiin kap1 ve pencere agikliklarinin
konum ve temel geometrilerinin korunma durumunu ifade
etmektedir.

Yiizeyler ve Bitisler (Surfaces and Finishes — SF): Ozgiin zemin,
duvar ve benzeri yiizey malzemelerinin fiziksel olarak korunma
diizeyini gostermektedir.

Tastyict ve Mimari Bilesenler (Structural and Architectural
Components — ST): Kolon, merdiven, parapet, denizlik ve benzeri
tanimlanabilir tasiyict veya karakteristik mimari bilesenlerin
korunma durumunu kapsamaktadir.

Bu kategoriler 6zgiinliigiin biitiin boyutlarini temsil etmek amaciyla
degil, calisma kapsaminda dogrudan belgelenebilen fiziksel ve
mekansal  nitelikleri  Olgiilebilir  hale getirmek amaciyla
olusturulmustur.

Ozgiin Mimari Bilesen Envanteri

Nicel degerlendirmenin baslangi¢ noktasini Ozgiin Mimari Bilesen
Envanteri  (Reference  Authenticity  Inventory —  RAI)
olusturmaktadir. RAI, tarihsel belgelerde varlig1 giivenilir bi¢imde
belirlenebilen ve giincel durumla karsilastirilmasi miimkiin olan
0zglin mimari bilesen ve mekansal iligkilerin envanteridir.

Bu yaklasimda giincel yapidaki biitlin unsurlarin puanlanmasi
yerine, Oncelikle degerlendirmeye esas olacak 0zgiin referans
kiimesi olusturulmustur. Boylece yeniden islevlendirme sirasinda
eklenen yeni bir unsur, yalnizca }égni oldugu i¢in 6zgiinliik degerini



diistirmemektedir. Cagdas tesisat, sergileme elemani veya yeni
mimari ek, 0zgiin bir bileseni ortadan kaldirmadigi veya temel
mekansal iliskiyi degistirmedigi siirece AARI hesabini dogrudan
etkilememektedir.

Buna karsilik yeni miidahale 6zglin bir duvarin kaldirilmasina,
acikligin kapatilmasina, yilizeyin kaybedilmesine veya mekansal
organizasyonun degistirilmesine neden olmussa s6z konusu degisim
ilgili 6zgiin bilesenin korunma durumu tizerinden hesaba katilmistir.

Kategori Degerlerinin Hesaplanmasi

Modelde biitiin kategoriler i¢in karmagik agirliklandirma sistemleri
veya genel miidahale katsayilar1 kullanilmamustir. Olgiilebilir oldugu
durumlarda dogrudan korunan 6zgiin miktarin toplam belgelenebilir
Ozgiin miktara orani esas alimustir.

Mekansal Kurgu (SP)

Mekansal  kurgunun  korunmas: iki degisken iizerinden
degerlendirilmistir:

Mekansal Birimlerin Korunma Orani (Spatial Unit Retention —
SUR): 6zgilin mekansal birimlerin korunma orant,

Mekansal iliskilerin Korunma Orani (Spatial Relationship Retention
— SRR): 6zgiin mekansal iligkilerin korunma orani.

SUR asagidaki sekilde hesaplanmaistir:
SUR =Ns/No
Burada:

Ns = temel sinirlar1 ve mekansal kimligi giincel durumda okunabilen
0zgiin mekan sayisi,

No = belgelenebilir toplam 6zgilin mekan sayisidir.

Bir mekanin 6zglin konumu, temel sinirlar1 ve mekansal kimligi

giincel planda taninabiliyorsa korunmus kabul edilmistir. Mekanin
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tamamen ortadan kaldirilmasi, baska bir mekanla biitiinlestirilerek
0zgilin kimligini kaybetmesi veya yeni bolmelerle temel mekansal
karakterinin degismesi durumunda korunmus mekan olarak
degerlendirilmemistir. Kiiciik 0Olgekli ve mekansal kimligi
degistirmeyen miidahaleler ise kayip olarak kabul edilmemistir.

Mekansal iligkilerin siirekliligi ise:

SRR =Rs/Ro

seklinde hesaplanmistir.

Burada:

Rs = gilincel durumda varligini siirdiiren 6zgiin mekansal iligki say1si,
Ro = belgelenebilir toplam 6zglin mekansal iliski sayisidir.

Mekansal iligki, iki mekan arasindaki dogrudan baglanti veya
yapinin plan organizasyonunu tanimlayan temel komsuluk iligkisi
olarak ele alinmistir.

Son SP degeri:
SP=(SUR + SRR) /2
formiiliiyle elde edilmistir.

Boylece mekansal 6zgiinliik yalnizca “ka¢ odanin kaldig1” iizerinden
degil, s6z konusu mekanlarin birbirleriyle kurdugu 6zgiin iliskilerin
korunup korunmadig lizerinden de degerlendirilmistir.

Duvarlar ve Boliiciiler (WL)

Duvar ve béliiciilerin korunma diizeyi, 6zglin konumunda fiziksel
olarak varligini siirdiiren duvar uzunlugunun toplam belgelenebilir
0zgiin duvar uzunluguna orani iizerinden hesaplanmistir:

WL=Lr/Lo
Burada:

Lr = 6zgiin konumunda korunmus duvar uzunlugu,
--67--



Lo = toplam belgelenebilir 6zgiin duvar uzunlugudur.

Onarilmis veya giiclendirilmis ancak 6zgiin fiziksel dokusu esas
olarak varligin1 siirdiiren duvarlar korunmus kabul edilmistir.
Tamamen yeniden olusturulmus duvarlar ise 6zgiin fiziksel duvar
dokusu olarak degerlendirilmemistir. Fiziksel olarak kaldirilmis
ancak zeminde veya ylizeyde izi birakilmis duvarlar WL hesabina
dahil  edilmemis; bu durum SLI kapsaminda ayrica
degerlendirilmistir.

Agikliklar (OP)

Kap1 ve pencere acikliklarinda, 6zgiin konumu ve temel geometrisi
giincel durumda korunmus olan agikliklarin orani esas alinmustir:

OP=0r/Oo

Burada:

Or = konumu ve temel geometrisi korunmus 6zgiin agiklik sayisi,
Oo = toplam belgelenebilir 6zgiin aciklik sayisidir.

Ozgiin dogramanin degistirilmis olmas1, agikligin konumu ve temel
geometrisi korunmussa OP degerini dogrudan diisiirmemektedir.
Buna karsilik 06zglin acikligin tamamen kapatilmasi, belirgin
bicimde biiyiitiilmesi veya kiigiiltiilmesi ya da farkli bir konuma
taginmasi korunma kaybi olarak degerlendirilmistir.

Bu yaklagimda OP kategorisinin amaci 6zgiin dograma malzemesini
degil, yapinin cephe ve i¢ mekan organizasyonunda agikliklarin
stirekliligini 6lgmektir.

Yiizeyler ve Bitisler (SF)

Yiizey ve bitiglerin korunma diizeyi, fiziksel olarak varligim
stirdiiren belgelenebilir 6zgiin ylizey alaninin toplam 6zgiin yiizey
alanina orani tizerinden hesaplanmistir:

SF=Ar/Ao
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Burada:
Ar = korunmus 6zgiin yiizey alant,
Ao = belgelenebilir toplam 6zgiin yiizey alanidir.

Ozgiin yiizeyin temizlenmesi, konservasyonu veya &zgiin
malzemeyi esas olarak koruyan sinirli onarimlar korunmus yiizey
kapsaminda degerlendirilmistir. Tamamen yenilenmis veya tarihsel
ylizeyi taklit edecek bi¢imde yeniden iiretilmis ylizeyler 6zgiin
ylizey olarak kabul edilmemistir.

Bir yiizeyin farkli tarihsel katmanlarinin goriinlir birakilmasi ise
fiziksel korunma oranindan bagimsiz olarak SLI kapsaminda
degerlendirilmistir.

Tastyic1 ve Mimari Bilesenler (ST)

Tastyic1 ve karakteristik mimari bilesenler; say1, dlgek ve mimari
nitelik bakimindan birbirlerinden farklilasabildiginden, bu
kategoride biitiin  bilesenlerin tek bir toplam iizerinden
degerlendirilmesi yerine bilesen gruplarma dayali bir hesaplama
benimsenmigstir. Boylelikle sayica fazla olan bir bilesen tiirliniin
kategori sonucunu orantisiz  bigimde etkilemesinin  Oniine
gecilmigtir.

Bu kapsamda tarihsel belgeler iizerinden giivenilir bicimde
tanimlanabilen bilesenler; kolonlar, merdivenler, parapetler,
denizlikler ve yapiya 6zgii diger karakteristik mimari elemanlar gibi
kendi tiirleri igerisinde gruplandirilmistir. Yalnizca tarihsel durumda
varlig1 dogrulanabilen ve giincel durumla karsilastirilmasi miimkiin
olan bilesen gruplar1 degerlendirmeye dahil edilmistir.

Her bilesen grubunun korunma oram1 asagidaki sekilde
hesaplanmuigtir:

STg=Cr/Co

Burada:
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STg = ilgili bilesen grubunun korunma orani,
Cr = ilgili grupta giiniimiize ulagsmis 6zgiin bilesen sayisi,
Co = ayn1 gruptaki toplam belgelenebilir 6zgiin bilesen sayisidir.

Ornegin tarihsel durumda belgelenebilen 12 6zgiin kolondan
12’sinin  gliniimiizde varligint  siirdiirmesi durumunda kolon
grubunun korunma oranit 1.00; dort 6zglin denizlikten {igiiniin
korunmus olmasi durumunda denizlik grubunun korunma orani 0.75
olarak hesaplanmaktadir.

Tim degerlendirilebilir bilesen gruplarinin korunma oranlari
belirlendikten sonra Tasiyic1 ve Mimari Bilesenler (ST) degeri, grup
degerlerinin aritmetik ortalamasi alinarak hesaplanmistir:

ST=(ST:i+ST2+...+STy) /n

Burada:

ST, ST, ... ST, = her bir bilesen grubunun korunma orant,
n = degerlendirmeye dahil edilen bilesen grubu sayisidir.

Bu hesaplama ile her bilesen grubu ST kategorisi igerisinde esit
agirlik tasimaktadir. Bdylece Ornegin ¢ok sayidaki kolon veya
denizlik, sayica daha az olan ancak yapinin mimari karakterinin bir
parcasini olusturan merdiven ya da parapet grubunun degerlendirme
iizerindeki etkisini ortadan kaldirmamaktadir.

Bir bilesenin onarilmig veya giiclendirilmis olmasi, 6zgiin fiziksel
varligint ve temel mimari karakterini siirdiirmesi kosuluyla kayip
olarak degerlendirilmemistir. Buna karsilik tamamen yeniden
iiretilmis veya Ozgiin fiziksel bilesenin ortadan kaldirilmasi
sonucunda olusturulmus elemanlar, korunmus 6zgiin bilesen olarak
kabul  edilmemistir. ~ Tarihsel durumu yeterli  belgeyle
dogrulanamayan bilesenler ise dogrulanamayan (NV) olarak
tanimlanmis ve ilgili grubun hesabina dahil edilmemistir.
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Mimari Ozgiinliik Korunma Indeksi (AARI)

Bes kategoriye ait degerlerin hesaplanmasinin ardindan yapinin
belgelenebilir fiziksel ve mekansal 6zgiinliik stirekliligini 6zetlemek
amactyla Mimari  Ozgiinlik Korunma Indeksi (AARI)
hesaplanmuistir:

AARI=(SP+WL+OP+SF+ST)/5

Biitiin kategori degerleri 0 ile 1 arasinda degismektedir. AARI
degerinin 1’e yaklasmasi, g¢alisma kapsaminda degerlendirilen
belgelenebilir fiziksel ve mekansal niteliklerin biiyiik Olcilide
korundugunu; 0’a yaklagmasi ise bu niteliklerde yiiksek diizeyde
kay1ip veya doniisiim bulundugunu gostermektedir.

Bes kategori baslangic modelinde esit agirlikli  olarak
degerlendirilmistir. Bunun temel nedeni, kategori agirliklarini
belirlemek {izere yeni bir uzman degerlendirmesi katman
olusturulmamasi ve yoOntemin miimkiin oldugunca dogrudan
olgiilebilir verilere dayanmasinin amaglanmasidir.

AARI, yapinin biitiin kiiltiirel 6zgiinliigiinii temsil eden bir ylizde
olarak yorumlanmamustir. Ornegin AARI degerinin 0.80 olarak
hesaplanmasi, yapmin  “%80 6zgiin” oldugu anlamina
gelmemektedir. Deger yalnizca QAAA kapsaminda degerlendirilen
belgelenebilir fiziksel ve mekansal mimari niteliklerin korunma
diizeyini ifade etmektedir.

Ayrica toplam AARI degeri tek bagina kullanilmamig; SP, WL, OP,
SF ve ST degerleri ayr1 ayr1 raporlanmigtir. Bu bes kategori birlikte
yapinin Mimari Ozgiinliik Profili’ni olusturmaktadir. Boylelikle
benzer toplam indeks degerlerine sahip yapilarin farkli mimari
kategorilerde farkli korunma oOriintiileri gosterebilecegi kabul
edilmisgtir.

Tarihsel Katmanlarin Okunabilirlik indeksi (SLI)
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Fiziksel  0zgiinliiglin  korunmasi ile tarihsel katmanlarin
okunabilirligi ayn1 kavram olarak degerlendirilmemistir. Bu nedenle
tarihsel izlerin ve eski-yeni iligkisinin giincel yapi icerisinde ne
ol¢iide okunabildigini degerlendirmek amaciyla AARI’den bagimsiz
olarak Tarihsel Katmanlarin Okunabilirlik Indeksi (SLI)
olusturulmustur.

SLI {i¢ alt gostergeden olusmaktadir:

SLIi -  Ozgiin—Yeni  Aynstirilabilirligi ~ (Original/New
Distinguishability): Yeni miidahalelerin tarihsel dokudan ne dlciide
ayirt edilebildigi,

SLI. — Tarihsel Katmanlarin Goriiniirligii (Temporal Layer
Visibility): Farklt donemlere ait malzeme, yiizey ve miidahale
katmanlarinin ne 6l¢iide goriiniir ve anlasilabilir oldugu,

SLI; — Tarihsel izlerin Korunmasi (Trace Retention): Fiziksel olarak
kaybedilmis tarihsel mimari unsurlarin izlerinin giincel durumda ne
ol¢iide okunabildigi.

SLI gézlemsel ve yorumlayici bir nitelik oldugundan her alt gosterge
bes dereceli standardize bir olgek iizerinden degerlendirilmistir
(Tablo 1):

Tablo 1 SLI Degerleri

Deger | Diizey Aciklama

0.00 Yok Tlgili tarihsel iliski veya katman okunamamaktadir.
0.25 Diisiik Okunabilirlik simirh, parc¢al ve belirsizdir.

0.50 Orta Tarihsel iliski belirli boliimlerde okunabilmekte

ancak siireklilik simirh kalmaktadir.
Tarihsel iliski yapinin biiyiik boliimiinde agcik

0.75 | Yiksek | i imde okunabilmektedir.
1.00 Cok Tarihsel katman veya eski-yeni iliskisi acik, siirekli
) yiiksek ve yaniltici olmayan bicimde okunabilmektedir.

SLI asagidaki sekilde hesaplanmuistir:
SLI=(SLL + SLI. + SLIs) /3
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Her SLI puanmin yaninda degerlendirmeyi destekleyen fotograf,
cizim veya uygulama kaydi belirtilmistir. Boylelikle gdzlemsel
degerlendirme tamamen gerekcesiz bir aragtirmaci yargisi olarak
birakilmamastir.

SLI’nin yiiksek olmasi fiziksel 6zgiinliigiin yiiksek oldugu anlamina
gelmemektedir. Ornegin 6zgiin bir duvarin kaldirilmast WL
kapsaminda fiziksel kayip olarak degerlendirilirken, ayni duvarin
zemindeki izinin a¢ik bigimde korunmasi SLI; kapsaminda yiiksek
bir okunabilirlik gdstergesi olusturabilir. Bu nedenle AARI ve SLI
yeniden islevlendirme sonucunu iki farkli agidan agiklayan
tamamlayici gostergeler olarak ele alinmustir.

Veri Giivenilirligi ve Degerlendirmenin Tekrarlanabilirligi

Modelde kullanilan oranlarin 6nemli bolimii dogrudan dl¢tilebilir
verilere dayansa da “korunmus mekan”, “temel geometrisi
korunmus aciklik” veya “Ozglin fiziksel karakterini stirdiiren
bilesen” gibi bazi smiflandirmalar aragtirmact yorumunu
icermektedir. Bu nedenle degerlendirme Olgiitleri analiz dncesinde
tanimlanmis ve biitiin bilesenlere tutarli bicimde uygulanmistir.

Arastirma tek bir yapi lizerinde gelistirilen metodolojik bir pilot
caligma niteligindedir. Bu nedenle 6nerilen modelin amaci biitiin
mimari miras yapilart i¢in evrensel 6zgiinlik esikleri belirlemek
degil; yeniden islevlendirilmis yapilarda belgelenebilir fiziksel ve
mekansal 6zgiinliik siirekliliginin basit, seffaf ve tekrar uygulanabilir
bir yontemle Slgiilebilmesine yonelik bir degerlendirme cergevesi
ortaya koymaktir. Farkli donem, yapi tiirli ve yeniden islevlendirme
ornekleri {izerinde yapilacak uygulamalar, modelin kategori
tamimlarinin - ve Olglim  mantiZinin  ilerleyen arastirmalarda
smnanmasina ve gelistirilmesine olanak saglayacaktir.

Bulgular
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Konya Depo No:4’iin belgelenebilir fiziksel ve mekansal
Ozglinliigiiniin korunma diizeyi, QAAA kapsaminda tanimlanan bes
kategori lizerinden degerlendirilmistir. Tarihsel belgeler araciligiyla
olusturulan Ozgiin Mimari Bilesen Envanteri (RAI) ile giincel
durumun karsilastirilmast sonucunda Mekansal Kurgu (SP),
Duvarlar ve Boliiciiler (WL), Acikliklar (OP), Yiizeyler ve Bitisler
(SF) ve Tastyict ve Mimari Bilesenler (ST) degerleri hesaplanmugtir.
Bu degerlerin esit agirlikli ortalamasi yapimin Mimari Ozgiinliik
Korunma Indeksi (AARI) degerini olusturmustur. Fiziksel ve
mekansal korunmadan bagimsiz olarak tarihsel katmanlarin
okunabilirligi ise Tarihsel Katmanlarin Okunabilirlik Indeksi (SLI)
tizerinden degerlendirilmistir.

Mekansal Kurgu (SP)

Yapinin mekansal kurgusundaki stirekliligin belirlenmesi amaciyla
Ozglin ve gilincel kat planlar1 karsilagtirllmig; 6zglin mekansal
birimlerin korunma durumu ile bu birimler arasindaki temel
mekansal iligkilerin siirekliligi ayr1 ayr1 degerlendirilmistir.

Tarihsel planlar {iizerinden yapida toplam 18 [No] adet
degerlendirilebilir 6zglin mekansal birim belirlenmistir. Bunlarin 11
[Ns] adedinin giincel durumda 6zgilin konumunu, temel sinirlarini ve
mekansal kimligini korudugu tespit edilmistir. Buna gére Mekansal
Birimlerin Korunma Orani (SUR):

SUR =11 [Ns]/ 18 [No] = 0,61
olarak hesaplanmigtir.

Planlarin karsilastirilmast sonucunda 6zgiin durumda toplam 16
[Ro] adet temel mekansal iliski belirlenmis, bunlarin 13 [Rs]
adedinin gilincel durumda devam ettigi goriilmiistiir. Mekansal
[liskilerin Korunma Oran1 (SRR) degeri:

SRR = 13 [Rs] / 16 [Ro] = 0,81

olarak hesaplanmistir.
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Buna gore yapinin Mekansal Kurgu degeri:
SP=0,61+0,81 (SUR + SRR)/2=0,71
olarak belirlenmistir (Tablo 2).

Mekansal degisikliklerin 6zellikle zemin kat {izerinde yogunlastigi
goriilmiistiir. Zemin katta kiitiiphane kafe olarak islevlendirilen
kisimda 6zgiin mekanin i¢ine ek bir mekan daha eklenmis ve toplanti
odast/yonetici odasi olarak kullanilmaktadir. Seminer salonu olarak
islevlendirilen mekanda da asansor ve 1slak hacimlere ulagim i¢in bir
sirkiilasyon alant birakilarak 6zgiin mekan iki farkli boliime
ayrilmigtir. Merdivenin arkasinda yer alan mekan ise boliicii duvarlar
eklenerek kadin-erkek ve engelli wc olarak islevlendirilmistir.
Birinci katta ise miize sergi odalarinin 6nilinde yer alan parcali
sirkiilasyon alani tek bir mekana doniistiiriilmiistiir. Bu kattaki diger
mekanlar 6zgiin konumunu, temel sinirlarini ve mekansal kimligini
korumaktadir (Sekil 4).

Tablo 2 Mekansal kurgu degerlendirmesi

Gosterge Ozgiin Korunan Deger
durum

Mekéansal Birimlerin Korunma

Oram (SUR 18 11 0,61

Mekansal iligkilerin Korunma

Oram (SRR) 16 13 0,81

Mekénsal Kurgu (SP) — — 0,71

Sekil 4. Ozgiin ve giincel kat planlarimn karsilastirilmasi ve
mekansal siireklilik analizi
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Kaynak: Kat planlart iizerinden yazar tarafindan olusturulmugstur.
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Duvarlar ve Boliiciiler (WL)

Ozgiin ve giincel planlarin karsilastirilmasi sonucunda yapinin
belgelenebilir toplam 6zgiin duvar ve bdliicii uzunlugu 189.09 [Lo]
m olarak hesaplanmistir. Bu duvarlarin 116.73 [Lr] m uzunlugundaki
boliimiiniin  6zgiin konumunda ve fiziksel olarak varligim
stirdiirdiigli belirlenmistir (Sekil 5).

Buna gore Duvarlar ve Boliiciiler degeri:
WL =116.73 [Lr] / 189.09 [Lo] = 0.89
olarak hesaplanmistir (Tablo 3).

Karsilagtirma sonucunda 6zgiin duvar dokusunun 6zellikle birinci
katta biiylik oranda korundugu; zemin katta merdiven arkasindaki
islak hacimlerde ve seminer salonunda yeniden islevlendirme
kapsaminda bazi duvarlarin kaldirildig1 veya mekansal diizenlemeye
tabi tutuldugu belirlenmistir. Tamamen yeniden olusturuldugu tespit
edilen duvarlar korunmus 06zgiin duvar uzunluguna dahil
edilmemistir. Fiziksel olarak kaldirilmis olmakla birlikte izi giincel
yapida goriliniir birakilan duvarlar WL hesabinda korunmus duvar
olarak degerlendirilmemis; s6z konusu miidahaleler tarihsel
okunabilirlik kapsaminda SLI degerlendirmesine dahil edilmistir.

Sekil 5. Ozgiin duvarlarin giincel durumdaki korunma ve kayip
durumlari
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Kaynak: Kat planlart iizerinden yazar tarafindan olusturulmustur.

Tablo 3 Duvar ve boliiciilerin korunma durumu

Kat Ozgiin duvar Korunan 6zgiin | Korunma orani
uzunlugu (m) duvar uzunlugu
(m)
Zemin kat 116.73 m 93.94 m %80
Birinci kat 96.11 m 95.15m %99
Toplam / WL 212.84 m 189.09 m %89
Acikliklar (OP)

Yapinin 6zgiin kap1 ve pencere agikliklari tarihsel plan, ¢izim ve

gorsel  belgeler

tizerinden belirlenmis ve

giincel

durumla

karsilagtirilmistir. Degerlendirmeye alinabilen toplam 67 [Oo] 6zgiin

acikligin 44 [Or] adedinin gilincel durumda 6zgiin konumunu ve
temel geometrisini korudugu belirlenmistir.
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Buna gore Agikliklar degeri:
OP =44 [Or] /67 [Oo] =0.66
olarak hesaplanmistir (Tablo 4).

Korunan ve degistirilen agikliklarin dagilimi incelendiginde her iki
katta da pencere agikliklarinin biiytik 6l¢iide korundugu, kapilarin
ise Ozellikle birinci katta sirkiilasyon hattinda yapilan
diizenlemelerden sebebiyle bir kismin kaldirildigr goriilmiistiir.
Tablo 4’te diger olarak tanimlanan, girisin sag ve solundaki duvar
bosluklardir. Bu bosluklar yeniden islevlendirme sonrasinda
korunmustur. Zemin kat seminer salonunda ise 6zgiinde 4 adet
olarak tespit edilen agikliklarin islev geregi yalnizca birinin
korundugu, digerlerinin kapatildig1 tespit edilmistir (Sekil 6).

Restorasyon sirasinda yeniden tiretilen dogramalar, agikligin 6zgiin
konumu ve temel geometrisi korunmussa OP kapsaminda korunmusg
aciklik olarak degerlendirilmistir. Dogramalarin malzeme ve detay
bakimindan 6zgilinligii ise bu kategorinin hesaplama kapsami
disinda tutulmustur.

Tablo 4 Acikliklarin korunma durumu

- Belgelenebilir Korunan Korunma
Aciklik tiirii .2 .
0zgiin say1 konum/geometri orani
Pencereler 16 +20 =36 11+ 19=30 %83
Kapilar 7+13=29 1+11=12 %41
Diger 2 2 %100
Toplam / OP 67 44 %66

Sekil 6 Ozgiin ve giincel acikliklarin karsilastirilmasi
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Kaynak: Kat planlart iizerinden yazar tarafindan olusturulmustur.
Yiizeyler ve Bitisler (SF)

Yapinin 6zgiin ylizey ve bitis malzemelerinin korunma durumu;
tarihsel belgeler, miidahale oncesi fotograflar, uygulama kayitlar ve
giincel durum iizerinden karsilagtirilmistir. Degerlendirmeye dahil
edilebilen toplam 6zgiin yiizey alan1 1580 [Ao] m?, fiziksel olarak
korunmus 6zgiin ylizey alani ise 1375 [Ar] m? olarak belirlenmistir.

Buna gore Yiizeyler ve Bitisler degeri:
SF = 1375 [Ar] / 1580 [Ao] = 0.87
olarak hesaplanmistir (Tablo 5).

Tablo 5 Yiizey ve bitislerin korunma durumu

--80--



.. - Belgelenebilir Korunan 6zgiin Korunma
Yiizey tiirii .2
0zgiin alan (m?*) | alan (m? orani
Zemin yiizeyleri | 729 m 2 619 m? %85
Duvar yiizeyleri | 851 m? 756 m * %88
Toplam / SF 1580 m ? 1375 m? %87

Degerlendirme sonucunda mevcut zemin katmani dokme mozaik,
karo mozaik ve anolu mozaik olarak gesitlenen (Yalin Mimarlik,
2026) yiizeylerde yer yer onarimlar yapildig1 ve 6zgilin katman
biiyiik oranda korundugu tespit edilmistir. Islak hacim gibi yeniden
islevlendirilen boéliimlerin zemininde ayirt edilebilmesi adina farkli
renkte dokme mozaik kullanilmistir. Duvar ylizeylerinin ise kismi
onarimlar ve bazi boliimlerdeki acgikliklarin kapatilmasi diginda
biliylik oranda 0Ozgiinliiglini korudugu belirlenmistir (Sekil 7).
Yiizeylerde gerceklestirilen temizleme, konservasyon ve ozgiin
malzemeyi koruyan sinirli onarimlar korunmus yiizey kapsaminda
degerlendirilmistir. Yeniden {iretilen ylizeyler ise bicimsel veya
malzeme agisindan 6zgiin yiizeye benzeseler dahi korunmus 6zgiin

fiziksel ylizey alanina dahil edilmemistir.

Sekil 7 Ozgiin yiizey ve malzemelerin korunma durumlart
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GZGUN (SOL) VE YENI (SAG) DUVAR YUZEYi
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Kaynak: Yazarin kisisel arsivi, 2026
Tasiyic1 ve Mimari Bilesenler (ST)

Tastyict ve karakteristik mimari bilesenler, sayisal farkliliklarin

kategori sonucunu orantisiz bicimde etkilemesini 6nlemek amaciyla
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kendi bilesen gruplart igerisinde degerlendirilmistir. Tarihsel
belgeler lizerinden [n] adet degerlendirilebilir bilesen grubu
belirlenmistir. Bunlar [kolonlar, merdivenler, parapetler, denizlikler
vb.] olarak siniflandirilmistir. Her bilesen grubu i¢in korunmus
0zgiin eleman sayisinin toplam belgelenebilir 6zgiin eleman sayisina
orani hesaplanmigtir.

ST: = [31 korunan kolon / 31 6zgiin kolon] = 1

ST: = [3 korunan merdiven / 3 6zgiin merdiven] = 1
STs = [1 korunan dograma / 36 6zgiin dograma] = 0.03
ST+= [2 korunan kap1 / 29 6zgiin kap1] = 0.07

ST5= [4 korunan korkuluk / 6 6zgiin korkuluk] = 0.66
ST6 = [0 korunan denizlik / 36 6zgiin denizlik] =0
Bilesen gruplariin ortalamasi alinarak:

ST=(1ST:+1ST2+0.03 STs+0.07 STa + 0.66 STs +0 STs /6
= 0.46 olarak hesaplanmistir (Tablo 6).

Degerlendirme sonucunda kolonlarin ve merdivenlerin yiiksek
diizeyde korundugu (Sekil 8); dograma, kapi, korkuluk ve
denizliklerin ise yeniden tiretildigi belirlenmistir (Sekil 9).

Tablo 6 Tasiyict ve Mimari Bilesenler degerlendirmesi

Bilesen grubu | Ozgiin bilesen sayis1 | Korunan ézgiin bilesen STg
Kolonlar 31 31 1
Merdivenler | 3 3 1
Dogramalar 36 1 0.03
Kapilar 29 2 0.07
Korkuluklar | 6 4 0.66
Denizlikler 36 0 0
ST — — 0.46
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Sekil 8 Kolon, merdiven ve dogramalarin (mimari bilesen) korunma
durumu

1. KATTA KORUNAN DOGRAMA (SOL) GiRi$ KATINDA YENILENEN DOGRAMALAR (ORTA VE SAG)

Kaynak: Yazarin kisisel arsivi, 2026

Sekil 9 Kapi, korkuluk ve denizliklerin (mimari bilesen) korunma
durumu



ZEMIN KAT YENIDEN URETILEN DOKME MOZAIK DENIZLIK

Kaynak: Yazarin kisisel arsivi, 2026

Mimari Ozgiinliik Korunma Indeksi (AARI) ve Ozgiinliik
Profili

Bes degerlendirme kategorisinden elde edilen sonuglar birlikte
degerlendirildiginde Depo No:4’iin Mimari Ozgiinliik Korunma
Indeksi degeri:

AARI=(SP+WL+OP+SF+ST)/5
AARI=(0.71+0.89+0.66 +0.87 +0.46) / 5= 0.72
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olarak hesaplanmistir (Tablo 7).

Kategori degerlerinin dagilimi incelendiginde en yiiksek korunma
degerinin Duvarlar ve Boliiciiler (WL) (0.89), en diisiik degerin ise
Tastyict ve Mimari Bilesenler (ST) (0.46) oldugu goriilmiistiir.
Boylelikle toplam AARI degerinin yani sira, 6zgiinliigiin farklh
mimari nitelikler arasinda nasil dagildig1 da ortaya konulmustur.

Tablo 7 Depo No:4 Mimari Ozgiinliik Profili

Kategori Deger
Spatial Configuration (SP) 0.71
Walls and Partitions (WL) 0.89
Openings (OP) 0.66
Surfaces and Finishes (SF) 0.87
Structural and Architectural Components (ST) 0.46
AARI 0.72

Bu degerler Depo No:4’iin Mimari Ozgiinliik Profili’ni
olusturmaktadir. Profil, yapinin toplam korunma degerinin yani sira
hangi fiziksel ve mekansal niteliklerde daha ytiksek veya daha diigiik
stireklilik bulundugunu goriiniir hale getirmektedir.

Tarihsel Katmanlarin Okunabilirlik indeksi (SLI)

Fiziksel ve mekansal 6zgiinliigiin korunmasindan bagimsiz olarak
yapinin tarihsel katmanlarinin giincel durumda okunabilirligi SLI
tizerinden degerlendirilmistir.

Ik olarak yeni miidahalelerin tarihsel dokudan ayirt edilebilirligi
incelenmis ve Ozgiin—Yeni Ayristirilabilirligi (SLI:) degeri 0.75
olarak belirlenmistir. Bu degerlendirmede eklenen mekanik ve
elektrik tesisatlarinin, raf sistemlerinin ve yeni teknik elemanlarin
goriiniir birakilmasi ve eski dokudan ayrilmasi dikkate alinmastir.

Yapinin farkli donemlerine ait malzeme, ylizey ve miidahale
katmanlarimin  goriiniirliigiinii ifade eden Tarihsel Katmanlarin
Goriiniirligi.  (SLLI:) degeri 0.75 olarak belirlenmistir. Bu
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degerlendirmeyi Ozellikle yapinin agiga ¢ikarilmis tugla orgiist,
farkl1 boya ve siva katmanlari, onarim izleri ve mozaik ylizeyleri
desteklemektedir.

Fiziksel olarak kaybedilmis tarihsel bilesenlerin izlerinin
okunabilirligini ifade eden Tarihsel Izlerin Korunmasi (SLIs) degeri
ise 0.50 olarak belirlenmistir. Baz1 kaldirilmis duvarlarin eski
konumlart zeminden okunabilmekte ancak duvar yiizeylerindeki
tamamlamalarin ve onarimlarin izleri net ayrim yapilabilecek
seviyede degildir (Sekil 10).

Buna gore:

SLI=(SLIi + SLLI> + SLI5) / 3
SLI=(0.75+0.75 + 0.50) / 3 =0.66
olarak hesaplanmistir (Sekil 10).

SLI sonucu, AARI’den bagimsiz olarak degerlendirilmis ve yapinin
fiziksel 6zgiinliik siirekliligi ile tarihsel katmanlariin okunabilirligi
arasindaki iliskinin ortaya konulmasinda kullanilmistir.

Sekil 10 SLI sonuglart i¢in ornek gozlemler
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SLI2 DEGERI iCiN ORNEKLER: AGIGA GIKARILMIS TUGLA ORGUSU, FARKLI BOYA VE SIVA KATMANLARI
8 = e e

iy >

SLI3 DEGERI iGiN ORNEKLER: DUVAR YUZEYINDEKi TAMAMLAMALARIN NET AYIRT EDILEMEMESI, KALDIRILMIS DUVARLARIN ZEMINDEKI iZi

Kaynak: Yazarn kisisel arsivi, 2026
Bulgularin Genel Dagilim

QAAA ve SLI degerlendirmelerinden elde edilen sonuglar birlikte

ele alindiginda Depo No:4 i¢in hesaplanan temel degerler asagidaki
sekilde 6zetlenmistir:
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Tablo 8 QAAA ve SLI degerlendirmesi

Gosterge Deger Gosterge Deger
Sp 0.71 SLL 0.75
WL 0.89 SLI, 0.75
op 0.66 SLIs 0.50
SF 0.87 SLI 0.66
ST 0.46

AARI 0.72

Bu sonuglar, yapinin belgelenebilir mimari 6zgiinliigiiniin korunma
diizeyi ile tarihsel katmanlarin okunabilirliginin iki ayr1 ancak
birlikte degerlendirilebilir boyut olarak ortaya konulmasim
saglamaktadir. Kategori degerleri arasindaki farkliliklar ve AARI ile
SLI arasindaki iligki, izleyen Tartisma boliimiinde yeniden
islevlendirme ve 6zgiinliik baglaminda ele alinmistir.

Tartisma

Depo No:4 iizerinden gerceklestirilen degerlendirme, yeniden
islevlendirilmis mimari mirasta 0zgiinliiglin korunma diizeyinin
farkli mimari bilesenler arasinda onemli Slgiide degisebildigini
ortaya koymaktadir. AARI degerinin 0,72 olarak hesaplanmasina
karsin duvar ve boliiciiler (0,89) ile ylizey ve bitislerde (0,87) yiiksek
stireklilik goriiliirken, tastyici ve mimari bilesenlerde (0,46) belirgin
bir farklilasma bulunmaktadir. Ozellikle kolon ve merdivenlerin
biitiiniiyle korunmasina karsilik dograma, kap1 ve denizliklerdeki
Ozgiin bilesen kayiplari, yapmin genel mimari karakterinin
stirdiiriilmesi ile 6zgiin fiziksel elemanlarin korunmasinin ayni
diizeyde ger¢eklesmedigini gostermektedir. Agikliklarin konum ve
geometrilerindeki siirekliligin (0,66), 0zgiin dograma ve kap1
elemanlarinin fiziksel siirekliliginden ayrismasi da bu bulguyu
desteklemektedir.

Bu sonuglar, Depo No:4'lin yeniden islevlendirilmesini koruma
ilkeleri agisindan degerlendiren Kaynas'in (2025) yapinin cephe
karakteri ve mekansal biitiinliigliniin biiyiik 6l¢iide korunduguna
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iliskin tespitlerini farkli bir diizlemde tamamlamaktadir. QAAA
degerlendirmesi, genel mimari karakterin korunmasinin biitiin
bilesenlerde esdeger bir 6zgiinliik siirekliligi anlamina gelmedigini
sayisal olarak gostermektedir. Bu yoniiyle 6nerilen model, uzman
degerlendirmelerine dayanan nicel 0Ozgiinlik yaklasimlarindan
(Ulukan & Arslan, 2012; Ar1 Akman & Celebi Karakok, 2025) farkli
olarak, dogrudan belgelenebilir mimari veriler iizerinden miidahale
sonuglarinin ~ bilesen  diizeyinde  ayristirilmasina  olanak
saglamaktadir.

SLI degerinin 0,66 olmast ise fiziksel siireklilik ile tarihsel
okunabilirlik arasindaki ayrimin énemini ortaya koymaktadir. Yeni
miidahalelerin ayirt edilebilirligi ve tarihsel katmanlarin
goriintirliigii  yliksek dilizeyde degerlendirilirken, kaybedilmis
bilesenlerin izlerinin okunabilirligi daha siirli kalmistir. Dolayisiyla
tarihsel malzeme katmanlarmin goriiniir birakilmasi, kaybedilen
biitiin mimari unsurlarin ge¢misteki konum ve iligkilerinin ayn1
aciklikta okunabildigi anlamina gelmemektedir. AARI ve SLI'nin
bagimsiz degerlendirilmesi, yeniden islevlendirme miidahalelerinin
hem fiziksel korunma hem de tarihsel anlatim bakimindan farkli
sonuglar iiretebildigini gdstermektedir.

Bununla birlikte modelin baz1 smurliliklart  bulunmaktadir.
Korunmus bilesenlerin esit kabul edilmesi, mimari ve kiiltiirel 6Gnem
bakimindan farklilasan unsurlarin ayni kategori igerisinde benzer
agirlik tagimasima neden olabilmektedir. Ayrica degerlendirmenin
belgesel veriyle smirlandirilmasi, yeterince belgelenemeyen
bilesenlerin kapsam disinda kalmasma yol agmaktadir. Ozellikle
SLI'nin gozlemsel niteligi, degerlendirme sonuglarinin arastirmaci
yorumundan biitlinliyle bagimsiz olmadigini gdstermektedir. Bu
nedenle elde edilen degerler mutlak 6zgiinliik dl¢iitleri olarak degil,
tanimlanmis gostergeler ve mevcut belgesel kanitlar ¢ergevesinde
iiretilmis karsilagtirilabilir sonuglar olarak ele alinmalidir.
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Sonug

Bu aragtirmada yeniden iglevlendirilmis modern mimarlik mirasinin
belgelenebilir fiziksel ve mekansal 6zgiinliigiinii degerlendirmek
amaciyla gelistirilen QAAA modeli, Konya Depo No:4 iizerinden
uygulanmistir. Elde edilen bulgular, yapmin genel mimari
stirekliliginin  korunmasina ragmen oOzgiin bilesenlerin farkli
diizeylerde doniistime ugradigini ve bu farkliliklarin tek bir biitiinciil
koruma degerlendirmesiyle yeterince agiklanamadigini gostermistir.

Calismanin temel katkisi, 6zgilinligii biitiinliyle sayisallagtirmak
yerine, belgelenebilir mimari niteliklerin korunma diizeyini acik ve
tekrarlanabilir  hesaplama adimlariyla ortaya koyan  bir
degerlendirme g¢ercevesi dnermesidir. AARI araciligiyla fiziksel ve
mekansal siirekliligin bilesen diizeyinde dl¢iilmesi, SLI araciligiyla
tarihsel okunabilirligin bagimsiz degerlendirilmesi, yeniden
islevlendirme sonuclarinin birbirinden farkli ancak tamamlayici iki
boyutta incelenmesine olanak saglamistir.

Tek bir yap1 lizerinde smanan modelin farkli donem ve
tipolojilerdeki miras yapilarinda uygulanmasi, kategori tanimlarinin
ve degerlendirme oOl¢iitlerinin gelistirilmesi agisindan gereklidir.
Bununla birlikte QAAA'nin 6zellikle 6zglin proje ve miidahale
belgelerine erisilebilen yapilarda, yeniden islevlendirme kararlarinin
fiziksel sonuglarini goriintir kilan ve koruma uygulamalarinin
karsilagtirmali degerlendirilmesini destekleyen bir yontem olarak
kullanilabilecegi diistintilmektedir.
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BOLUM 3

TARIHI KENTLERDE ERiSILEBILIR TURIZM VE
KORUMA: SAFRANBOLU'DA MEVZUAT VE
PLAN BELGELERI UZERINE BIiR
DEGERLENDiIRME

A. MERVE SARACOGLU GEZER!
EKREM GEZER?

Giris
Tarihi kentler yalnizca ge¢cmisin yapi tekniklerini ve sokak
dokusunu degil, o donemin erisilebilirlik anlayisin1 da bugiline
tagimaktadir. Dar ve egimli sokaklar, Arnavut kaldirimli yollar ve
yiiksek kaldirimlar evrensel tasarim ilkeleriyle bagdagmamakta,
ancak koruma mevzuatt bakimindan korunmasit gereken
niteliklerdir. Bu ikilik, tarihi kentleri erisilebilirlik politikasinin en
zor uygulama alan1 yapmaktadir. Uluslararasi literatiir konuyu {i¢

acidan ele almaktadir: mevzuat karsilastirmasi (Goodall vd., 2004),
koruma ile erisilebilirlik arasindaki gerilim (Eisazadeh vd., 2023) ve

' Dr. Ogr. Uyesi, Karabiik Universitesi, Safranbolu Basak Cengiz Mimarlik
Fakiiltesi, Mimarlik  Boliimii, @ Mimarlik  Tarihi  Anabilim  Dali,
mervesaracoglu@karabuk.edu.tr, Orcid: 0000-0001-6326-5151

2 Ogr. Gor., Karabiik Universitesi, Yenice Meslek Yiiksekokulu, Motorlu Araglar
ve Ulagim Teknolojileri Boliimii, Rayli Sistemler Makine Teknolojisi Programi,
ekremgezer@karabuk.edu.tr, Orcid: 000905-0003—4340—3662



engelsiz ¢evre ilkeleriyle koruma ilkelerinin bagdastirilmasi
(Tarhuni ve Khalid, 2026).

Tiirkiye'de erisilebilirlik mevzuatt 5378 sayili Engelliler
Hakkinda Kanun (2005) ile baslamis, Erisilebilirlik izleme ve
Denetleme Y 6netmeligi (2013) ile kurumsal bir yapiya kavusmustur.
Bu mevzuat umuma agik biitiin yapilart ve acik alanlar
kapsamaktadir. Koruma Mevzuat1 ise 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarin1 Koruma Kanunu (1983) ve Koruma Yiiksek Kurulu Ilke
Kararlarina dayanmaktadir. Tescilli yapilara ve sit alanlarina
yapilacak her miidahale koruma boélge kurulunun iznine baglidir.
Ayni alanda bu iki mevzuatin kesismesinin sonucunda nasil
uygulanacagi Tirkiye'de heniiz sistemli bigimde incelenmemistir.
Kentsel sit alan1 1994'ten bu yana UNESCO Diinya Mirasi
Listesi'nde olan Safranbolu, bu karsilastirma i¢in uygun bir 6rnektir.
Safranbolu {izerine yapilan c¢alismalar erisilebilirligin fiziksel
durumunu belgelemis (Arslan, 2020; Diken, 2021; Sahin Kérmecli,
2024), ancak bu durumun arkasindaki hukuki ve planlama
gergevesini ele almamustir.

Bu calisma iki soruya yamit aramaktadir. Birincisi,
erisilebilirlik, imar ve koruma mevzuati tarihi sit alanlarinda
birbirini nasil tamamlamakta ya da birbiriyle nerede ¢elismektedir?
Ikincisi, kalkinma planindan belediye stratejik planina uzanan plan
hiyerarsisi engelli bireyleri ve erisilebilirligi hangi diizeyde ve hangi
dille ele almaktadir? Boliimiin temel savi Tiirkiye'de erisilebilirlik
mevzuati ile koruma mevzuati arasindaki bosluk, olasi1 ¢atismalar
gibi uygulamay1 sekteye ugratacak kisimlarin degerlendirilmesidir.

Kavramsal Cerceve ve Literatiir

Erisilebilir turizm, erisim gereksinimi olan kisilerin evrensel
tasarimla iiretilmis turizm iiriin, hizmet ve ¢evrelerinden bagimsiz,
esit ve onurlu bi¢cimde yararlanabilmesidir (Buhalis ve Darcy, 2011).
Tiirkce’de aym1 olgu icin ‘engelli turizmi’ ve ‘engelsiz turizm’
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ifadeleri de kullanilmaktadir. Bu b6liimde kavram olarak ‘erisilebilir
turizm’ ifadesi tercih edilmistir. Ciinkii kavram, yalnizca engelli
bireyleri degil, yaslilar1 ve gecici hareket kisitlilig1 yasayanlar1 da
kapsamaktadir. Evrensel tasarim ve makul diizenleme kavramlari
5378 sayili Kanun'un 3. maddesinde tanimlanmistir. Makul
diizenleme, "6l¢iisiiz veya asir1 bir yiik getirmeyen, gerekli ve uygun
degisiklik ve tedbirleri" olarak ifade etmektedir (Engelliler
Hakkinda Kanun, 2005, md. 3).

Tarihi g¢evrede erigilebilirlik {izerine ¢alismalar {i¢ baslik
altinda toplanabilmektedir. Ik grup, erisilebilirlik mevzuati ile
koruma mevzuatinin karsilagsmasini incelemektedir. Goodall vd.
(2004), Birlesik Krallik'ta tescilli yapilara dayanan miras turizminin
Engelli Ayrimcilig1 Yasasi karsisinda yapisal bir uyum sorunu
yasadigini gostermistir. Ayn1 yazarlara gore planlama sisteminin
sagladig1 koruma, erisim iyilestirmelerini sinirlamakta ve ¢6ziim
ancak bir uzlasma olabilmektedir (Goodall vd., 2005). Reda ve
Chidiac (2025) ise Kanada'da erisilebilirlik standardinin miras
binalarindaki engellerin ¢ogunu karsiladigini, asil sorunun
standardin tutarsiz uygulanmasi oldugunu bulmustur. Ikinci grup,
koruma ile erisilebilirlik iliskisini kavramsal diizeyde tartisir. Pretto
(2019) bu iligkiyi imkéansiz bir eslesme olarak nitelemis; Eisazadeh
vd. (2023) engellilik deneyiminin mirasin anlasilmasina katki
sunabilecegini savunmus; Tarhuni ve Khalid (2026) alandaki
catigmalarin sikhigin1 ortaya koymustur. Uciincii grup ise alan
caligmalaridir. Evcil (2018) Sultanahmet'te tekerlekli sandalye
kullanicilarinin ~ karsilastigi  engelleri  belgelemis ve bunlar
erigilebilirlik 1ile restorasyon gereklerini aym1 anda karsilama
gicliigiine baglamistir; Kruczek vd. (2024) Diinya Miras1 kenti
Krakow'daki miizelerin fiziksel engelliler i¢in biiyilik 6l¢iide hazir,
gorme engelliler i¢in ise yetersiz oldugunu bulmustur.

Tiirkiye'de Tutal (2018) Eskisehir'de, Ozdemir (2025)
Konya'da tarihi c¢evreyi fiziksel erisilebilirlik Olciitleriyle
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degerlendirmistir. Tiirkiye Bilimler Akademisi'nin ulusal 6lgekli
caligmasia gore miras kurumlarinda en sik dile getirilen eksiklik
rampa, asansor ve genis kapi gibi fiziksel erisim olanaklaridir (Diken
vd., 2025); ayn1 kitapta Seker vd. (2025) miras ve turizm sektoriinde
engelli ziyaretcilerle caligma deneyimi bulunmayan personelin
oranini %65,7 olarak vermistir. Safranbolu 6zelinde dort calisma
bulunmaktadir. Sen vd. (2014) Tiirkiye'deki 13 Diinya Mirasi alanini
engelli turist ziyaretine uygunluk bakimindan puanlamis ve
Safranbolu'yu en diisiikk puanla son siraya yerlestirmistir. Arslan
(2020) turizm yap1 ve alanlarin1 TS 12576 ve TS 9111 olgiitleriyle
incelemis; Safranbolu'da turizm mekanlart ile engelli erisimini bir
arada ele alan bir ¢alisma ya da uygulama bulunmadigin1 belirtmistir.
Diken (2021) kentsel sit alanlarindaki engelli erigsimini Avrupa'daki
erisilebilir sehir o6diillii sit alanlartyla karsilastirmis ve yasal
diizenlemelerin yetersizligine dikkat c¢ekmistir. Sahin Koérmecli
(2024) ise koruma alanindaki sokak aginin erisilebilirligini mekan
dizimi yontemiyle ¢oziimlemistir. Bu caligmalar haricinde Yagc1 ve
Degirmenciler (2023) gibi Safranbolu’yu turizm baglaminda
degerlendiren c¢esitli ¢alismalar da bulunmaktadir. Mevzuat
katmanlarin1 ve plan belgelerini birlikte ele alan bir ¢caligmaya ise
rastlanmamustir.

Yontem

Bu c¢alisma, Bowen'm (2009) nitel dokiiman analizine
dayanmaktadir. Mekansal kapsam ti¢ halka olarak belirlenmistir:
Safranbolu ilcesi, Karabiik ili ve TR81 Bati Karadeniz Bolgesi.
Ulusal mevzuat ve ulusal planlar yalnizca bu kapsama inen
hiikkiimleriyle ele almmustir. Incelenen belgeler sunlardir:
Erisilebilirlik Mevzuati (5378 sayil1 Kanun; Erisilebilirlik Izleme ve
Denetleme Yo6netmeligi), Imar Mevzuati (3194 sayili Kanun Ek md.
1; Planli Alanlar imar Yénetmeligi), Koruma Mevzuati (2863 sayili
Kanun; Koruma Amacl Imar Planlar1 Yénetmeligi; Koruma Yiiksek

Kurulu'nun yiirtirliikteki 57 ilke karari; Karabiik Koruma Bolge
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Kurulu'nun Safranbolu'ya iliskin 127 yayimlanmis karar1), Ulusal
Planlar (On Ikinci Kalkinma Plani; Engelli Haklar1 Ulusal Eylem
Plan1 2023-2025; Tirkiye Turizm Stratejisi 2023), BAKKA
belgeleri (TR81 Bolge Plan1 2024-2028; Bat1 Karadeniz Bolge Plant
2014-2023; Bat1 Karadeniz Turizm Master Plam1 2020; Karabiik
Doga Turizmi Master Plan1 2013; Karabiik Turizm Yatirim Rehberi
2020; Zonguldak-Karabiik-Bartin Turizm Sektor Analizi 2011) ve 11-
Ilce Planlar1 (Karabiik i1 Ozel Idaresi 2020-2024 ve 2025-2029,
Karabiik Belediyesi 2025-2029 ve Safranbolu Belediyesi 2025—
2029 stratejik planlari). Belgeler kurumlarin resmi kaynaklarindan
Eyliil-Kasim 2026'da alinmistir. Belgelerde ‘engelli’ (ve eski terim:
Oziirli), ‘erisilebilir’ (ve erisebilir), ‘ulasilabilir’, ‘dezavantajlr’,
‘evrensel tasarim’ ve ‘engelsiz’ sozciiklerinin gectigi biitlin pasajlar
baglamlariyla c¢ikarilmis ve kodlanmistir. Kurul kararlarindan
yalnizca yayimlanan tescil ve sit kararlarina ulagilabilmistir. TSE
standartlari telif kisit1 nedeniyle Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanlig1
kilavuzlari iizerinden degerlendirilmistir.

Mevzuat Analizi: U¢ Katman ve Karsihikh Atif Boslugu

Tarihi bir kentsel sit alaninda erisilebilirlik miidahalesini
diizenleyen normlar {i¢ katmanda toplanmaktadir (Sekil 1). Birinci
katman Erisilebilirlik Mevzuatidir. 5378 sayil1 Kanun'un 7. maddesi
planlama, tasarim, ruhsatlandirma ve denetleme siireglerinde
erigilebilirlik standartlarina uyulmasini zorunlu kilmaktadir. Gegici
2. madde ise mevcut biitiin yollarin, kaldirimlarin, agik ve yesil
alanlarin ve umuma acik hizmet veren her tiirlii yapinin belirli bir
stire i¢inde erisilebilir duruma getirilmesini 6ngérmektedir. 2012'de
eklenen fikra ise izleme ve denetimi il komisyonlarina vermis ve
idari para cezasi getirmistir (Engelliler Hakkinda Kanun, 2005).
Erisilebilirlik Izleme ve Denetleme Yonetmeligi (2013) aym
kapsami1 umuma agik yapilar, agik alanlar ve toplu tasima araglari
olarak tekrarlar ve uyulacak alt1 TSE standardini siralamaktadir.
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Ikinci katman Imar Mevzuatidir. 3194 sayili Kanun'un Ek 1.
maddesi, fiziksel c¢evrenin engelliler icin ulagilabilir kilinmasi
amaciyla imar planlarinda ve yapilarda ilgili TSE standardina
uyulmasini zorunlu tutmaktadir (imar Kanunu, 1985). Planli Alanlar
Imar Yonetmeligi (2017) bunu yap1 dlgeginde TS 9111'e atifla
somutlastirmakta, kentsel agik alanlar i¢cin TS 12576'ya atif
yapmamaktadir.

Sekil 1: Tarihi sit alaminda erisilebilirlik miidahalesini diizenleyen
ti¢ norm katmani ve aralarindaki karsuikl atif boslugu

"tescil”, "sit alani”, "koruma kurulu"; hi¢ gegmiyor

ERISILEBILIRLIK REJIMI IMAR REJIMI

5378 5. Kanun md. 7, Geg. md. 2
Erisilebilirlik Izleme ve
Denetleme Yonetmeligi (2013)
TS 9111, TS 12576 ...

I erisilebilirlik komisyonu

3184 s. Kanun Ek md. 1
Planl Alanlar Imar Yén. (2017)
TS 9111 {yap: dlgedi)
Belediye (ruhsat)

¥
KORUMA REJIMI

2863 s. Kanun md. 57
660 s. Ilke Karan (onarim)
681 s. Ilke Karan (kentsel sit)
KAIP Ydnetmeligi md. 7
Koruma bélge kurulu (izin)

\ ~— o
-

' [ — "

”eng\a\ﬁ" “erigilebilir", "rampa”, "asansor": 77hig gegmiyor (2863 s. Kanun + 57 iléaram)

\ /
P ’
SAFRANBOLU KENTSEL SiT ALANI (UNESCQ, 1994)

Arnavut kaldinmh sokak ve meydan -

miize olarak kullanlan tescilli konak
kamuya agik tescilli yapi (han)} - sit alaninda yeni turizm tesisi

iKi YONLU BOSLUK — agik / 8rtitk norm gatigmasi - diizenleme boslugu - yetki belirsizligi
Tek kdprl: KAIP Y8netmeligi md. 7 (2017) — "tasanm ilkeleri geligtirilir”, TSE standartlari "dikkate alimir” (zayif baglayicilik)

Kaynak: 5378, 3194 ve 2863 sayili Kanunlar ile ilgili yonetmelik ve ilke
kararlarimin metinlerine dayanarak yazarlar tarafindan hazirlanmigtir.

Ugiincii katman Koruma Mevzuatidir. 2863 sayili Kanun'un
57. maddesine gore koruma bolge kurullari, Koruma Yiiksek
Kurulu'nun ilke kararlar1 ¢er¢evesinde karar almaktadir (Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarim1 Koruma Kanunu, 1983). Tasinmaz kiiltiir

varliklarina yapilacak miidahaleler 660 sayili Ilke Karari ile basit
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onarim ve proje gerektiren esasli onarim olarak ikiye ayirilmaktadir
(Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Yiksek Kurulu, 1999).
Kentsel sitlere iliskin 681 sayili Ilke Karari'nda sit alan1 yalmizca
yapilardan ibaret goriilmemektedir. Sokak ve meydanlar da kentsel
dokunun biitiinleyici bir parcasi sayilmaktadir. Bu sebeple gecis
donemi koruma esaslarinda yapt malzemesi, renk ve benzeri
kosullarin "korunmasi zorunlu tutulmustur (Kiiltiir Varliklarinm
Koruma Yiiksek Kurulu, 2011). Engelliler ve ortak mekanlari
kullanmakta zorlanan diger kisilerin erisimini kolaylagtirmak {izere
imar planlarinda tasarim ilkeleri gelistirilmesi Koruma Amagcli imar
Planlar1 Yonetmeligi'nin (2005) 7. maddesine 2017'de eklenen fikra
ile istenmektedir.

Ug katman birlikte incelendiginde erisilebilirlik mevzuat ile
koruma mevzuatinin birbirlerinden bagimsiz yazilmis gibi
algilanmaktadir. 5378 sayili Kanun ve ona bagli Yonetmelikte
‘tescil’, ‘koruma kurulu’, ‘kiiltir varligi’ ya da ‘sit alant’
sozciikleriyle karsilasilmamaktadir. Halbuki Gegici 2. madde istisna
tanimayan bir kapsam ¢izmistir. Bunu biitiin yollar1, kaldirimlari ve
umuma agik olan yapilart sayarak vurgulamistir. Bu durumda
Safranbolu'nun  Arnavut kaldirnrmli  sokaklar1 ve miizeye
doniistiiriilmiis  konaklar1 kapsama girmektedir. Yiikiimliiligiin
tescilli yapilarda hangi usullerde yerine getirilecegi, makul
diizenleme kavramimin altinin nasil doldurulacagi konusunda
kanunda ifadeler bulunmamaktadir. Denetimlerin il komisyonunca
yapilacagi belirtilmistir. Komisyonun yapisinda ise Kiiltiir ve
Turizm Bakanligindan ya da Koruma Bdlge Kurulundan herhangi
bir temsilci goriilmemektedir.

Bu durumun sonucglann giinlilk yasantidaki etkileri,
Safranbolu’daki  tarihi alanlarda saha caligmalar1  olarak
incelenmistir (Tablo 1). ilk olarak Cars1 bdlgesinin sokaklarina
bakabiliriz. Egimli ve dar olan Eski Carsi sokaklarinin zemini
Arnavut kaldirmmidir. Diken'in (2021, s. 71-72, 78) alan
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gozlemlerine gore tekerlekli sandalye kullanicilari, yaslilar ve
cocuklu aileler Yemeniciler Arastas1 ve Kaymakamlar Evi
cevresinde gezinirken zorluk ¢cekmektedirler. Arslan (2020, s. 197)
da Arasta ve Demirciler Carsisi'ndaki dogal tas dosemelerinin seviye
farkindan, diiz olmadigindan ve islandiginda kayganlastigindan
bahsetmis ayrica TS 12576'nin gerekliliklerini saglamadigini
kaydetmistir. Ayn1 sokaklar iki mevzuat ¢ergevesinde incelendiginde
gecici 2. madde bu kaldirimlarin erisilebilir hale getirilmesini
istemektedir. 681 sayili Ilke Karar1 da sokak dokusuyla beraber
malzemesinin korunmasini sart kogsmaktadir. Standardin 6ngordigii
ylizey tarihi dosemenin bozulmamasi beklentisi arasindaki bu
uyumsuzlukta ¢oziim saglayacak bir hikkiim yoktur ve bu durum agik
bir norm ¢atismasidir.

Ikinci vaka olarak miize niteligindeki tescilli konaklar
iizerinedir. Kaymakamlar Gezi ve Miize Evi'nde erisilebilir bir giris
bulunmamaktadir,  katlar  arasinda  gecisler = merdivenle
saglanmaktadir rampa ya da asansor yer almamaktadir. Cinci
Hani'nda da giris erisilebilir degildir. Ayrica hi¢bir katta engelli
tuvaleti yoktur. Arslan'in (2020, s. 194-196) tespitleri sonucunda bu
yapilara rampa ya da platform asansorii eklemek istenildiginde, 660
sayili Ilke Karari'ndaki basit onarim mi1 yoksa esasli onarim mi
olacag1 aywrt edilememektedir. Erisilebilirlik mevzuati tarafindan
bakildiginda erisilebilirlik i¢in ¢aligma yapilmas: zorunluyken
koruma mevzuatinin tarafinda sinirlar ya da o6zgiirliikler belirli
degildir. Bu bir ortiik bir norm c¢atigmasidir ve yetki belirsizligi
olusmustur.

Ucgiinciisii ise denetim yetkisiyle izin yetkisinin farkli ellerde
olmast konusudur. 2025 yilinda Safranbolu Belediyesi'nin bes
birimine Karabiik i1 Erisilebilirlik Izleme ve Denetleme Komisyonu
tarafindan erisilebilirlik belgesi verilmistir. Bu belgelerin tamami
sosyal tesis ve ulagim birimlerine verilmistir. Kentsel sit alanindaki
tescilli bir yapt komisyon tarafindan erisilebilirlik belgesine sahip
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olamamistir. (Karabiik Postasi, 2025). Kamuya acik herhangi bir
tescilli bir yap1 ayni komisyon tarafindan denetlenip idari para
cezasina ¢arptirilabilmektedir. Bunun sonucunda eksikligi gidermek
icin ise koruma bolge kurulundan izin almak gerekmektedir. Iki
merci arasinda bu durumda nasil ¢alisilacagina dair bir mekanizma
ongoriilmemistir.

Dordiincii ve son olgu ise sit alaninda yapilacak herhangi
yeni bir turizm tesisidir. Burada Planli Alanlar imar Y6netmeligi'nin
TS 9111 yiikiimliiliigii, koruma amacli imar plani notlarindan cephe,
gabari ve malzeme kisitlar1 ayn1 anda devreye girecektir. Safranbolu
Koruma Amagli Uygulama Imar Plani'nin plan notlar1 kamuya agik
bicimde yayimlanmamaktadir. Bu olgu plan notu diizeyinde
dogrulanamamis; durum, diizenleme boslugu ya da ortiik ¢atisma
olarak smiflandirilmstir.

Dort olgunun da ortak noktasi, ortadaki catismanin sebebinin
mevzuatta adinin konmamis ve bir ¢ikis yolunun gdsterilmemis
olmasidir. 5378 sayili Kanun'daki makul diizenleme kavrami bu gibi
durumlarda taraflar1 uzlastirmak ic¢in getirilmis bir aragtir. Kanunun
bu kavramiyla tescilli yapilara uygulanacak wusul ile heniiz
karsilagilmamastir.

Tablo 1: Safranbolu test vakalar: ve ¢atisma tipolojisi

Test vakasi Karsilasan normlar Catisma tipi /
¢oziim
mekanizmasi

Cars1 sokaklari ve 5378 Gegicimd. 2, TS 12576 | Agik catisma / yok

meydan (Arnavut x 681 s. Ilke Karar1, KAIP

kaldirimi) plan notlari

Miize olarak 5378 md. 7, TS 9111 x 660 s. | Ortiik catisma +

kullanilan tescilli ilke Karar1, 2863 md. 57 yetki belirsizligi /

konak girisi yok

Kamuya acik tescilli Erisilebilirlik izleme ve Yetki belirsizligi /

yapida denetim ve Denetleme Yon. x 2863 md. yok

yaptirim 57
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Test vakasi Karsilasan normlar Catisma tipi /
¢0ziim
mekanizmasi

Sit alaninda yeni Planli Alanlar imar Yén., Bosluk veya ortiik

turizm tesisi 3194 Ek md. 1 x KAIP plan catigma / kismen

notlari (KAIP Yén. md. 7)

Kaynak: Yazarlar tarafindan, Arslan (2020) ve Diken (2021) saha bulgularindan
yararlanilarak hazirlanmigtir.

Plan Belgelerinde Engelli Bireyler ve Kentsel Erisilebilirlik

Engelli Haklar1 Ulusal Eylem Plan1 ile On ikinci Kalkinma
Plani'n1 haricinde geri kalan on iki belgede ‘engelli’ kavrami 72 defa,
‘erigilebilir2’ kavrami 57 defa geg¢mektedir. On dort belgede
‘Erigilebilir turizm’ ifadesine rastlanilmamistir. TR81 Bolge
Plani'nda ‘evrensel tasarim’ ifadesi anilmaktadir. Ayni sekilde
Turizm Sektoriiniin temel belgesi olarak kabul edilebilecek Tiirkiye
Turizm Stratejisi belgesinde 2023 yilinda ‘engelli’ sozciigline
rastlanilmamistir. Safranbolu Belediyesi Stratejik Plani'nda mali
kayitlardan soz edilirken ‘erisilebilir’ s6zciigli gegcmektedir. Birincisi
TR81 Bolge Plani'nda, tarthi ve turistik alanlara ulagimi
kolaylastiracak ¢evre diizenlemeleri ile 6zel politika gerektiren
gruplara yonelik yeni rotalar 6ngoren tedbirde yer almaktadir (Bati
Karadeniz Kalkinma Ajansi, 2024, s. 39). Ikincisi ise Bat1 Karadeniz
Turizm Master Plani'nda, tarihi miras alanlarinin r6léve, onarim ve
restorasyonuyla birlikte erisilebilirligin de ele alinmasini isteyen
eylem maddesidir (Bat1 Karadeniz Kalkinma Ajansi, 2020, s. 169).
Her iki metnin de biitgesi, sorumlu birimi ve gostergesi yoktur.
Engelli Haklar1 Ulusal Eylem Plani'min turizm faaliyetlerinde
gosterge olarak toplanti sayisini gérmekteyiz. Eylem Planinda Miras
alanlarinin fiziksel erigilebilirligine iliskin bir faaliyet yoktur (Aile
ve Sosyal Hizmetler Bakanlhigi, 2023). Aym sekilde On Ikinci
Kalkinma Plani'nin kamusal alanlarin erisilebilirlik ve kapsayicilik
ilkesiyle diizenlenmesine iliskin tedbiri de tarihi cevreye 6zgii bir
hiikiim igermemektedir (Cumhurbagkanligi Strateji ve Biitce

Bagkanligi, 2023, tedbir 851.5).
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Tablo 2: Plan belgelerinde anahtar kelime frekanslari

Belge engelli | erisilebilir* | dezavantajli | Tarihi cevre
:risilebilirlik
(1 ;(.);;ilé(g)lma Plam 65 35 0 0
g%gzegle-slilklarl UEP 920 155 1 0
St 203 0 0 4 0
a%gi_]z(;l)ge Plani 10 6 4 5
e N I R
S I N R
Kbl 0 | o | o | o
A I N R
e N A :
el I I :
Safranbolu
Belediyesi SP 5 1 2 0
(2025-29)

Kaynak: Yazarlar tarafindan sayilmistir. ‘Engelli’ siitunu eski terim olan ‘Oziirlii’
ifadesini, ‘erisilebilir’ mekdansal olmayan kullanimlar: da icermektedir.

Sonuglar, engelli bireylerin yerel planlarda yardim ve bakim
hizmetlerinin muhatab1 olarak goriindiigiinii ortaya koymaktadir.
(Sekil 2). Safranbolu Belediyesi Stratejik Plani'nda engellilere
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iliskin bes pasajin igerigi 6zel egitim istatistikleri, engelli, yash ve
hastalarin ziyaret edilmesi, ihtiya¢ halinde evlerine temizlik hizmeti
gotiiriilmesi gibi hizmet ifadelerine aittir (Safranbolu Belediyesi,
2025a,s. 21-22, 70, 109). Belediye 2025 yilinda "Erisilebilir Sehir"
basligi altinda bir egitim diizenlemistir ve tarihi bolgelerde saha
incelemesi yaptirmasi ve erigilebilirligi "bir liituf degil, herkesin
hakk1" diye tanimlamistir (Safranbolu Belediyesi, 2025b). Ancak bu
sOylemin stratejik planda heniiz yansimasina denk gelinmemistir.
Karabiik Belediyesi'nde de tablo benzerdir. Stratejik planin besinci
amaci engelli, bakima muhta¢ ve yagh bireylerin yasam kalitesini
ylikseltmek olarak yazilmistir. Bu amaca bagli olarak kuru gida,
sicak yemek ve kisisel bakim hizmetleri i¢in bes yi1lda 40 milyon TL
ayrilmistir. Mekansal erisilebilirlige dair hedeflere rastlanilmamistir
(Karabiik Belediyesi, 2025, s. 61, 84-85, 105). Karabiik 11 Ozel
Idaresi'nin 2020-2024 planmin GZFT (SWOT) analizinde altyap:
hizmetlerinin, binalarin ve toplu tasima araglarinin "Oziirliilerin
erigebilirligine uygun olmamas1” agik¢a bir zayif yon olarak
yazilmigtir (Karabiik 11 Ozel Idaresi, 2020, s. 27). 2025-2029
planinda bu tespitin yerini sosyal hizmet birimlerinin ulagilabilir
kilinmas1 hedefi ile engelli personel kontenjan1 almistir (Karabiik 11
Ozel Idaresi, 2025, s. 36-37). Bati Karadeniz Bolge Plani'nda
(2014-2023) "engelli dostu kent" uygulamalarinin
yayginlagtirilmas: bir 6ncelik baghigi olarak ortaya konulmustur.
TR81 Bolge Plan1 (2024-2028) koruma-kullanma dengesini,
erigilebilirligi, mekansal kaliteyi ve siirdiirtilebilirligi yeni planlar
icin baglayict ilkeler olarak saymistir. Engelsiz Yasam Merkezi
sayisint da performans gostergesi olarak belirlemistir (Bati
Karadeniz Kalkinma Ajansi, 2024, s. 54, 69). Erisilebilirlik kavrami
sonu¢ olarak, plan hiyerarsisinde yukaridan asagiya inildikge
daralmaktadir (Sekil 2). UNESCO Diinya Mirasi Listesi'nde yer alan
bir kentin belediye planinda kentsel sit alaninin erisilebilirligine
iligkin hedeflerin bulunmamasi, mevzuattaki iki yonli boslugun

planlamaya yansimasi olarak yorumlanabilmektedir.
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Sekil 2: Plan hiyerarsisinde engelli bireylerin temsil bigimi,
ulasilan eylem diizeyi ve erisilebilirligin kapsamindaki daralma

ULUSAL Temsil: hak temelli

On kinci Kalkinma Plani Eylem: tedbir; faaliyet + gosterge

Engelli Haklar| LéEF 2023-2025 | Tarihi gevre * erisilebilirlik: 0 pasaj

Turkiye Turizm Stratejisi 2023 IW 7 - Z
BOLGESEL Temsil: 6zel politika gerektiren grup

TR81 Bolge Plani 2024-2028 Eylem: tedbir + gosterge; mevzuat atfi

BK Turizm Master Plani 2020 Tarihi gevre x erigilebilirlik: 2 pasaj (biilgesiz)

BK Bdlge Plani 2014-2023 %

iL Temsil: hizmet / bakim nesnesi

Karabiik IOl SP 2020-24 / 2025-28 Eylem: sosyal hizmet birimleri; yardim biitgesi
Karabiik Belediyesi SP 2025-29 Tarihi gevre  erisilebilirlik: 0

ILCE Temsil: bakim ve yardim nesnesi
Safranbolu Belediyesi SP 2025629  Eylem: faaliyet (ziyaret, temizlik)
Mekansal erigilebilirlik: 0

Wi

Taral gubuk: belgelerde erigilebilifigin mekansal kapsami (nitel, goreli geniglik)

Erigilebilir turizm ifadesi: 14 belgede 0 gegis - "evrensel tasarim™ yalnizca TR81 Bdlge Plani (2 gegis)

Kaynak: Tablo 2’deki belgelerin kodlama sonuglarina dayanarak yazarlar
tarafindan hazirlanmustir.

Tartisma

Bulgularin  ortaya koydugu tablo, Tirkiye'de tarihi
kentlerdeki erisilebilirlik sorununun bir uygulama ya da biitce
sorunu olmaktan Once bir diizenleme boslugu oldugunu
diisindiirmektedir. Uluslararasi literatiirde koruma ile erisilebilirlik
arasindaki gerilim, iki alanin birbirini tanidig1 ve uzlasma aradigi bir
catisma olarak anlatilmaktadir (Goodall vd., 2005; Eisazadeh vd.,
2023; Tarhuni ve Khalid, 2026). Tirkiye'de ise iki alan mevzuat
diizeyinde heniiz karsilasmamistir bile. Reda ve Chidiac (2025)
Kanada i¢in sorunu standardin tutarsiz uygulanmasinda bulmuslards;
burada bosluk standart diizeyinde kalmiyor, kanun ve ilke karar
diizeyine kadar uzaniyor. Bu boslugun pratikte sonuglari olmaktadir.
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Bir tarafta kararlar yerel takdire kalirsa; ayni tiirden bir rampa talebi
bir kurulda kabul goriirken bagka bir kurulda reddedilebilme ihtimali
hep var olacaktir. Diger yanda yaptirnm ve izin ayri mercilerde
oldugunda, il komisyonunun ceza konusu yaptig1 herhangi bir
eksikligi gidermek yine koruma bolge kurulunun iznine bagh
olmaktadir. Yapi sahiplerini iki yetkilinin arasinda birakan bu
durumda, erisilebilirlik yatirimlarinin ilerlemesi ihtimali gercekei
goziikkmemektedir.

Plan belgelerine bakildiginda, engellilik tarafinda tartisilan
hayirseverlik temelli bakis ile hak temelli bakig arasindaki fark yerel
Olcekte daha belirgindir. Ulusal belgeler Birlesmis Milletler
Soézlesmesi'nin hak diline yaslanmaktayken, Karabiik ve Safranbolu
belediyelerinin planlarinda engelli bireyler yemek yardimi alan, evi
temizlenen, ziyaret edilen kisacasi ihtiya¢ sahibi kisidir. Halbuki
Krakow oOrneginde Diinya Miras1 statlisii ile Erisilebilir Sehir
Odiilii'niin bir arada bulunabildigini &rnekler de mevcuttur. (Kruczek
vd., 2024). Safranbolu'da benzer bir doniisiim i¢in gerekirse bir
konsorsiyum ile 1ki mevzuat alaninin birbirini tanimasi
gerekmektedir.

Sonuc ve Oneriler

Bu c¢alismada erisilebilirlik, imar ve koruma mevzuatiyla
plan hiyerarsisi, Safranbolu 06zelinde dokiiman analiziyle ele
almmigtir.  Sonuglarin ilki, erisilebilirlik mevzuati ile koruma
mevzuatinin birbirine hi¢ atifta bulunmadiginin tespitidir. Bu iki
yonlii bosluk, Safranbolu'daki dort olguda agik ve oOrtilk norm
catigmasi, dlizenleme boslugu ve yetki belirsizligi biciminde kendini
gostermektedir. Plan  belgeleri tarafindaysa erisilebilirligin
hiyerarside yukaridan asagiya dogru daraldigi goriilmiistiir. Yerel
belgelerin engelli bireyi yardim nesnesi olarak gdérmeye devam
etmesinin lizerine diislinlilmesi gerekmektedir.
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Bu bulgulardan dort oneri ¢ikmaktadir. En acili, Koruma
Yiiksek Kurulu'nun tescilli yapilardaki erisilebilirlik miidahalelerini
dogrudan konu alan bir ilke karar1 ¢ikarmasidir. Boyle bir karar,
rampa, platform asansori, hissedilebilir yiizey ve doseme degisikligi
gibi miidahalelerin 660 sayili Ilke Karari'ndaki siiflardan hangisine
girdigini agik¢a sOylemeli ve geri doniistiiriilebilir miidahaleleri esas
almalidir.

Ikinci oneri yonetmelik diizeyindedir: Erisilebilirlik Izleme
ve Denetleme Yonetmeligi'nin kurdugu il komisyonlarinda koruma
bolge kurulu miidiirliigiine de yer verilmesi ve tescilli yapilarda
makul diizenlemenin nasil igletileceginin yonetmelikte tarif edilmesi
gerekmektedir.

Ugiinciisii yerel 6lgekte, iistelik yeni bir mevzuat beklemeden
atilabilecek bir adimdir; Safranbolu Koruma Amaclh Imar Plani'na,
Yonetmelik'in 7. maddesindeki genel hiikmii somut Olciitlere
baglayan erisilebilirlik plan notlar1 eklenebilir.

Dérdiinciisii de Safranbolu Belediyesi ile Karabiik i1 Ozel
Idaresi'nin stratejik planlariyla ilgilidir: TR81 Bélge Plani'ndaki
koruma-kullanma dengesi ve erisilebilirlik ilkesinin, biitgesi,
sorumlusu ve gostergesi belli bir erisilebilir turizm hedefine
dontstiiriilmesi gerekmektedir.

Bunun i¢in uygun bir zemin de vardir. Danigma kurulu
2026'da olusturulan Safranbolu Sehri Yonetim Plani (Safranbolu
Belediyesi, 2026) heniiz hazirlik asamasindadir ve boyle bir hedefi
tastyabilecek en uygun belge gibi goriinmektedir. Sonraki
arastirmalar i¢in iki yol ac¢ik. Koruma bélge kurulunun
yayimlanmayan uygulama ve proje onay kararlarina bilgi edinme
yoluyla ulasilabilirse, kurulun erisilebilirlik taleplerine fiilen nasil
yaklastig1 ancak o zaman goriilebilir. Kurul {iyeleri, belediye teknik
personeli ve engelli bireylerle yapilacak goriigmeler de mevzuattaki
boslugun sahada nasil dolduruldugunu, ya da doldurulamadigini,
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anlamay1 saglayacaktir. Burada gelistirilen norm kart1 ve c¢atisma
siniflamasi, Tiirkiye'deki oteki Diinya Mirast kentlerinde de
sinanmaya deger.
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BOLUM 4

GELENEKSEL KONUT RESTORASYONUNDA
ISLAK HACIMLERIN DONUSUMU SORUNU

A. MERVE SARACOGLU GEZER!
EKREM SABIR GEZER?
Giris

Literatlirde geleneksel konut mimarisini tanimlamak iizere
kullanilan 'Tiirk Evi', Osmanli Imparatorlugu'nun egemenlik
sahasinda bi¢imlenmis 6zgiin bir konut tipolojisidir. Farkli cografya,
iklim kosullar1 ve yerel malzeme olanaklarina bagli olarak cephe ve
yapim tekniginde bolgesel ¢esitlilikler gosterse de yasam kiiltliriiniin
mekana yansimasi olan plan semasinda ortak bir morfolojik dil ve

stireklilik barindirmaktadir.

Tipolojide belirleyici unsurun esas kat oldugu vurgusunu
yapan Eldem (1954, ss. 12-15), plani olusturan baslica elemanlari
odalar, sofalar ve miistemilat ile gecit ve merdivenler olarak
tanimlamaktadir. Odalara hane ya da g6z dendigi de olmustur. Her

' Dr. Ogr. Uyesi, Karabiik Universitesi, Safranbolu Basak Cengiz Mimarlik
Fakiiltesi, Mimarlik  Bolimii, Mimarlik  Tarihi  Anabilim  Dali,
mervesaracoglu@karabuk.edu.tr, Orcid: 0000-0001-6326-5151

2 Ogr. Gor., Karabiik Universitesi, Yenice Meslek Yiiksekokulu, Motorlu Araglar
ve Ulagim Teknolojileri Boliimii, Rayli Sistemler Makine Teknolojisi Programi,
ekremgezer@karabuk.edu.tr, Orcid: 0000-0003-4340-3662
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oda, yasama katindaki ortak alan olan sofadan kapiyla ayrilmaktadir.
Konuta ait diger birimlerin hizmet ya da temizlik mekanlar1 olmasi
nedeniyle plan tipi ilizerinde etkilerinin olmadigin1 eklemektedir.
Daha eski drneklerde 1slak hacimlerin yapidan ayri ¢oziildiigiind,
evin i¢ine alindiklarinda ise sofanin ucuna ya da ek olarak
yerlestirildiklerini belirtmektedir. Mutfaklarda ise firinlar evden
disarida ya da zemin katta ¢oziildiiglinden, yine konut tipolojisi i¢in
etken bir durum degildir.

Bektas (1996, ss. 106-108), geleneksel konuttaki oday1
anlatirken odanin mahremiyetini saglayan giris kapisindaki yagmak
duvarindan baglayarak tasvirlemekte, yunmalik ad1 verilen yikanma
biriminin dig duvara bitisik oldugundan bahsetmektedir. Yunmalik
mekanmin derinligi 60-70-80 cm, genisligi 100-110 cm arasinda
degismektedir. Yunmalik ¢ogu zaman ocakla da bitisik konumdadir,
yunmalik i¢erisinde daimi olarak tutulan su, boylece soguk giinlerde
ocak yandikca sicak kalmaktadir.

Resim [ Yunmalik, Safranbolu

25 N % AR
NE o=
L ’ ¥

Kaynak: Ozkose, 2013, ss. 116.
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Eyiice (2005, ss. 9, 42-43), oturma, yemek yeme, yatma ve
temizlenme gibi eylemlerin tek bir birimde
gerceklestirilebilmesinden dolayi, odayr kendi kendine yeten bir
mekan olarak anmaktadir. Ayn1 zamanda modern mimarinin bes
temel ilkesini de (serbest plan, serbest cephe, yerden yiikseltilmis
yapi, yatay pencere ve c¢ati bahcesi) geleneksel konutlarda
okuyabildigimizden bahsetmektedir. Yasama alaninin zeminden
ylikseltilmis olmasi, odalarin hafif duvarlarla minimum 6lgiide
boliimlenmesi, yasama katinin pencere agikliklarinin zemin kattan
bagimsiz tasarlanmasini buna 6rnek olarak gostermektedir.

Resim 2 Zeminden yiikseltilmis geleneksel konut, Safranbolu.

Kaynak: Saragoglu Gezer, 2025.

Geleneksel Tiirk evi tipolojisinde Ozellikle tuvalet ve

yikanma alanlar1 gibi 1slak hacimler, koku, hijyen anlayis1 ve su
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tahliye kisitlar1 nedeniyle giinlimiizdeki modern daire kurgusundan
tamamen farkli bir mekansal diizene sahipti. Bu yapilarin ayn1 ya da
yeni bir islevle ¢agdas hayata adapte edilmesi sirasinda doniistiiriilen
1islak hacimler hassas miidahalelere ihtiya¢ duymaktadir. Sonradan
eklenen sihhi tesisatlar, dokiilen saplar ya da déosenen zemin-duvar
kaplamalar1 gibi detaylar yapinin asil planlamasinda yer almayan ve
yapiya ekstra yiik de getiren degisikliklerdir.

Koruma ilkeleri uyarinca miidahalenin geri dondiiriilebilir
(reversible), 0zgiin striiktiire en az temas eden ve 6zgiin malzeme ile
cagdas eki agikca ayirt eden nitelikte olmasi gerekmektedir
(ICOMOS, 2013). ICOMOS Tirkiye Mimari Miras Koruma
Bildirgesi’nde bahsi gegen kiiltlir varliklarinin 6zgiin islevi diginda
degerlendirilmesini igeren 'yeniden kullanim' veya 'yeni isleve
uyarlama' stireci, ¢cagdas yasam standartlarinin gerektirdigi mekansal
ve teknik miidahalelerin restorasyon projeleri kapsaminda hayata
gecirilmesidir. Bu siiregte yapmin giincel konfor kosullarina
kavusturulmasi hedeflenirken; Ozgiinliigiiniin, mekansal
biitiinliiglinlin ve tarihsel anlam degerinin tavizsiz bigimde
korunmas: esastir.

Yapilarin fiziksel omriinii ve isletme giivenligini belirleyen
birincil faktorlerden biri altyapi sistemlerinin siirdiirtilebilirligidir.
Ancak tarihi binalar, 6zgiin yapim donemleri diislintildiigiinde,
modern tesisat donatilarindan yoksundur. Dolayisiyla yeniden
kullanim ya da islevlendirme siireglerinde mekanik altyapinin
cagdas standartlara kavusturulmasi kaginilmaz bir gereklilik haline
gelmektedir. Bu miidahaleler sirasinda yapinin statik dengesini riske
atmamak ve tarihsel doku tasiyan yiizeyleri zedelememek esastir.
Geleneksel yapilarda tesisat hatlarinin gizlenebilecegi diisey saft,
asma tavan veya tesisat boslugu gibi mimari bilesenlerin
bulunmamasi, uygulama asamasinda onemli teknik giicliiklere de
neden olabilmektedir. Ahsap doseme aralar1 veya siva alt1 gibi sinirh
alanlara yapilacak her tiirlii mekanik kanal ve boru gecisi, yapinin
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Ozgiin striiktiiriinii ve tarihsel kimligini tahrip etme potansiyeli
barindirmaktadir. Bu c¢alisma restorasyon sirasinda doniisiim
yasayan 1slak hacimlerin mekansal, imalat ve yapisal sorunlaria
deginmeyi amaglamaktadir.

Geleneksel Konutlarda ‘Oda’ Kavrami

Modern mimarlik anlayigiin getirdigi islevsellik yaklagimi,
geleneksel konutun insa edildigi donemlerin mekan kavrayisindan
kokli bicimde ayrisir. Cagdas konutlarda oturma, uyuma, yeme-
igcme ve 1slak hacimler gibi her eylem i¢in mekansal bir 6zellesmeye
gidilmis; her birim kendi 6zel donatisiyla sinirlandirilmistir. Buna
karsin geleneksel Tiirk evinde 'oda', tiim bu eylemleri bilinyesinde
toplayan esnek ve ¢ok islevli (polivalent) bir ¢ekirdektir. Giindiiz
duvar ceperlerindeki sedirlerle oturma ve yasama alanina doniisen
oda; ortaya kurulan yer sofrasiyla yeme-igme, ylikliikten serilen
yataklarla uyuma ve dolap icine gizlenen yunmalik (gusiilhane) ile
de yikanma islevini istlenerek giiniin farkli zaman dilimlerinde
yeniden kurgulanan devingen bir karaktere sahiptir. Odanin tek
basina bir 'ev i¢inde ev' niteligi tasimasi, aileye yeni bir iiye
eklendiginde (evlilik ya da dogum gibi) mekansal hiyerarsinin
bozulmadan korunmasi ve yeni yasam senaryolarna hizla
uyarlanabilmesi de bu karakterin ispati niteligindedir (Bammer,
1999, ss. 242-243, 246).

‘Oda’ evin temel elemanidir. Diger elemanlarin evin i¢inde
bulunmayis1 (merdiven, gecit ya da sofa gibi) yasamin devamliligin
etkilememektedir. Ancak odanin olmadig1 yerde ‘ev’ kavramindan
s0z etmek miimkiin degildir. Oda diizenini ii¢ ilkeyle aciklamak
mimkiindiir (S6zen ve Eruzun, 1996, ss. 67-70):

1. Esneklik: Dontstiiriilebilir mekanla yasamla ilgili tim
islevler yerine getirilebilmektedir.
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2. Sosyo-ekonomik ve Kkiiltiirel yapi: Mekén, ailenin i¢
diizenine gore sekil almaktadir.

3. Ortak alan: Yakin iliskide olan mekanlar birlikte
diizenlenmektedir.

Geleneksel odanin yapisal karakterindeki en ayirt edici
nitelik, kullanilan tefris elemanlarinin binanin ayrilmaz birer mimari
parcast olmasidir. Sedirler, ocak, yiikliikler, nisler, lambaliklar,
pencereler ve dolap kapaklar1 bagimsiz birer mobilya degil; ahsap
karkas duvarin ve ddsemenin icine entegre edilmis mimari
bilesenlerdir. Disaridan eklenen tek unsur hali, kilim ve minder gibi
dokumalardir. Bu biitiinlesik mimari kurgu i¢inde yer alan ve dolap
sirasinin i¢ine gizlenen yunmalik (gusiilhane); odanin pabuglukla ve
doseme tastyicilartyla kurdugu hassas iligki sayesinde, ahsap
striiktiire su s1izdirmadan ve odanin geometrisini bozmadan sinirlt su
kullanimini miimkiin kilmistir (Kuban, 2016, ss. 486-488).

Tarihi Yapilarda Yeniden Kullanim — Yeni isleve Uyarlama

Tarihi ¢evrelerde yapilarin  varligimi  stirdiirebilmest,
cogunlukla 6zgiin islevlerinin 6tesinde cagdas yasamla kurduklar
baga baghdir. Yapilarin fiziksel yipranma siireleri ile islevsel
gecerlilik stireleri her zaman ortiismemekte, pek ¢ok kiiltlir varlig
striikktiirel mriinli tamamlamadan 6nce islevsel eskime girmektedir.
Bu durum, yapilarin terk edilerek ¢okiintii alani haline gelmesini
onlemek adina yeniden kullanimi ve yeni bir igleve uyarlanmasini
zorunlu bir koruma stratejisi olarak dne ¢ikarmaktadir.

Tarihi yapilarin striiktiirel dmiirlerini tamamlamadan islevsel
eskime siirecine girmeleri; yapinin yasi, gecirdigi deprem, yangin ve
sel gibi dogal afetler ya da degisen toplumsal kosullar gibi ¢ok
boyutlu etkenlere dayanmakta olup genel ¢ercevede; 6zgiin islevin
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yitirilmesi, ¢evresel doniisiimler ve ekonomik gerekgeler altinda
incelenebilmektedir.

Toplumsal yasam bigimlerinin ve iiretim teknolojilerinin
evrilmesiyle medrese, tekke ve manastir gibi yapu tiirleri ilk yapilis
amaclarin biitiiniiyle kaybetmistir (Benian ve Misirl, 2022, ss. 96-
97). Benzer bicimde, hammadde isleme, iiretim ve enerji
teknolojilerindeki doniistimler sonucunda atil kalan genis 6l¢ekli
endiistri miras1 yapilar1 da islevsiz kalarak yeniden kullanim
giindemine girmistir (Kdksal ve Ahunbay, 2006, ss. 135-136). Islak
hacim ve hijyen kiiltiirtindeki tarihsel kirilma da bu duruma ¢arpici
bir ornek teskil etmektedir. Gegmiste konutlarin biinyesinde
bagimsiz banyo mekanlarinin yer almamasi kamusal hamam
yapilarina yogun talep yaratirken, ¢cagdas konut tipolojisinde 1slak
hacimlerin ev i¢ine entegre edilmesi tarihi hamamlarin kullanimini
siirlandirmistir. Bunun sonucunda tarihi hamamlar ya restore
edilerek 6zgiin isleviyle yasatilmakta ya da miize, sergi mekani gibi
islevlere uyarlanarak varliginm stirdiirmektedir (Isik ve Aslan, 2025,
ss. 49).

Hizli kentlesme, niifus artis1 ve plansiz yapilagsma siiregleri
de tarthi yapilarin i¢inde bulundugu kentsel dokuyu ve altyap:
beklentilerini hizla degistirmektedir (Biiyiikarslan ve Giliney, 2013,
ss. 34-35). Siirdiirtilebilir bir kentsel koruma i¢in, bolgede ortaya
cikan giincel ihtiyaglarin mevcut tarihi yapr stogu {izerinden
karsilanmas1 ve bu siirecte yapinin yakin ¢evresiyle kurdugu tarihsel
degerin korunmasi gerekmektedir.

Yapilarin yeniden kullanim siireglerinde belirleyici olan
ekonomik faktorler, temelde binanin isletiminden saglanan finansal
getirinin, bakim ve idame giderlerinin {izerinde bir kazang iiretmesi
ilkesine dayanir. Bir yapinin ekonomik 6mrii; gelecekte saglamasi
ongoriilen toplam gelirlerin bugiinkli degerinin, ileride olusacak
toplam maliyetleri astig1 siirece devam eder. Buna karsin, bakim ve

onarim masraflarinin yapimin {rettigi ekonomik degerin {izerine
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¢ikmasi, binanin ekonomik dmriinii tamamladigina isaret etmektedir
(Giresun ve Toniik, 2018, ss. 43-44).

Geleneksel Konutlarda ‘Oda’ icindeki Islak Hacimlerin
Doniisiimii

Tarihi yapinin 6zgiin islevi ile yeni ihtiya¢ programinin
uzlagtirilmas siirecinde; mekan kurgusuna, tasiyici sisteme, tesisat
altyapisina, cepheye ve yakin ¢evreye ¢esitli diizeylerde miidahaleler
gerceklestirilmektedir. Yeni islevin gerektirdigi ihtiyag programi
yapinin 6zgiin plan semasiyla ne dl¢iide oOrtiistirse, mekan kurgusuna
yapilacak fiziksel miidahale ve hasar riski o denli azalmaktadir. Bir
yapmin fiziksel dmriinli uzatan ve konforlu kullanimini saglayan
temel unsurlarin basinda altyapi saglamlig1 gelmektedir. Ancak insa
edildikleri donemin kosullar1 geregi modern mekanik ve sihhi
altyapi sistemlerine sahip olmayan tarihi yapilarda, islev degisikligi
sirasinda  tim  tesisat agnin  giincellenmesi  kaginilmaz  bir
zorunluluktur.

Cagdas yapilarda boru ve kanallarin gizlendigi tesisat
saftlar1, doseme alt1 bosluklari, siva altlar1 veya asma tavanlar tarihi
yapilarda mevcut olmadigindan, yeni tesisat sistemlerinin
entegrasyonu ciddi teknik zorluklar barindirmaktadir. Bu dogrultuda
islak hacim ve tesisat eklemek amaciyla yapir elemanlarina
gerceklestirilecek her tilirlii miidahale, yapinin 6zgilinliiglinii ve
tarihsel dokusunu tahrip etme riski tagimaktadir.

Tarihi yapilarin giincel islevlere adapte edilmesi kullanicilara
yasanabilir mekanlar sunarken yapinin devamliligini da giivence
altina alinmaktadir. Buna karsin, 6zgiin mimari elemanlar ile yeni
fonksiyonun gerektirdigi teknik donatilar (6zellikle 1slak hacimler ve
mekanik altyapi) birbiriyle Ortiismediginde; mekan kullanim
verimliliginin diismesi, 61t hacimlerin olusmasi ve kesintisiz bakim-
onarmm ihtiyac1 gibi kronik sorunlar bas gdstermektedir. I¢ mekan
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organizasyonunun kiiltiirel, teknik ve tarihsel baglamla uyumlu
kurgulanamadigi yeniden kullanim uygulamalari; tarihi izlerin
silindigi, i¢ ve dig mekan biitlinliiglintin koptugu ve 6zgiin kimligini
yitirerek sahtelesen yapilarin ortaya ¢ikmasiyla sonuglanmaktadir.

Geleneksel konutlarda suyun i¢ mekandaki kullanimi
cogunlukla tasima yoluyla saglanmaktadir. Ancak Safranbolu gibi
suyun bol oldugu bolgelerde, oda igerisine su oOgelerinin dahil
edildigi 'havuzlu odalar' da goriilmektedir. Bu 6zgilin mekanlarda yer
alan havuzlarin striiktiirel olarak c¢atlamasini engellemek icin
haznenin siirekli suyla dolu birakilmasi zorunlu bir yapim ve
kullanim gerekliligidir (Boliikbasi Ertiirk, 2010, ss. 28-29).

Resim 3 Havuzlu oda, Safranbolu

Kaynak: Saragoglu Gezer, 2026.
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Geleneksel konut mimarisinde ‘oda’, kokeni gocebe
kiiltiirtindeki ¢adir kurgusuna dayanan, oturma, uyuma, yemek yeme
ve yikanma gibi temel eylemlerin tiimiinii kendi biinyesinde
barindiran ¢ok islevli ve esnek bir yagsam birimidir. Bu mekansal
kurguda sabit 1slak hacimler (banyo ve WC) bagimsiz odalar
seklinde kurgulanmamis; bunun yerine odalarin i¢inde yiikliik veya
ahsap duvar mobilyalar1 arkasina gizlenen gusiilhaneler yer almistir.
Geleneksel gusiilhaneler; sabit bir su ve atitk su tesisati
barindirmayan, genellikle bir kisinin sigabilecegi boyutlarda, oda
icerisindeki ocak yapisina yakin konumlandirilarak sicak suyun
pratik bicimde temin edildigi yalin yikanma alanlaridir.

Geleneksel konutlarin giiniimiizde otel, butik otel veya
pansiyon gibi turizm konaklama tesislerine doniistiiriilmesi
stirecinde, modern kullanicinin ve konuklarin hijyen, kesintisiz sicak
su, 0zel banyo ve tuvalet beklentilerini karsilamak zorunlu bir
gereksinim olarak ortaya ¢ikmaktadir (Zengin, 2024, ss. 88). Ancak
tarihi konut yapilarinda oda birimlerinin igine 6zgiin yapida yer
almayan modern 1slak hacimlerin eklenmesi hem fiziksel yapida
hem de mekénsal kimlikte ciddi miidahale ve koruma sorunlarim
beraberinde getirmektedir (Tapki, 2018, ss. 1112).

Otel oda tipolojisinin gerektirdigi 6zel banyo ihtiyaci, oda i¢i
hacmin yeniden boliinmesini zorunlu kilmaktadir. Yeniden kullanim
projelerinde oda i¢i 1slak hacimlerin olusturulmasinda yaygin olarak
uygulanan teknikler sunlardir:

1. Yiiklik ve Nislerin Kullanimi: Oda kurgusunu ve ahsap
siislemeli duvar yiizeylerini korumak amaciyla geleneksel
yuklik dolaplarinin  yer aldigi duvar nislerinden
faydalanilarak banyo hacimleri bu alanlara entegre
edilmektedir.

2. Boliicii Duvar ve Tavan Kotu iliskisi: Banyo mekan
olusturulurken 6zgiin ahsap duvarlara ve tavan detaylarina
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zarar vermemek adina hafif yapt malzemeleri (algipan
duvarlar) kullanilmaktadir. Yapilan yeni banyo duvart ve
tavaninin, odanin iglemeli ahsap tavanina kadar
yiikseltilmeyip daha algak bir kotta bitirilmesi; eklenen
hacmin sonradan yapilmis bir miidahale oldugunun belirgin
kilinmasi agisindan ilkesel ve basarili bir restorasyon
yaklasimi kabul edilmektedir.

3. Seffaf ve Cam Bdliicii Kullanimi: Mekansal biitiinligi ve
oda ici Ozglin ahsap dokuyu gorsel olarak kesintiye
ugratmamak amaciyla, bazi uygulamalarda banyo hacimleri
oda igerisinden seffaf cam duvarlarla ayrilmaktadir.

Geleneksel ahsap karkas ve kagir yapilarda orijinal temiz su
ve atik su tesisatr altyapist bulunmadigindan, boru hatlarinin
dosenmesi en hassas teknik konulardan biridir. Boru hatlarinin
ahsap dikmelerin veya duvarlarin iginden gecirilmesi zorunlulugu,
yapisal karkasa fiziki miidahale riski dogurmaktadir. Ayn1 zamanda
ahsap zemin ve duvar dosemelerinin 1slak hacim kullanimi
nedeniyle sudan ve nemden etkilenmesi de en kritik fiziksel
bozulma tehdididir.

Estetik agidan da bazi uygulamalarda mekanin atmosferi
olumsuz etkilenmektedir. Banyo iclerinde hijyen saglamak igin
giinlimiiz anlayisiyla parlak seramikler veya standart beyaz fayans
kaplamalar tercih edildiginde tarihi dokuyla uyumsuzluk gdze
carpmaktadir. Islak hacim olusturulurken kullanilan beton, harg ve
baglayict kimyasallar gibi geri doniisiimii zor malzemeler, yapinin
0zgiin karakterinin gelecekte okunmasini zorlastirmaktadir.

Degerlendirme ve Sonug¢

Geleneksel oda; seviyesi, 15181 ve gdmme donatilartyla kendi
icinde kapali, kusursuz bir ekolojik ve striiktiirel dengeye sahiptir.
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Modern restorasyonlarda bu dengeyi goz ardi ederek odaya rijit
boliintiilerle eklenen ¢agdas 1slak hacimler, yalnizca odanin 6zgiin
geometrisini ve 151k hiyerarsisini degil; mekan siirekliligini ve ahsap
mimarisini de dogrudan tahrip etmektedir.

Tarihi yapilarin yasatilmasi i¢in kullanilabilir durumda
kalmalar1 biliyilk 6nem tasir. Zira kullanilmayan ve iginde
yasanmayan bir yapi hizla eskimeye mahkiimdur. Bu nedenle
yapilarin 6zgiin islevleriyle siirdiiriilmesi veya yeni bir isleve
uyarlanarak degerlendirilmesi ayni derecede gereklidir. Her iki
durumda da modern yasamin ve teknolojinin getirdigi gereksinimleri
gz ard1 etmek olanaksizdir. Bu kosullarin reddedilmesi, asgari
konfor sartlar1 saglanamayacagi i¢in yapilarin zamanla tekrar terk
edilmesine yol acacaktir.

Sonug olarak; geleneksel konut restorasyonunda oda icinde
1slak hacim kurgulanirken, giinlimiiz konfor gereksinimleri ile tarihi
yapmin koruma ilkeleri arasinda hassas bir denge kurulmalidir.
Miidahalelerin sokiilebilir (veya geri doniistiiriilebilir) nitelikte
tutulmasi, tavan ve duvar bezemelerine dokunulmamasi ve malzeme
seciminde geleneksel doku ile gorsel-dokusal uyumun gozetilmesi
yapinin 6zglin  kimliginin korunmasi agisindan hayati Onem
tasimaktadir.
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BOLUM 5

MIMARI TASARIMDA MEKAN DiZiMi VE
NORO-BILISSEL DENEYIM ANALIiZI ONERISi

SEVIM SEZI KARAYAZI'
Giris
Mimarlik kurami ve kentsel tasarim disiplini, uzun yillar
boyunca mekani nesnel, statik ve 2 boyutlu bigimsel/geometrik
kisitlar kiimesi olarak ele alan yaklagimlarin etkisinde kalmistir.
Ancak cagdas mimarlik sdyleminde mekan, nesnel fiziksel sinirlarin
Otesine gegerek insan hareketi, yasantisi, duygulari, dikey/hacimsel
kurgusu ve zihinsel temsil siiregleriyle eszamanl iiretilen aktif bir
ortam olarak yeniden tanimlanmaktadir (Choi vd., 2023; Graham &
Hewitt, 2013). Insanin yapili ¢evreyle kurdugu etkilesim, yalnizca
fiziksel elemanlarin kompozisyonundan ibaret degildir. Bu durum
bireyin mekanda hareket ederken deneyimledigi gorsel, noro-
fizyolojik ve topolojik bilgiler, sergiledigi eylemler ve zihninde
kurguladigi bilissel haritalama siirecleriyle bigimlenmektedir
(Gibson, 1979; Haq, 2003).

Bu baglamda c¢evresel psikoloji, néro mimari ve mekansal
davranig c¢alismalari, fiziksel ¢evre nesnelligi ile subjektif insan

! Doktor Ogretim Uyesi, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Mimarlik ve
Tasarim Fakiiltesi, Mimarlik Boliimii, Orcid: 0000-0003-1100-4042
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tecriibesi arasindaki bagi kurabilmek adina yer kimligi, yer aidiyeti
ve anlam gibi duyussal ve biligsel boyutlara vurgu yapmaktadir
(Canter, 1992; Choi vd., 2023; Jorgensen & Stedman, 2011). Canter
(1992) ile Jorgensen ve Stedman’in (2011) kuramsallastirdig {izere
insan, sadece geometrik bir koordinat sisteminde edilgen bir
gozlemci degildir. insan, mekani kendi amaglari, rolleri, tutumlar1 ve
deneyimleriyle anlamlandirip o6lgeklendiren etkin bir aktordiir.
Bireyin mekansal tutum ve eylemleri biligsel, duyussal ve
davranigsal bir hiyerarsi i¢inde sekillenmektedir (Turgut, 1989).
Glinlimiiziin yiiksek dikey yogunluklu mekanlarinda bu siire¢ ndro-
biyometrik diizeyde anlik beyin dalga degisimiyle es zamanh
seyretmektedir (Choi vd., 2023). Dolayisiyla glinlimiiz mimari
aragtirmalarinin temel vizyonu, mekanin fiziksel, dikey ve topolojik
kurgusunu insanin noro-biligsel ve duyussal katmanlariyla biitiinciil
bicimde kavramay1 zorunlu kilmaktadir.

Mekan Diziminin Giicii ve Algisal Kapasite Sinirlar:

Fiziksel ¢evrenin topolojik yapisini nicel ve analitik
Olciitlerle ¢coziimleme arayisi, Hillier ve Hanson (1984) tarafindan
temelleri atilan Mekan Dizimi (Space Syntax) kurami ile mimarlikta
analitik bir agsama kaydetmistir (Ergiin, Kutlu, & Kiling, 2022).
Cizge teorisine ve dogrudan gorlig/erisim konfiglirasyonuna
dayanan bu yaklasim; aksiyal hatlar, isovist analizleri ve goriiniirliik
grafigi analizlerinin yani sira ortalama agisal segment analizleri
aracilifiyla mekanin baglanabilirlik, yerel/kiiresel entegrasyon ve
anlasilirllk  gibi  sentaktik  parametrelerini  nesnel olarak
hesaplamaktadir (Hillier, 2007; Ozer & Kubat, 2014, Van Nes &
Yamu, 2021).

Haq (2003) tarafindan karmagik mimari yapilarda ytiriitiilen
ampirik caligmalar, yerel entegrasyon ve baglanabilirlik degerlerinin
yaya hareket dagilimint ve kullanicilarin ¢izdikleri zihinsel
haritalardaki temel akslar1 giicli bicimde Ongérdiigiinii ortaya
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koymustur. Ancak mekan dizimi, nesnel morfolojik olasiliklart ve
potansiyel hareket akislarini haritalandirmada sundugu yontemsel
giice ragmen, insanin anlik duyussal durumunu, ndro-fizyolojik stres
seviyesini, beyin dalga aktivitelerini ve anlik dikkat odagini
aciklamakta tek basina yetersiz kalmaktadir. Van Nes ve Yamu
(2021), Khotbehsara ve arkadaslari (2024) ile Choi ve arkadaslarinin
(2023) vurguladig:1 iizere, geleneksel mekan dizimi analizleri
mekanin nesnel ve cogunlukla 2B kurgusuna odaklanirken;
dikey/hacimsel 3B mekanlardaki kullanicilarin anlik duyusal
algilarini, duygusal kirilimlarint ve ndro-psikolojik tepkilerini
dogrudan 6lgmede belirgin bir yontemsel sinirliliga sahiptir.

Siiriikleyici Teknolojiler ve Biyometrik/Psikometrik Ol¢iimler

Mekan diziminin statik ve morfolojik smirlarin1 agmak
amactyla son yillarda siiriikleyici simiilasyon ortamlari
(VR/AR/Dijital Ikiz) ve ndro-biyometrik/psikometrik
sayisallagtirma araclar1 olmak iizere iki temel yontemsel boyut 6ne
cikmaktadir.

Siiriikleyici simiilasyon arayiizleri ele alindiginda Sanal
Gergeklik (VR), Artirilmis Gergeklik (AR) ve kent/yap1 6l¢egindeki
Dijital Ikiz sistemleri heniiz insa edilmemis veya karmasik kurgulara
sahip mekansal senaryolarin 3 boyutlu, etkilesimli ve kapsayici
bicimde deneyimlenmesine zemin hazirlamaktadir. Dembski, Yamu
ve Wossner (2019), Herrenberg kenti icin gelistirdikleri Dijital Ikiz
modelinde, mekan dizimi analizlerini 3B VR ortamlarina entegre
ederek karmasik kentsel morfolojik kararlarin heniiz tasarim
evresindeyken hissedilebilir ve deneyimlenebilir hale geldigini
gostermistir. Wu (2021) ise sanal 6grenme ortamlarinin mekansal
dizimini goriiniirlik grafigi analizleriyle degerlendirip prosediirel
olarak tasarlayarak sentaktik teorilerin sanal evrenlerdeki tasarim
kararlarina nasil rehberlik edebilecegini ortaya koymustur.
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Noro-biyometrik ve psikometrik 6l¢iim araglar1 ise mekansal
deneyim  sirasindaki  insan  tepkilerini  nesnel  verilere
dontistiirmektedir. Goz izleme teknolojisi kullanilarak sabit goz
entropisi ve goz bebegi biiylimeleri ilizerinden bireylerin gorsel
dikkat odaklarini, calisma bellegi yiiklerini ve zihinsel ¢aba
diizeylerini milisaniye diizeyinde kaydetmektedir (Shi, Du & Zhu,
2020). Bu siirece ek olarak ¢esitli araclarla toplanan noro-fizyolojik
beyin dalga verileri (Alpha, Beta, Gama) bireylerin dikey 3B
mekanlardaki  anlik  duygusal durumlarmi  nicel olarak
haritalandirmaktadir (Choi vd., 2023). Diger taraftan, Jorgensen ve
Stedman (2011) tarafindan gelistirilen Degerlendirmeli Haritalama
ve Yapisal Esitlik Modellemesi (SEM) gibi psikometrik yontemler,
bireylerin kendi tanimladiklar1 subjektif mekan sinirlar iizerindeki
duyussal tutumlarin1 ve mekan anlamlarini istatistiksel modellerle
sayisallagtirabilmektedir.

Entegre Bir Metodolojik Model Onerisi

Giincel ¢aligmalarda mekan dizimi, VR/AR simiilasyonlar1
ve biyometrik/ndro-psikometrik  dlgiim  teknikleri  bagimsiz
kulvarlarda gelisme gosterse de, bu ii¢ yontemsel boyutun kesigim
noktast literatiirdeki kritik bosluklardan birini olusturmaktadir.
Khotbehsara ve arkadaslarinin (2024) yayimladigi genis kapsamli
sistematik literatlir taramasi, mekan diziminin ileri teknolojilerle
birlestirildigi 454 c¢alisma igerisinde, arastirmalarin ezici
cogunlugunun Cografi Bilgi Sistemleri (149 c¢alisma) ve GPS
haritalama (91 ¢alisma) ile sinirli kaldigini belirtmistir. Buna karsin
VR/AR entegrasyonuna sahip ¢alisma sayisinin yalnizca 2, Makine
Ogrenmesi entegrasyonunun ise 5 gibi son derece kisith bir diizeyde
kaldigin1 tespit etmistir. Ustelik Choi ve arkadaslarmin (2023)
vurguladig tizere, dikey ve hacimsel mimari mekanlarda EEG ve
g0z izleme gibi sinirbilimsel araglar1 mekan dizimi morfolojisi ve
VR simiilasyonlariyla tek bir deneysel ¢ati altinda birlestiren
caligmalar yok denecek kadar azdir.
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Bu ¢aligmanin temel amac1 ve 6zgiin degeri mekan diziminin
nesnel morfolojik analiz giiciinii (Haq, 2003; Hillier & Hanson,
1984), VR/AR ve Dijital ikiz teknolojilerinin kapsayici simiilasyon
potansiyelini (Dembski vd., 2019; Wu, 2021) ve goz izleme, EEG ile
psikometrik 6l¢eklerin insan algisini, néro-fizyolojik duygularii ve
dikkat dinamiklerini anlik Olgme kapasitesini (Jorgensen &
Stedman, 2011; Shi vd., 2020) sentezleyen biitlinlesik bir kavramsal
ve yontemsel g¢erceve sunmaktir. Bu birlesim, mekansal bigim
(objektif yap1), mekansal simiilasyon (dijital deneyim) ve mekansal
bilis/duygu  (ndro-psikometrik  tepki) arasindaki yOntemsel
kopuklugu gidermeyi hedeflemektedir. Sunulan c¢ercevenin
mimarlik kurami ve tasarim pratigine katkisi ele alindiginda
tasarimlar sadece geometrik estetik veya teorik erisilebilirlik
iizerinden degerlendirilmemektedir. Buna ek olarak, simiile edilmis
insan deneyimi ve kanita dayali néro-psikometrik veriler tizerinden
heniiz tasarim asamasindayken dogrulanmasina imkan tanimasidir.
Onerilen model, mekansal davranis1 parcali bir yaklasimla
incelemek yerine, analizin nesnel zeminini olusturan hesaplamali
morfoloji ile kullanic1 deneyimini sayisallagtiran deneysel araglari
birbirini besleyen ii¢ temel katmanda bir araya getirmektedir.
Asagida ayrintilandirilan bu li¢ katman, yapili ¢evrenin nesnel
geometrisi ile subjektif insan deneyimi arasindaki yontemsel
kopuklugu gidererek insa Oncesi kanita dayali tasarim kararlarina
saglam bir zemin hazirlamaktadir.

Katman A (Morfolojik Diizlem): Mekan Dizimi ve
Mekansal Potansiyellerin Hesaplanmasi

Mekansal kurgunun nesnel, topolojik ve morfolojik analizini
iistlenen bu ilk katman, mimari ¢evrenin insan hareketi ve goriis
olanaklar1 agisindan sundugu potansiyelleri matematiksel diizlemde
ortaya koyar. Hillier ve Hanson (1984) tarafindan temelleri atilan
cizge teorisi temelinde aksiyal haritalar, segment modelleri ve goriis
grafigi analizleri yiiriitilmektedir. Bu kapsamda hesaplanan
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baglanabilirlik, mekanin dogrudan erisilebilir komsuluk derecesini
tanimlarken yerel entegrasyon ve kiiresel entegrasyon, mekanin
sistemin biitiiniiyle olan topolojik uzakligin1 ve adim derinligini
nicellestirmektedir.

Benedikt (1979) tarafindan gelistirilen goriis alani
parametreleri ise gozlemcinin bulundugu noktadan 360 derecelik
actyla gorebildigi fiziksel alan1 geometrik olarak tanimlayarak
gorsel gekim ve kagig noktalarini belirler. Haq (2003), karmasik yap1
ici dolagim alanlarinda yerel entegrasyon degerlerinin insanlarin
zihinsel haritalarinda aks varligini ve mekandaki anhik yaya
dagilimmi 6ngérmede en belirleyici sentaktik degisken oldugunu
deneysel olarak kanitlamigtir. Ayrica, ortalama acisal segment
entegrasyonu ve anlasilirlik katsayilarr araciligiyla, yerel goriis ve
baglant1 ipuclarmin mekansal sistemin genel topolojik yapisin
okumadaki basaris1 6l¢iilmektedir.

Katman B (Deneysel / Siiriikleyici Diizlem): VR/AR ve
Dijital ikiz Ortaminda 3B Simiilasyon

Ikinci katman, Katman A'da elde edilen 2B sentaktik analiz
matrislerinin ve mimari geometrinin 3 boyutlu, etkilesimli ve
siiriikleyici dijital ortamlara doniistiiriilmesini  kapsar. Sanal
Gergeklik (VR), Artirilmis Gergeklik (AR) ve kent dlgeginde insa
edilen Dijital Ikiz platformlari; heniiz insa edilmemis veya doniisiim
asamasindaki mekanlarin CAVE (Cave Automatic Virtual
Environment) veya basliga monte ekranlar (HMD) araciligiyla
gercek zamanli simiilasyonuna olanak tanir. Dembski ve arkadaslari
(2019), COVISE ve OpenCOVER yazilimlar {izerinden 2B mekan
dizimi verilerini 3B geo-referansli VR ortamlarma giydirerek,
katilimcilarin kentsel simiilasyonlar1 1:1 dl¢ekte deneyimlemelerini
saglamistir.

Wu (2021) ise Rhino/Grasshopper ve DepthmapX CLI
araclarini entegre ederek sanal 6grenme mekanlarinin goriis grafigi
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analizlerine (VGA) dayali prosediirel parametrelerle otomatik olarak
iiretilebilecegini gostermistir. Bu katmanin en kritik islevi, mimara
ve arastirmaciya mekansal ipuglarin1 dinamik olarak manipiile etme
esnekligi sunmasidir: Yon bulma elemanlari, aydinlatma diizeyleri,
goriis engelleri veya sinir elemanlari kontrollii bicimde degistirilerek
mekansal deneyim iizerindeki spesifik etkileri A/B  test
senaryolariyla analiz edilebilir.

Katman C (Bilissel ve Duyussal Diizlem): Noro-Biyometrik ve
Psikometrik Veri Toplama

Modelin {igiincii katmani, siiriikleyici ortamda gezinim veya
gorev gerceklestiren kullanicinin anlik néro-fizyolojik, davranigsal
ve duyussal tepkilerinin sayisallagtirilmasidir:

1. Goz Izleme ve Biyometrik Olgiimler: VR basliklarina
entegre goz izleme sistemleri; sabit gdz entropisi, g0z
bebegi biiylimesi ve odaklanma siiresi verilerini
kaydeder. Shi ve arkadaglar1 (2020) tarafindan yiiriitiilen
deneysel calismalarda, Gz Izleme Entropisinin (SGE)
gorsel tarama rastlantisalligini ve odak degisim sikligini
temsil ettigi; gozbebegi genislemesinin ise c¢alisma
bellegi kodlama siireci ve zihinsel c¢aba ile dogrudan
iligkili oldugu kanitlanmustir.

2. Psikometrik Tutum ve Anlam Olgekleri: Jorgensen ve
Stedman (2011) tarafindan gelistirilen Degerlendirmeli
Haritalama teknigi ve anlamsal farklilasma olgekleri
kullanilarak; katilimcilarin tanimladiklari siibjektif
mekan sinirlar tizerindeki duyugsal degerlendirmeleri
(yer kimligi, yer aidiyeti, algilanan stres ve bilissel yiik)
Olciilmektedir.
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Dongiisel Akis Semasi

Onerilen kavramsal gergevenin mimari tasarim ve arastirma
siireglerinde islevsel bir ara¢ olarak kullanilabilmesi, morfolojik
analizden kullanici algisina uzanan ¢ok katmanli yapinin asamali ve
dongiisel bir is akisina doniistiiriilmesini gerektirmektedir. Bu
dogrultuda kurgulanan entegrasyon siireci, tasarim kararlarini
dogrusal bir ilerleme yerine, her asamanin bir sonrakine veri
aktardigi ve son c¢iktinin tasarimi yeniden sekillendirdigi geri
besleme mekanizmasi lizerine insa edilmistir. Mekanin nesnel
hesaplamal1 analizinden baglayarak sanal simiilasyon ortamlarina,
oradan da deneysel noro-bilissel dl¢iim protokollerine uzanan bu
yapi, aragtirmact ve mimara tasarim alternatiflerini ampirik verilerle
karsilagtirma olanagi sunmaktadir. Sekil 1°de detaylandirilan dort
fazli akig, yapili c¢evrenin bicimsel kurgusu ile insan deneyimi
arasindaki bagi somutlastirarak insa dncesi degerlendirme siirecini
adim adim operasyonel hale getirmektedir.

Sekil 1. Déngiisel Entegrasyon Is Akisi

FAZ 1: MORFOLOJIK ON ANALIiZ

> - « 2B Altliklarin Gikarilmasi (Aksiyal / Segment / Goriis Grafigi)
/o i « Sentaktik Olgiim Hesaplamalari (Connectivity, Integration-3, NACH, Isovist)
S/ « Potansiyel Hareket & Gorsel Gekim Alanlarinin Haritalandinimasi
O
@

FAZ 2: SURUKLEYiCi DENEY TASARIMI ]

« 3B Parametrik/Prosediirel Modell & VR/AR Entegrasyonu (Wu, 2021)
Dultal ikiz Ortaminda CAVE/HMD Platform Kurulumu (Dembski vd., 2019)
| ipuglarinin Manipiilasyonu (Aydinlatma, Wayfinding, Engel Senaryolari)

2

] -~ | FAZ3:ESZAMANLI BIYOMETRIK / BILi$SEL VERi TOPLAMA

' I@, ‘ « Serbest Gezinim (Open Exploration) veya Yonlendirilmis Gorev (Directed Search)

\ |« Gozizleme Ver15| Kaydl (SGE, Pupil Dilation, Fixation Duration) (Shi vd., 2020)

\ ™ - ) « Degerlendi k & Psik ik CAC Olgekleri (Jorgensen & Siedman 2011)

\

N P FAZ 4: SENTAKTIK BILI$SEL CAPRAZLAMA VE TASARIM GERI BiLDIRIMi
RS « Veri Fiizyonu & istati | Gaprazlama (SEM / A
K (/ « Biligsel Yiik & Gorev Performansi Tahmini (Predlcnve Venflcatlon)
« Tasarim iterasyonu & Prototip lyilestirme (Déngiisel Tasarim Geri Besl i)

]
]
]
1
]
]

i
teratif Tasarim Geri Beslemesi /
Dangiisel lyilegtirme

'

Kaynak: Gemini AI Nano Banana Pro ile iiretilmistir
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Faz 1 (Morfolojik On Analiz): DepthmapX ile aksiyal harita,
segment haritas1 ve goriis grafigi analizleri (VGA) yapilarak
baglanabilirlik, yerel/kiiresel entegrasyon ve agisal segment
entegrasyonu parametreleri sayisal matrislere dontistiiriliir.

Faz 2 (Siiriikleyici Deney Tasarimi): 2B sentaktik analiz
matrisleri 3B geo-referansli VR ortamina giydirilir. Yon
bulma isaretleri, aydinlatma ve goriis hatlar1 deneysel olarak
manipiile edilerek A/B test modelleri olusturulur.

Faz 3 (Eszamanli Biyometrik ve Biligsel Veri Toplama):
Katilimeilar VR ortaminda serbest gezinim ve yonlendirilmis
arama gorevlerini icra ederken goz izleme sensorleriyle SGE,
gozbebegi genislemesi ve odaklanma siireleri anlik
kaydedilir; deney sonrasinda Degerlendirmeli Haritalama ve
psikometrik 6l¢ekler uygulanir.

Faz 4 (Sentaktik-Biligsel Caprazlama ve Tasarim Geri
Bildirimi): Sentaktik degiskenler ile biyometrik/psikometrik
veriler birlestirilerek Yapisal Esitlik Modellemesi (SEM)
yiiriitiiliir. Tasarimin biligsel yilikii 6nceden dogrulanarak
mimari modele geri beslenir.

Hipotetik Mimari Uygulama Senaryosu: Karmasik Bir
Kamusal Dolasim Mekaninda Modelin Test Edilmesi

Onerilen modelin operasyonel degerini somutlastirmak

amaciyla, bu bolimde karmasik bir kamusal dikey mimari kurgu
tizerinden hipotetik bir vaka protokolii sunulmaktadir. Ele alinan

senaryo ¢ok katli bir iiniversite yerleskesinin ana atriyumu, dikey
gecis elemanlar1 (asansor/merdiven hiyerarsisi), teras bahgesi
baglantilar1 ve amfi fuayelerini igeren karmasik bir dikey kamusal
dolasim merkezidir (Choi vd., 2023; Haq, 2003).
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Vaka Protokolii Adimlari

Faz 1 (Morfolojik On Analiz ve Sentaktik Alanlarin
Tespiti): Uygulamanin ilk adiminda, dikey kamu
kompleksinin 2B ve 3B mimari modelleri DepthmapX
yazilimina aktarilarak Goriis Grafigi Analizi ve segment
tabanli mekan dizimi analizleri ylritiliir. Yapilan
analizler sonucunda mekanin baglanabilirlik, yerel
entegrasyon, kiiresel entegrasyon ve ortalama agisal
segment entegrasyonu haritalari ¢ikarilir (Haq, 2003; Van
Nes & Yamu, 2021). Bu morfolojik haritalama, yap1
icerisindeki kritik diiglim noktalarin1 ve potansiyel
mekansal darbogazlar1 Onciil olarak ortaya koyar. Bu
asamayl tamamlamak icin Oncelikle diisey dolagim
cekirdekleri belirlenmelidir. Bunun i¢in 6rnegin asansor
ve merdiven kurgularinin birlestigi zemin atriyum
alaninda kiiresel entegrasyonun yiiksek ancak goriis alan1
derinliklerinin masif paneller nedeniyle diisiik oldugu, bu
durumun fiziksel ve zihinsel sikisikliga yol acabilecegi
tespit edilir. Ya da kor noktalar ve dikey kesitler i¢in
atriyumdan tist amfi fuayelerine ve ¢at1 bahgesi kotuna
gecis saglayan ana aksin, diisiik gorlis entegrasyonuna
sahip oldugu ve yon bulma agisindan kritik bir karar
verme koOr noktast oldugu belirlenir. Haq'in (2003)
hastane dolagim hatlarinda gosterdigi gibi, yerel
baglantilar1  yiiksek  olmasina ragmen  kiiresel
entegrasyonu diisilk olan ara dikey koridorlarin,
kullanicilarin  zihinsel haritalarinda kaybolma hissi
yarattig1 gortliir.

Faz 2 (Siiriikleyici Dijital ikiz Ortaminda Mekansal

Degiskenlerin Manipiilasyonu): Faz 1'de tespit edilen

problem alanlari, alanin 1:1 6l¢ekli 3B dijital ikizine

aktarilarak bagliga monte ekranlar (HMD) ve CAVE
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sistemleri iizerinden siiriikleyici simiilasyon ortamina
dontstiiriliir (Dembski vd., 2019; Wu, 2021). Choi ve
arkadaslarinin  (2023) CapitaSpring vaka analizinde
uyguladig1 yonteme benzer sekilde, atriyum, orta kat
gecisleri ve c¢ati bahgesi kotlarinda 9-10 adet temel
mekansal degisken manipiile edilir. Bu baglamda atriyum
ve cati bahgesi alanlarinda dogal yesil elemanlarin
yogunlugu kademeli olarak artirilarak duyusal etkileri
simiile edilir. Daha sonra gegirgenlik ve goriis hatlar1 i¢in
masif dikey duvarlar yerine cam atrium galerileri, seffaf
korkuluklar ve kesintisiz diyagonal bakis agilar
eklenerek isovist alanlar1 genisletilir (Choi vd., 2023;
Wu, 2021). Diisiik entegrasyonlu kor noktalarda dinamik
151k senaryolar1 ve yon bulma ikonlar1 deneysel olarak
A/B varyasyonlarina doniistiiriiliir.

Faz 3 (Es zamanli Noro-Biyometrik, EEG ve Psikometrik
Veri Toplama): Yapilandirilan alternatif VR ortamlarinda,
katilimcilara  yOnlendirilmis arama gorevi verilir.
Katilimer stirtikleyici ortamda hareket ederken eszamanl
veri toplanir. i1k asamada karar verme noktalarinda sabit
g0z entropisi ve gozbebegi genislemesi kaydedilir. SGE
yiikselmesi gorsel bocalama ve karmasay1 gosterirken;
gbzbebegi genislemesi zihinsel yiikiin tepe noktasina
ulastigin1  kanitlar (Shi  vd., 2020). Katilimcilarin
Alpha/Beta dalga oranlar1 izlenir. Choi ve arkadaglariin
(2023) bulgularina paralel olarak; gec¢irgenligi %60-%80
seviyesine ¢ikarilan ve yesil alan orani %40-%60
arasinda dengelenen cati bahgesi kurgularinda Beta
dalgalarimin dengelendigi, saskinlik, hayranlik ve cosku
ndro-isaretlerinin tavan yaptigi kaydedilir. Buna karsin,
yiiriinebilirlik alan1 %20'nin altina diisen dar atriyum
koridorlarinda Gamma dalgalarinin  sigradigi  ve
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karamsarlik ile rahatsizlik ndro-puanlarmin yiikseldigi
tespit edilir (Choi vd., 2023). Gezinim sonrasi Jorgensen
ve Stedman'in (2011) Degerlendirmeli Haritalama
protokolii ile subjektif mekan sinirlari ¢izdirilir.

e Faz 4 (Tasarim Optimizasyonu): Toplanan veriler
biitiinlesik bir veritabaninda birlestirilerek Yapisal Esitlik
Modellemesi (SEM) ve regresyon analizlerine tabi
tutulur. Analiz sonuglari; dikey goriis entegrasyonu ve
mekansal gecirgenlik arttikca, EEG karamsarlik noro-
isaretlerinin ve goOzbebegi genislemesinin anlaml
derecede diistiigiinii; cosku puanlarinin ve gorev
basariminin yiikseldigini kestirimsel olarak ortaya koyar
(Choi vd., 2023; Shi vd., 2020). Elde edilen bu kanita
dayali veriler dogrudan mimari tasarim stiidyosunda
ingaatin yapimmindan Once bildirilerek gerekli kritikler
alimir. Noro-fizyolojik stresin yiiksek kaldig1 dikey
diigiim noktalar i¢in galeri bosluklar1 biiyiitiiliir, yesil
katmanlar artirilir ve tasarim kanita dayali bigimde
onaylanir.

Tartisma ve Sonug¢

Bu ¢alismada sunulan metodolojik model mimarlik kurami,
tasarim egitimi ve profesyonel uygulama siireglerinde geleneksel
yaklagimlarin Gtesine gegen koklil bir paradigma degisimine isaret
etmektedir. Mimarlik disiplini tarihsel siiregte ¢ogunlukla sezgisel
kararlara, big¢imsel estetige veya soyut fonksiyon semalarina
dayanmistir. Ancak bu durum, insa edilen mekanlarin 6zellikle
cagdas dikey kentlesmenin getirdigi karmasik dikey yapilarda
kullanic1 biinyesinde yarattigi noro-psikolojik stres, yon bulma
zorluklar1 ve duyussal kopukluklar gibi sorunlarin 6nceden
ongoriilememesine yol a¢gmaktadir (Choi vd., 2023; Graham &
Hewitt, 2013).
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Mekan diziminin nesnel topolojik analiz giicii (Haq, 2003;
Hillier & Hanson, 1984), siiriikleyici teknolojilerin simiilasyon
esnekligi (Dembski vd., 2019; Wu, 2021) ve goz izleme, EEG ile
psikometrik 6lg¢eklerin  kullanici algisim1 ve ndro-fizyolojisini
sayisallagtirma kapasitesinin (Choi vd., 2023; Jorgensen & Stedman,
2011; Shi wvd., 2020) birlestirilmesi kanita dayali mimari
dogrulamay1 tasarimin merkezine yerlestirmektedir. Mimarlik
stiidyolarinda ve akademik egitimde 6grenciler tasarimlarini sanal
kullanicilarin zihinsel yiikiinii, beyin dalga tepkilerini ve duyugsal
kararlarim1  heniiz tasarim asamasindayken simiile ederek
deneyimleme imkanina kavusmaktadir. Boylece 2B paftalar veya
statik 3B modeller iizerinden alinan tasarim kararlarinin gercek
diinyada karsilig1 dlgiilebilmektedir.

Khotbehsara ve arkadaslarinin (2024) da belirttigi iizere,
literatiirde mekan dizimi ile dijital araclarin entegrasyonu biiyiik
oranda GIS ve GPS gibi cografi olgeklerle sinirli kalmis; insan
Olcegindeki noro-bilisi, EEG verilerini ve VR simiilasyonlarini
kapsayan dikey mekan arastirmalari ihmal edilmistir. Onerilen
model, literatiirdeki bu biiylik yontemsel boslugu kapatmaktadir.

Yontemsel Avantajlar

e insa Oncesi Noro-Degerlendirme: Fiziksel yapt veya
heniiz insa edilmeden once, kullanicilarin mekanda
hissedecegi ndro-fizyolojik stres, cosku, bocalama ve
zihinsel yiik santimetre dlgeginde Ongoriilebilmektedir.
Bu sayede yiiksek maliyetli hatali tasarim kararlarinin
oniine gegilmektedir (Choi vd., 2023; Shi vd., 2020).

e Subjektif Duygularin Noro-Bilimsel Nesnellestirilmesi:
Yer hissi, mekan aidiyeti, algilanan stres ve estetik tatmin
gibi geleneksel olarak "6l¢iilemez" kabul edilen duyussal
kavramlar; EEG beyin dalgalar1 (Alpha/Beta/Gamma),
gbz izleme entropisi (SGE) ve Degerlendirmeli
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Haritalama modelleri araciligiyla ampirik verilere
donistiiriilmektedir (Choi vd., 2023; Jorgensen &
Stedman, 2011)

e Katilime1 ve Demokratik Tasarim: Dembski ve
arkadaslarmin (2019) Herrenberg Dijital ikiz drneginde
gosterdigi gibi, karmasik mimari ve kentsel kararlar
CAVE veya VR arayiizleriyle meslek dis1 yurttaglarin ve
paydaslarin dogrudan tecriibe edebilecegi sezgisel
ortamlara doniistliriilmekte ayrica katilim siirecleri
seffaflagmaktadir.

Modelin gerektirdigi yliksek donanim maliyeti, grafik islem
giicii ve yazilimlar aras1 (DepthmapX-VR motorlari-biyometrik
yazilimlar)  veri aktarim  zorluklar1 mevcut  smirliliklar
olusturmaktadir. Gelecek aragtirmalarda Makine Ogrenmesi
algoritmalarmin silirece entegre edilmesi, kullanicilarin bilissel
yiikiinii en aza indiren mekansal formlarin {iretken yapay zeka
araclariyla otomatik optimize edilmesine olanak taniyacaktir. Ayrica
EEG ve galvanik deri tepkisi gibi ilave noro-fizyolojik 6l¢iimlerin
entegrasyonu, mimarlik ile biligsel sinirbilim arakesitinde yeni
arastirma ufuklar1 agacaktir.
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BOLUM 6

GECICI KENTSEL MUDAHALELER
BAGLAMINDA POP-UP BAHCELERIN KAMUSAL
MEKANLARDAKI ROLU

HATICE MERVE BASUSTA!
MERT AKOGLU?
Giris

Kentsel kamusal a¢ik alanlar, fiziksel ve islevsel
ozelliklerinin otesinde toplumsal iliskilerin, giindelik yasam
pratiklerinin ve mekansal deneyimlerin gerceklestigi dinamik
cevrelerdir. Kentlerin degisen demografik, sosyal ve ekonomik
yapisi, kamusal mekanlarin kullanim bigimlerini doniistiirmekte ve
bu alanlara  yonelik  tasarirm  yaklagimlarinin  yeniden
degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir. Ozellikle yogun yapilagmis
kentsel ¢evrelerde agik alanlarin sinirliligi, mevcut mekanlarin farkl
kullanim  gereksinimlerine ~ yamit ~ verebilecek  bicimde

diizenlenmesini 6nemli héale getirmektedir.
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Geleneksel kentsel tasarim ve planlama siiregleri cogunlukla
uzun vadeli kararlar, kapsamli uygulama asamalar1 ve kalici fiziksel
miidahaleler iizerinden sekillenmektedir. Bununla birlikte degisen
kullanict gereksinimleri, donemsel etkinlikler ve mevcut alanlarin
alternatif kullanim potansiyelleri, daha esnek ve kisa siireli
miidahalelerin degerlendirilmesini giindeme getirmektedir. Bu
baglamda gecici kentsel miidahaleler, mevcut kentsel mekanlarin
belirli bir siire i¢in yeniden diizenlenmesine ve farkli kullanim
olanaklarinin deneyimlenmesine imkan saglayan yaklasimlar olarak
onem kazanmaktadir (Bishop & Williams, 2012)

Bu yaklagimin peyzaj mimarligiyla iliskili uygulamalarindan
biri pop-up bahgelerdir. Pop-up bahgeler, bitkisel ve yapisal peyzaj
elemanlarinin belirli bir siire i¢in bir araya getirilmesiyle mevcut
kentsel mekanlarda alternatif kullanim olanaklar1 olusturan gecici
diizenlemeler olarak ele alinabilir. Taginabilir bitki kaplari, modiiler
oturma elemanlari, sokiilebilir yiizeyler ve gecici etkinlik alanlar1 bu
uygulamalarda kullanilabilecek tasarim bilesenleri arasinda yer
almaktadir.

Bununla birlikte pop-up bahgelerin yalmizca gegici
bitkilendirme veya dekoratif peyzaj diizenlemeleriyle esdeger
gorilmemesi gerekmektedir. Pop-up bahge kavraminin peyzaj
mimarlig1r agisindan anlamli bigimde degerlendirilmesi, bitkisel
materyalin mekansal organizasyondaki roliiniin, uygulamanin gegici
niteliginin ve kullanicilarin mekanla kurdugu iliskinin birlikte ele
alinmasin1  gerektirmektedir. Bu bakimdan gecgici bahgecilik
faaliyetleri, festival peyzajlar1 ve pop-up parklar arasinda hem
ortakliklar hem de kavramsal farkliliklar bulunmaktadir (Ursi¢ ve
digerleri, 2018) (Vu ve digerleri, 2018)

Kamusal mekan kalitesinin degerlendirilmesinde sosyal
kullanim, erisilebilirlik, konfor ve kullanic1 deneyimi gibi boyutlar
onem tagimaktadir. Mehta (2014) kamusal mekan kalitesini ¢ok

boyutlu bir yaklasimla ele alirken Gehl ve Svarre (2013) kamusal
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yasamin sistematik gozlemler aracilifiyla incelenmesine yonelik
yontemler sunmaktadir. Bu yaklagimlar, pop-up bahgelerin yalnizca
fiziksel tasarim Ozellikleriyle degil, kullanici davraniglar ve
mekansal kullanim bi¢imleriyle birlikte degerlendirilmesine yonelik
kuramsal ve yontemsel dayanaklar saglamaktadir.

Bu c¢alisma, gecici kentsel miidahaleler baglaminda pop-up
bahgelerin kavramsal 6zelliklerini, peyzaj tasarim ve uygulama
ilkelerini  ve kamusal mekan performansiyla iliskilerini
degerlendirmeyi amacglamaktadir. Bu dogrultuda ¢alismanin temel
aragtirma sorusu, pop-up bahgelerin hangi tasarim ve kullanim
Ozellikleri araciligryla kamusal mekanlarin sosyal, mekansal,
cevresel ve zamansal performansiyla iliskilendirilebilecegidir.

Calisma, literatiir temelli nitel bir derleme ve karsilastirmali
kavramsal degerlendirme yaklasimiyla hazirlanmistir. Inceleme
kapsaminda gecici kentlesme, taktiksel kentlesme, kendin yap
kentlesmesi, pop-up peyzaj uygulamalari, kamusal mekan
performansi ve kullanic1 davraniglartyla iligkili akademik yayinlar
ele alimmustir. Literatiirde tartigilan yaklagimlardan hareketle pop-up
bahgelerin kavramsal ve tipolojik 0Ozellikleri degerlendirilmis,
peyzaj tasarim ilkeleri belirlenmis ve kamusal mekan performansina
yonelik biitiinlesik bir degerlendirme cergevesi dnerilmistir.

Uluslararasi uygulamalarin karsilagtirilmasinda
Vietnam'daki Nguyen Hue Flower Street, Avustralya'daki pop-up
parklar ve Hirvatistan'daki kentsel tahsis bahgeleri ele alinmigtir. Bu
ornekler uygulama amagclari, bitkisel tasarimin rolii, kullanici
katilimi, mekansal kullanim bi¢imleri ve zamansal ozellikleri
acisindan degerlendirilmistir.

Calisma 6zglin saha gozlemi, kullanic1 anketi veya cevresel
ol¢ciim igermemektedir. Bu nedenle 6nerilen tipoloji ve performans
degerlendirme ¢ercevesi, ampirik olarak dogrulanmis bir model
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degil, literatiirden hareketle gelistirilen analitik bir yaklagim
niteligindedir.

GECICi KENTSEL MUDAHALELERIN KURAMSAL
CERCEVESI

Gecici Kentlesme (Temporary Urbanism) Kavram

Gegici kentlesme, kentsel mekanlarin belirli bir zaman
araliginda alternatif islevlerle kullanilmasini ve bu siiregte farkli
mekansal, sosyal ve yonetsel iliskilerin ortaya ¢ikmasini konu
edinen bir yaklagimdir. Gegicilik kavrami bu baglamda yalnizca
uygulamanin kisa siireli olmasiyla sinirli degildir. Mekanin kullanim
biciminin degisebilmesi, farkli kullanici gruplarina acilmasi ve
gelecekteki dontigiimlere iligkin olasiliklarin arastirilmasi da gecici
kentlesmenin temel tartisma alanlar1 arasinda yer almaktadir.

Bishop ve Williams (2012) gegici kullanimlar1 kentlerin
doniisiim dinamikleri igerisinde degerlendirerek kentsel mekanlarin
sabit ve degismez islevlerle tanimlanamayacagini tartismaktadir. Bu
yaklagim, kentsel alanlarin farkli zaman dilimlerinde degisen
ihtiyaclara yanit verebilecegi diislincesine dayanmaktadir. Oswalt ve
digerleri (2013) ise gegici kullanimlarin mevcut kentsel bosluklarin
degerlendirilmesinin ~ Otesinde  yeni  mekansal  olanaklar
olusturabilecek siirecler oldugunu ele almaktadir.

Gecici kentlesmenin 6nemli yonlerinden biri, mekéansal
doniigiimiin ~ yalnizca kalict  fiziksel yatirimlar araciligiyla
gerceklesmedigini  gOstermesidir.  Bununla  birlikte  gecici
miidahaleler kalici planlama siireglerinin alternatifi olarak
degerlendirilmemelidir. Németh ve Langhorst (2014) bos kentsel
alanlarin gecici kullanimini kentsel doniisiim baglaminda tartisirken
bu tiir uygulamalarin daha genis planlama ve yonetim siirecleriyle
iliskisini giindeme getirmektedir.
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Gegici uygulamalarin farkli amaglarla gerceklestirilebilmesi,
kavramin elestirel bigimde degerlendirilmesini de gerekli
kilmaktadir. Ferreri (2015) gecici kentlesmenin olumlu yonlerinin
yaninda, gegiciligin kimi durumlarda ekonomik ve politik ¢ikarlarla
iliskilendirilebilecegini tartismaktadir. Bu nedenle bir miidahalenin
kisa siireli, esnek veya diisiik maliyetli olmasi, kamusal yarar
sagladig1 anlamina gelmemektedir.

Taktiksel Kentlesme ve Kendin Yap Kentlesmesi

Gegici kentlesmeyle iligkili yaklagimlar arasinda taktiksel
kentlesme (tactical urbanism) ve kendin yap kentlesmesi (DIY
urbanism) 6nemli bir yere sahiptir. Bu yaklasimlar, kisa siireli ve
esnek miidahaleler araciligiyla mevcut kentsel mekanlarin
kullaniminin yeniden degerlendirilmesi bakimindan ortak 6zellikler
tasimaktadir. Bununla birlikte uygulamalarin amaglari, aktorleri ve
orgiitlenme bi¢imleri a¢isindan farklilasmaktadir.

Lydon ve Garcia (2015) taktiksel kentlesmeyi kisa vadeli
eylemler aracilifiyla uzun vadeli deg§isim olanaklarinin
arastiritlmasiyla iliskilendirmektedir. Bu yaklasimda kiiclik 6lcekli
miidahaleler, mevcut mekansal sorunlarin goriiniir kilinmasina ve
alternatif diizenlemelerin denenmesine yonelik araglar olarak
degerlendirilmektedir. Gegici oturma alanlari, yaya odakli sokak
diizenlemeleri ve alternatif kamusal kullanim uygulamalar1 bu
kapsamda ele alinabilir.

Kendin yap kentlesmesi ise kullanicilarin ve yerel
topluluklarin kentsel mekénlarin diizenlenmesine yonelik dogrudan
girisimlerini 6n plana c¢ikarmaktadir. Atay Kaya ve Kut Gorgiin
(2017) kendin yap hareketini kentsel mekan liretimi baglaminda ele
alarak kullanicilarin giindelik mekansal pratikler araciligiyla kentsel
cevreye miidahale etme bigimlerini tartismaktadir.

Gegici kentlesme, taktiksel kentlesme ve kendin yap

kentlesmesi arasinda kesin ve birbirini diglayan sinirlar
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bulunmamaktadir. Bir uygulama hem gegcici nitelik tasiyabilir hem
uzun vadeli doniisiim hedefleyebilir hem de kullanicilarin dogrudan
katilimiyla gergeklestirilebilir. Bu nedenle s6z konusu yaklasimlarin
birbirinden tamamen bagimsiz kategoriler olarak degil, farkl
Ozellikleri One c¢ikaran iliskili kavramsal c¢erceveler olarak
degerlendirilmesi daha uygundur.

Pop-up bahgeler de bu yaklagimlarla farkli bigimlerde
iliskilendirilebilir. Ornegin bir festival kapsaminda olusturulan
gecici bahge, agirlikli olarak donemsel kullanim amaci tasirken bir
mabhalle toplulugunun gerceklestirdigi gecici bahge uygulamasi
katilimc1 mekéan iiretimiyle iliskili olabilir. Kalict bir kamusal alan
diizenlemesi Oncesinde olusturulan pop-up bahge ise alternatif
tasarim kararlarinin denenmesine ydnelik taktiksel bir miidahale
niteligi kazanabilir.

Gegici Miidahalelerin Sosyal ve Mekéansal Boyutlari

Gegici kentsel miidahalelerin degerlendirilmesinde fiziksel
tasarim Ozelliklerinin yaninda kullanic1 davranislart ve mekansal
kullanim bi¢imleri de 6nem tasimaktadir. Bir kentsel alanin gegici
olarak yeniden diizenlenmesi, mevcut kullanim olanaklarinin
cesitlendirilmesine ve farkli etkinliklerin gerceklesmesine yonelik
kosullar olusturabilir. Ancak bu olanaklarin gerceklesen kullanici
davraniglarina nasil yansidigi, uygulamanin niteligine ve mekansal
baglamina baglidir.

Kamusal mekanlarin kullanimi, fiziksel ¢evrenin 6zellikleri
ile kullanicilarin ihtiyaclari, tercihleri ve giindelik faaliyetleri
arasindaki iligki igerisinde sekillenmektedir. Gehl ve Svarre (2013)
kamusal yasamin sistematik bi¢cimde incelenmesi igin gozlem
temelli yontemler sunmaktadir. Bu yaklasim, gegici miidahalelerin
kullanict hareketleri, duraklama davranislart ve etkinlik g¢esitliligi
acisindan degerlendirilmesine yonelik yontemsel bir temel
olusturmaktadir.
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Mekansal tasarimin kullanict  davranislartyla  iliskisi,
mekanin sundugu kullanim olanaklari iizerinden de ele alinabilir.
Stevens, Daly ve Dovey (2024) kamusal mekan tasarimin
affordance ve iligkili kuramsal yaklagimlar ¢ercevesinde
tartismaktadir. Bu bakis acisi, fiziksel tasarim bilesenlerinin tek bir
kullanim bi¢imini zorunlu kilmadigini; farkli kullanicilar ve kosullar
altinda ¢esitli mekansal pratiklerle iliskilendirilebilecegini
degerlendirmek acisindan 6nemlidir.

Gegici peyzaj miidahalelerinde oturma elemanlarinin
konumu, dolasim alanlarinin organizasyonu, bitkisel elemanlarin
yerlesimi  ve etkinlik programlari, kullanicilarin  mekéanm
deneyimleme bigimleriyle iliskili tasarim degiskenleri olarak ele
aliabilir. Bununla birlikte belirli bir tasarim bileseninin sosyal
etkilesimi veya mekéanda kalma siiresini artiracagi yoniinde genel bir
sonu¢ cikarilmamalidir. Bu tiir iliskilerin uygulamaya 6zgii gézlem
ve kullanict aragtirmalariyla degerlendirilmesi gerekmektedir.

Gegici miidahalelerin sosyal boyutunda erisilebilirlik ve
kapsayicilik da 6nemli bir yere sahiptir. Mehta (2014), kamusal
mekan kalitesinin degerlendirilmesinde kapsayicilik, giivenlik ve
konfor gibi farkli boyutlar1 ele almaktadir. Bu baglamda gecici
diizenlemelerin farkli yas gruplari, hareket kabiliyetleri ve kullanim
gereksinimleri acisindan degerlendirilmesi 6nem tasimaktadir.

Gegici Kentlesmenin Peyzaj Mimarhgyla Iliskisi

Gegici peyzaj miidahaleleri, bitkisel ve yapisal elemanlarin
farkl kullanim programlart dogrultusunda bir araya getirilmesiyle
olusturulabilir. Taginabilir bitki kaplari, modiiler oturma elemanlari,
gecici golgelendirme sistemleri ve sokiilebilir yilizeyler bu tiir
uygulamalarda degerlendirilebilecek bilesenler arasindadir. Bu
elemanlarin kullanimi, mevcut mekanin kalici fiziksel 6zelliklerini
kapsamli bicimde degistirmeden alternatif mekansal diizenlemeler
olusturulmasina olanak saglayabilir.
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Peyzaj mimarlig1 agisindan gegici miidahalelerin ayirt edici
yonlerinden biri, bitkisel materyalin canli ve zamana bagl degisim
gosteren bir tasarim bileseni olmasidir. Bitkilerin  biiylime
ozellikleri, bakim gereksinimleri, mevsimsel degisimleri ve
uygulama siiresi icerisindeki  gelisimleri, gecici peyzaj
diizenlemelerinin  planlanmasinda dikkate alinmasi1 gereken
degiskenlerdir. Bu nedenle gecici bitkilendirme uygulamalarinda
yalnizca gorsel kompozisyonun degil, bitkisel materyalin uygulama
siiresi ~ boyunca  sirdiiriilebilir ~ bakim  kosullarinin  da
degerlendirilmesi gerekmektedir.

Bununla  birlikte  gecici  miidahalelerin  ¢evresel
performansinin degerlendirilmesinde dikkatli olunmalidir. Bitkisel
materyalin varligi, tek bagina oOlgiilebilir mikroklimatik iyilesme
veya ekolojik  kazanim  saglandigint  gOstermemektedir.
Uygulamanin c¢evresel etkileri, kullanilan bitkilerin 6zellikleri,
mekansal yerlesimleri, uygulama siiresi, bakim kosullar1 ve yerel
cevresel degiskenler dogrultusunda incelenmelidir.

Gegici peyzaj miidahalelerinin bir diger 6nemli boyutu,
uygulama sonrasindaki siireclerdir. Kullanilan elemanlarin
sokiilmesi, tasinmasi, yeniden degerlendirilmesi veya farkh
mekanlarda kullanilmasi, gecici tasarimin yasam dongiisii agisindan
onem tagimaktadir. Bu nedenle uygulamanin baslangi¢ asamasindan
itibaren kurulum, kullanim, bakim ve kaldirma siire¢lerinin birlikte
planlanmasi gerekmektedir.

POP-UP BAHCELERIN KAVRAMSAL VE TIPOLOJIK
OZELLIKLERI

Pop-up Bahc¢e Kavram ve Ayirt Edici Ozellikleri

Pop-up bahgeler, bu genis uygulama alani icerisinde bitkisel
tasarimin mekansal organizasyonda belirgin bir rol iistlendigi gecici
peyzaj diizenlemeleri olarak tanimlanabilir. Bu diizenlemelerde

bitkisel materyal, yalnizca dekoratif bir unsur olarak degil, mekansal
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sinirlarin tanimlanmasi, farkli kullanim alanlariin olusturulmasi,
kullanict deneyiminin c¢esitlendirilmesi ve kamusal agik alanin
yeniden yorumlanmasi amaciyla kullanilabilmektedir.

Ursi¢ ve digerleri (2018) gecici kentsel bahgeleri gecici
kentlesme baglaminda inceleyerek bahce kavraminin toplumsal ve
mekansal boyutlarin1 tartismaktadir. Aragtirmacilarin ele aldig
yaklasim, gecici bahgelerin yalnizca fiziksel peyzaj diizenlemeleri
olarak degil, farkli kullanic1 gruplarinin mekanla kurdugu iligkiler
iizerinden de degerlendirilmesi gerektigini gostermektedir.

Vu ve digerleri (2018) ise Ho Chi Minh City'deki
uygulamalar {izerinden pop-up peyzaj mimarligini incelemekte ve
gecici peyzaj miidahalelerinin  kamusal mekanin  kullanim
bicimleriyle iliskisini tartismaktadir. Bu yaklagimda gegcicilik,
yalnizca uygulamanin siiresine iliskin bir 6zellik degil, mekanin
farkli kullanim olanaklarinin deneyimlenmesini saglayan bir tasarim
niteligi olarak degerlendirilebilir.

Bununla birlikte her gecici bitkilendirme uygulamasinin pop-
up bahge olarak tanimlanmasi uygun degildir. Ornegin bir meydanda
yalmizca gorsel etki olusturmak amaciyla yerlestirilen bitki kaplari,
kullanicilarin mekan1 deneyimleme veya kullanma bi¢imlerini
degistirmedigi durumda gecici dekoratif peyzaj diizenlemesi olarak
degerlendirilebilir. Buna karsilik bitkisel elemanlarin oturma,
dinlenme, karsilasma, etkinlik veya ortak {iretim alanlariyla
biitiinlestirildigi uygulamalar, pop-up bahge yaklasimiyla daha gii¢lii
bir iligki kurmaktadir.

Dolayisiyla bu calismada pop-up bahgeler, belirli bir siire i¢in
olusturulan, bitkisel tasarimin mekansal organizasyonda belirleyici
rol iistlendigi ve mevcut kentsel acik alanlarda alternatif kullanim
olanaklar1 sunmay1 amaclayan ge¢ici peyzaj miidahaleleri olarak ele
alinmaktadir.

Pop-up Bahgelerin Temel Ozellikleri
--154--



Gegicilik: Pop-up bahgelerin belirleyici 6zelliklerinden biri,
kullanim stiresinin tasarim ve uygulama siirecinin bir pargasi olarak
tanimlanmasidir. Uygulamalar birka¢ giinliik etkinlikler ig¢in
olusturulabilecegi gibi daha uzun dénemli gegici kullanimlar i¢in de
planlanabilir.  Gegicilik, yalnizca kaldirilma tarihini  degil,
uygulamanin kurulma, kullanilma, bakim ve sokiilme siireclerini de
kapsamaktadir.

Esneklik ve uyarlanabilirlik: Pop-up bahceler, kullanim
gereksinimlerine gore yeniden diizenlenebilen mekéansal sistemler
olarak ele alinabilir. Tasimnabilir bitki kaplari, modiiler oturma
elemanlar1 ve sokiilebilir yiizeyler, uygulamanin farkli kullanim
programlarina uyarlanmasini miimkiin kilabilecek bilesenlerdir.

Bitkisel tasarimin belirleyici rolii: Pop-up bahgelerde
bitkisel materyal, mekansal kompozisyonun temel bilesenlerinden
biridir. Bitkilerin yerlesimi, boyutlari, renk ve doku o6zellikleri,
kullanicilarin mekani algilama bigimi ve farkli kullanim alanlarinin
tamimlanmasiyla iligkilidir. Ancak bitkisel materyalin canli bir
tasarim bileseni olmasi, uygulama siiresince bakim ve ¢evresel uyum
gereksinimlerini de beraberinde getirmektedir.

Kullamm  c¢esitliligi: Pop-up  bahgeler, dinlenme,
sosyallesme, etkinlik, Ogrenme veya ortak tretim gibi farkh
kullanim programlariyla iliskilendirilebilir. Bununla birlikte bu
islevlerin tiim uygulamalarda birlikte bulunmas1 gerekli degildir.
Kullanim programi, uygulamanin amaci ve bulundugu kentsel
baglama gore degismektedir.

Mekéansal ve toplumsal baglam: Pop-up bahgelerin
olusturulmasinda yerel yoOnetimler, tasarimcilar, sivil toplum
kuruluslari, topluluklar veya etkinlik organizatorleri rol iistlenebilir.
Uygulamanin 6rgiitlenme bi¢imi, kullanict katilimi ve kamusal
erisim  kosullari, bahgenin toplumsal niteligini etkileyen
degiskenlerdir.

--155--



Pop-up Bahcelerin Tipolojik Siniflandirilmasi

Bu ¢alisma kapsaminda, literatiirde tartisilan gegici peyzaj ve
kentsel bahgecilik uygulamalarindan hareketle dort temel tip
onerilmektedir: festival ve etkinlik bahgeleri, gecici topluluk
bahgeleri, gecici kentsel yesil miidahaleler ve deneysel peyzaj
bahgeleri.

Festival ve etkinlik bahgeleri, belirli bir kiiltiirel, sanatsal
veya toplumsal etkinlik kapsaminda olusturulan gegici peyzaj
diizenlemeleridir. Bu uygulamalarda bitkisel tasarim, etkinligin
mekansal organizasyonu ve ziyaret¢i deneyimiyle iliskili bir bilesen
olarak kullanilmaktadir. Vietnam'daki Nguyen Hue Flower Street
uygulamasi, donemsel bitkisel diizenlemelerin kamusal mekanla
iligkisini tartismak agisindan bu kategoriye yakin bir Ornek
olusturmaktadir (Vu ve digerleri, 2018)

Gegici topluluk bahgeleri, kullanicilarin veya yerel
topluluklarin bahgenin olusturulmasi, kullanilmasi ya da bakim
stireclerine  katilimiyla  iliskilendirilen — uygulamalardir. Bu
bahgelerde bitkisel tiretim, ortak kullanim ve topluluk iligkileri 6ne
cikabilmektedir. Ursi¢ ve digerlerinin (2018) gecici kentsel tahsis
bahgelerine 1iliskin ¢alismasi, bu uygulamalarin toplumsal
boyutlarin1 degerlendirmek agisindan kuramsal bir dayanak
sunmaktadir.

Gecgici kentsel yesil miidahaleler, sokak, meydan, otopark
veya bos parsel gibi alanlarda bitkisel ve yapisal peyzaj
elemanlariyla alternatif kullanim diizenlemeleri olusturulmasini
kapsamaktadir. Bu kategori, pop-up bahgelerle kesismekle birlikte
biitlin gegici park veya sokak doniisiimlerinin pop-up bahge olarak
tanimlanamayacag1 dikkate alinmalidir. Bitkisel tasarimin
miidahaledeki agirligi, simiflandirmada belirleyici bir 6l¢iit olarak
degerlendirilmelidir.
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Deneysel peyzaj bahgeleri, farkli tasarim kararlarinin,
bitkisel =~ kompozisyonlarin, malzemelerin veya kullanim
programlarinin belirli bir silire igerisinde denenmesine yodnelik
uygulamalar olarak ele alinabilir. Bu kategoride gegici bahge,
gelecekteki tasarim kararlarina iliskin gozlem ve degerlendirmelerin
yapilabilecegi bir deneyim alani niteligi tasiyabilir. Ancak deneysel
amag tasiyan bir uygulamanin sonuglarinin degerlendirilmesi, uygun
gozlem ve 6lgme yontemlerinin kullanilmasini gerektirmektedir.

Tablo 1 Pop-up bahgeler icin onerilen tipolojik siniflandirma

. .. o .. | One ¢ikan
Tipoloji Temel amag Bitkisel tasarimin rolii Nl
Donemsel . . .
Festival ve etkinlik | etkinlik ve Tematik kompozisyon | Ziyaret,
. N ve mekansal dolagim,
bahgeleri mekansal Lo
. tanimlama etkinlik
deneyim
Gegici topluluk Ortak kullanim _— Bfl heecilik,
. Uretim ve ortak bakim | 6grenme,
bahgeleri ve katilim o
etkilesim
.. Mevcut alanin Mekansal Dinlenme,
Gegici kentsel . . karsilasma,
. alternatif organizasyon ve
yesil miidahaleler e farkli kamusal
kullanimi1 bitkisel karakter
kullanimlar
. Tasarim Bitkisel ve yapisal Gozlem,
Deneysel peyzaj . - . .
. segeneklerinin ¢Oziimlerin test deneyim,
bahgeleri . . . - .
denenmesi edilmesi degerlendirme

Kaynak: Bishop ve Williams (2012), Ursi¢ ve digerleri (2018), Vu ve digerleri
(2018) ve Stevens, Leorke ve digerleri (2024) temel alinarak yazarlar tarafindan
gelistirilmistir.

Bu smiflandirma, literatiirde kabul edilmis ve sinanmis bir
tipoloji olarak degil, ¢aligma kapsaminda Onerilen analitik bir
diizenleme olarak degerlendirilmelidir. Tipolojiler arasinda
ortiismeler bulunabilir. Ornegin bir festival bahgesi ayn1 zamanda
deneysel tasarim bilesenleri igerebilir veya topluluk katilimiyla
gergeklestirilebilir.
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Pop-up Bahcelerin Kentsel Acik Alanlarla Iliskisi

Bos veya gecici olarak kullanilmayan parsellerde
gerceklestirilen bahge uygulamalari, alanin belirli bir siire i¢in farkl
bir isleve agilmasim1 saglayabilir. Bununla birlikte bu tiir
uygulamalarda miilkiyet, kullanom izni, giivenlik, bakim
sorumlulugu ve uygulama sonrasi stiregler dikkate alinmalidir.

Pop-up bahgelerin  kentsel agik alanlarla  iliskisi
degerlendirilirken = yalmizca  uygulamanin  fiziksel  olarak
yerlestirilebilmesi yeterli bir 6l¢iit degildir. Mevcut dolagim aglari,
erisilebilirlik, ¢evredeki kullanimlar, kullanici gereksinimleri ve
uygulamanin  mekansal baglamla kurdugu iligki birlikte
degerlendirilmelidir.

POP-UP BAHCELERDE PEYZAJ TASARIM VE
UYGULAMA iLKELERI

Gecicilik ve Geri Doniisliiliik

Pop-up bahgelerde gecicilik, kurulumdan sokiime uzanan
biitiin yasam dongiisiiniin tasarim girdisi olarak ele alinmasini
gerektirir. Bitkisel ve yapisal elemanlarin kullanim siiresi, bakim
ihtiyact  ve kaldirilma  kosullar1  tasarimin  baslangicinda
belirlenmelidir.

Geri dontisliiliik, gegici miidahalenin  kaldirilmasinin
ardindan mevcut mekanin 6nceki kullanimina ddénebilmesi veya
baska bir kullanim i¢in yeniden diizenlenebilmesiyle iliskilidir. Vu
ve digerleri (2018), pop-up peyzaj uygulamalarinda gegicilik ve
uygulama sonrasi fiziksel kosullarin korunmasi konularini ele
almaktadir.

Bu baglamda kalici temel sistemleri, geri dondiiriilmesi gli¢
yiizey degisiklikleri veya mevcut altyapiya zarar verebilecek
miidahaleler yerine sokiilebilir ve tasnabilir ¢oziimlerin
degerlendirilmesi pop-up yaklasimiyla daha uyumludur. Bununla
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birlikte geri doniisliilik, her durumda miidahalenin hicbir iz
birakmamasi anlamina gelmemektedir. Gegici uygulama sonrasinda
fiziksel elemanlar kaldirilabilirken kullanim deneyimlerinden elde
edilen bilgiler gelecekteki tasarim siireclerine aktarilabilir.

Esneklik ve Modiilerlik

Modiiler bitki kaplari, tasinabilir oturma birimleri,
sokiilebilir platformlar ve gecici golgelikler farkli yerlesim
secenekleri sunar. Bu sistemlerde tasiyici giivenlik, baglanti
detaylari, ylizey stabilitesi ve engelsiz erisim, hizli kurulum
hedefiyle birlikte degerlendirilmelidir.

Mekansal Organizasyon ve islevsel Kurgu

Mekansal organizasyon, bitkisel ve yapisal bilesenlerin
dolasim, duraklama ve etkinlik alanlariyla iligkilendirilmesidir.
Giris-cikislar, yaya akist ve ¢evredeki islevlerle baglantilar tasarimin
temel girdileridir.

Bitkisel elemanlar, farkli kullanim alanlarinin tanimlanmasi
ve mekansal gegislerin olusturulmasit amaciyla kullanilabilir.
Oturma birimleri, agik ve yar1 sinirh alanlar, gegici etkinlik yiizeyleri
ve dolagim giizergdhlar1 bu organizasyon igerisinde birlikte
degerlendirilebilir.

Mekénsal kurguda kullanicilarin hareket ve duraklama
gereksinimlerinin  birlikte ele alinmast Onemlidir. Dolasim
alanlarinin etkinlik veya oturma alanlariyla c¢atismamasi, giris
noktalarinin agik bicimde algilanabilmesi ve farkli kullanim alanlar
arasinda uygun iliskilerin kurulmasi tasarim siirecinde
degerlendirilmesi gereken konulardir.

Bitkisel Tasarim ve Materyal Se¢cimi

Bitkisel tasarimda uygulama siiresi, yerel iklim, tagima ve
bakim kosullar1 birlikte degerlendirilmelidir. Bitkiler yalnizca gorsel
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kompozisyon degil, mekansal smir ve kullanici deneyimini
bigcimlendiren canli bilesenlerdir.

Gecici  uygulamalarda bitkilerin  tasmabilir  kaplarda
yetistirilmesi, kurulum ve sokiim siirecleri agisindan iglevsel olabilir.
Bununla birlikte kaplarin boyutlari, kok gelisimine uygunluklari,
drenaj kosullar1 ve sulama gereksinimleri bitki sagliginin korunmasi
acgisindan 6nem tasimaktadir.

Bitkisel kompozisyon olusturulurken bitkilerin boy, form,
renk, doku ve mevsimsel Ozellikleri birlikte degerlendirilebilir.
Farkli yiiksekliklerdeki bitkiler, mekansal sinirlarin tanimlanmasi
veya belirli alanlarin vurgulanmasi amaciyla kullanilabilir. Ancak
bitkisel elemanlarin goriis alanlarin1  sinirlandirmasi, dolasimi
engellemesi veya kullanim giivenligini olumsuz etkilemesi
onlenmelidir.

Erisilebilirlik ve Kapsayici Tasarim

Kamusal kullanim i¢in tasarlanan pop-up bahgelerde
engelsiz erisim, dolasim siirekliligi ve donat1 kullanilabilirligi
baslangigtan itibaren gozetilmelidir. Gegici platformlar, bitki kaplari
ve ylizey birlesimleri hareket kisithiligi bulunan kullanicilarin
gecisini  engellemeyecek; giivenli kullanimi zorlasgtirmayacak
bi¢imde diizenlenmelidir.

Gegici platformlar, yilizey kaplamalari ve baglanti elemanlart,
hareket kisithligi bulunan kullanicilarin gereksinimleri dikkate
almarak diizenlenmelidir. Gegis alanlarinda engel olusturan bitki
kaplari, diizensiz ylizey birlesimleri veya giivenli kullanimi
zorlastiran donat1 yerlesimleri 6nlenmelidir.

Mikroklimatik Konfor ve Cevresel Uyum

Gilineslenme, golge, rlizgar ve ylizey Ozellikleri gecici
bahgelerin kullanim konforunu etkileyen ¢evresel girdilerdir.
Bitkisel diizenlemeler ve golgelikler yerel kosullara gore
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konumlandirilmalidir; varliklart tek basina 6l¢iilebilir bir serinleme
etkisi kanitlamaz.

Gegici bitkisel diizenlemeler ve golgelendirme elemanlari,
kullanicilarin farkli ¢evresel kosullarda yararlanabilecegi alanlarin
olusturulmasinda degerlendirilebilir. Bununla birlikte gecici
bitkilendirmenin mikroklimatik etkileri, kullanilan bitkilerin
boyutlarina, yaprak o6zelliklerine, yerlesimlerine ve uygulama
alaninin mevcut kosullarina bagl olarak degisebilir.

Bu nedenle pop-up bahgelerin ¢evresel performansi hakkinda
yalnizca bitkisel materyalin varligina dayanarak olumlu sonuglar
cikarilmamalidir.  Mikroklimatik  konforun  degerlendirilmesi
amaclandiginda hava sicakligi, bagil nem, yiizey sicakligi,
radyasyon kosullart veya kullanicilarin 1s1l konfor algilart gibi
degiskenlere yonelik uygun dlgme ve degerlendirme yontemleri
kullanilmalidar.

Malzeme Kullanimi ve Yeniden Degerlendirme

Malzeme se¢iminde kurulum kolayligi kadar sokiim, tagima,
depolama ve yeniden kullanim olasiliklar1 da dikkate alinmalidir.
Tekrar kullanilabilirlik, tasima ve bakim ytikleri hesaba katilmadan
cevresel siirdiirtilebilirlik gostergesi sayilamaz.

Modiiler oturma elemanlari, taginabilir bitki kaplari, gegici
yiizey sistemleri ve golgelendirme bilesenleri, uygulama sonrasinda
farkli alanlarda yeniden kullanilabilecek big¢imde tasarlanabilir.
Bununla birlikte malzemelerin tekrar kullanilabilir olmasi,
kendiliginden daha diisiikk c¢evresel etki olusturdugu anlamina
gelmemektedir. Tasima, depolama, bakim ve yeniden uygulama
stirecleri de cevresel degerlendirmeye dahil edilmelidir.

Bu ¢ercevede malzeme se¢iminin uygulamanin biitlin yasam
dongiisii dikkate alinarak gerceklestirilmesi Oonem tasimaktadir.
Gegici kullanim siiresinin kisa olmasi, tasarimin kaynak kullanimi
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ve atitk olusumu bakimindan daha az sorumluluk gerektirdigi
anlamina gelmemektedir.

Uygulama Yonetimi, Bakim ve Degerlendirme

Uygulama yonetimi; kurulum takvimi, sorumlu aktdrler,
sulama ve bakim, giivenlik kontrolleri ve sokiim siireclerinin
onceden tanimlanmasini gerektirir. Topluluk odakli uygulamalarda
katilim ve sorumluluk paylasimi ayrica planlanmalidir.

Uygulama yoOnetiminde kullanict katilimi da
degerlendirilebilir. Ozellikle topluluk odakli gecici bahgelerde
kullanicilarin bakim ve kullanim siireglerine katilmasi, uygulamanin
orgiitlenme bi¢imi acisindan Onem tasiyabilir. Bununla birlikte
katilimin kapsami ve sorumluluklarin dagilimi, uygulamanin
amaglarina ve yonetim yapisina gore belirlenmelidir.

Pop-up bahgelerin uygulama sonrasinda degerlendirilmesi,
gelecekteki tasarim kararlari i¢in bilgi olusturabilecek bir siirectir.
Bu degerlendirmede kullanict sayilari, hareket ve duraklama
oriintlileri, etkinlik g¢esitliligi, bakim sorunlari, erisilebilirlik
kosullar1 ve uygulama sonrasindaki malzeme kullanimi gibi
degiskenler ele alinabilir.

Gegici miidahaleler ile kalic1 agik alan planlamasi arasindaki
iligkiyi inceleyen Stevens, Leorke ve digerleri (2024), gecici
uygulamalardan elde edilen deneyimlerin daha uzun vadeli planlama
stirecleriyle iliskilendirilebilecegini gostermektedir. Ancak her pop-
up bahgenin kalic1 bir diizenlemeye doniismesi beklenmemelidir.
Uygulamanin basarisi, baglangigta tanimlanan amaclara ve uygun
degerlendirme Olglitlerine gore incelenmelidir.
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Tablo 2 Pop-up bahgeler icin onerilen peyzaj tasarim ve uygulama
degerlendirme matrisi

Tasarim ilkesi

Temel degerlendirme sorusu

Incelenebilecek gostergeler

Gegicilik ve geri

Uygulama kaldirilabilir ve
alan yeniden diizenlenebilir

Kurulum-sokiim siiresi, kalici

doniisliilik mi? fiziksel miidahale gereksinimi
Esneklik ve Tasarim farkli kullanimlara Modiiler bilesenler, alternatif
modiilerlik uyarlanabilir mi? yerlesim olanaklar1

Mekansal Kullanim alanlari ve dolasim | Dolagim siirekliligi, islevsel alan
organizasyon iliskileri uygun mu? dagilimi

Bitkisel tasarim

Bitkiler uygulama
kosullarina uygun mu?

Tiir 6zellikleri, kap ve drenaj
kosullari, bakim gereksinimi

Erisilebilirlik

Farkli kullanict gruplart
mekandan yararlanabiliyor
mu?

Engelsiz erisim, yiizey
stirekliligi, donat1
kullanilabilirligi

Cevresel uyum

Tasarim yerel ¢evresel
kosullar1 dikkate aliyor mu?

Golge kosullari, giineslenme,
riizgar ve 1s1l konfor

Malzeme yonetimi

Elemanlar uygulama
sonrasinda degerlendirilebilir
mi?

Yeniden kullanim, depolama,
tagima ve atik yonetimi

Bakim ve
uygulama yonetimi

Kullanim siireci i¢in yeterli
organizasyon var mi?

Bakim programi, sorumlular,
giivenlik ve izleme siirecleri

Kaynak: Vu ve digerleri (2018), Lydon ve Garcia (2015), Gehl ve Svarre (2013)
ve Stevens ve digerleri (2024) temel alinarak yazarlar tarafindan gelistirilmistir.

Tablo 2'de sunulan matris, pop-up bahgelerin tasarim ve
uygulama siireglerini  degerlendirmeye yoOnelik Onerilen bir
cercevedir. Belirtilen gostergelerin uygulama alanina, kullanim
sliresine  ve arastirma amacma gore ayrintilandirilmasi
gerekmektedir. Matris, dogrulanmig bir 6l¢cme Olgegi veya standart
performans endeksi niteliginde degildir.

Pop-up bahgelerde tasarim kararlarinin degerlendirilmesi,
fiziksel ozelliklerin incelenmesiyle siirli kalmamalidir. Tasarim
bilesenlerinin kullanic1 davranislari, mekansal kullanim bigimleri ve
cevresel kosullarla iligkisi de ele alinmalidir. Bu nedenle izleyen
boliimde pop-up bahgelerin kamusal mekan performansiyla iligkisi
sosyal, mekansal, erisilebilirlik, cevresel ve zamansal boyutlar
lizerinden degerlendirilmektedir.
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POP-UP BAHCELERIN KAMUSAL MEKAN
PERFORMANSINA ETKILERI

Kamusal Mekan Performansinin Kavramsal Cercevesi

Mehta (2014), kamusal mekan kalitesinin
degerlendirilmesinde kapsayicilik, anlamlilik, giivenlik, konfor ve
keyif vericilik gibi boyutlar1 ele almaktadir. Bu yaklagim, kamusal
acitk alanlarin ¢ok boyutlu bir degerlendirme gerektirdigini
gostermektedir. Gehl ve Svarre (2013) ise kamusal yasamin
gozlemlenmesine yonelik yontemleri ortaya koyarak mekansal
kullanimin  kullanict  hareketleri ve faaliyetleri {izerinden
incelenmesine olanak saglamaktadir.

Gegici peyzaj miidahalelerinin performansinin
degerlendirilmesinde bu yaklagimlarin birlikte ele alinmasi
onemlidir.  Pop-up  bahgeler, mevcut mekanin fiziksel
organizasyonunu ve kullanim olanaklarini belirli bir siire igin
degistirebilmektedir.  Ancak  bu  degisikliklerin  kullanic
davraniglarina, mekansal kullanima veya cevresel kosullara nasil
yansidigi, uygulamaya 6zgli degerlendirmelerle belirlenmelidir.

Bu nedenle pop-up bahgelerin kamusal mekéan performansi,
yalnizca  miidahalenin  gerceklestirilip  gergeklestirilmedigi
iizerinden degil, tasarimin amagclart ile uygulama siiresince
gbzlemlenebilen sonuclar arasindaki iliski izerinden ele alinmalidir.

Bu calisma kapsaminda pop-up bahgelerin kamusal mekan
performansi bes boyutta degerlendirilmektedir: sosyal performans,
mekansal ve islevsel performans, erisilebilirlik ve kapsayicilik,
cevresel performans ve zamansal performans. S6z konusu boyutlar,
mevcut literatiirden hareketle gelistirilen Oneri niteliginde bir
degerlendirme cergevesi olusturmaktadir.
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Sosyal Performans: Kullanici Davramslar: ve Etkilesim

Pop-up bahgelerin sosyal performansi, kullanicilarin gegici
olarak diizenlenen mekandan yararlanma bicimleri,
gerceklestirdikleri faaliyetler ve diger kullanicilarla kurduklar
iligkiler iizerinden degerlendirilebilir.

Bu nedenle sosyal performansin degerlendirilmesinde
kullanic1 sayilari, faaliyet tiirleri, bireysel ve grup halindeki
kullanimlar, mekanda kalma siireleri ve farkli zaman dilimlerindeki
kullanim oriintiileri gibi gdstergelerden yararlanilabilir.

Gehl ve Svarre'nin (2013) kamusal yasami incelemeye
yonelik gozlem yontemleri, bu gostergelerin sistematik bigimde
degerlendirilmesi i¢in yontemsel bir temel sunmaktadir. Kullanici
sayimlari, davranig haritalama ve belirli zaman araliklarinda
gerceklestirilen gozlemler, pop-up bahgelerin sosyal kullanimina
iligkin veri liretmek amactyla uyarlanabilir.

Sosyal performansin bir diger boyutu kullanict katilimidir.
Ozellikle topluluk temelli gegici bahge uygulamalarinda kullanicilar
yalmizca mekandan yararlanan bireyler olarak degil, uygulamanin
olusturulmasi, bakimi ve yonetimi siireglerine katilan aktorler olarak
da degerlendirilebilir. Ursi¢ ve digerleri (2018), gecici kentsel
bahgelerin toplumsal iligkilerle baglantisini tartigmaktadir.

Bununla birlikte kullanict katiliminin varligi ile sosyal
performansin yiikksek olmasi arasinda dogrudan bir esitlik
kurulamaz. Katilimin kimleri kapsadigi, karar alma siireclerinin
nasil yiirtitiildiigii ve farkli kullanict gruplarimin uygulamaya hangi
diizeyde dahil olabildigi ayrica degerlendirilmelidir.

Mekansal ve Islevsel Performans

Pop-up bahgelerin mekansal performansi, mevcut alanin
fiziksel organizasyonunun ve kullanim big¢imlerinin ge¢ici miidahale
sonucunda nasil degistigiyle iliskilidir. Bir sokak kesitinin,
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meydanin veya kullanilmayan parselin bitkisel ve yapisal
elemanlarla yeniden diizenlenmesi, mevcut mekana farkli islevlerin
eklenmesini miimkiin kilabilir.

Bu baglamda mekéansal performans, olusturulan kullanim
alanlarinin ¢esitliligi, dolasim iligkilerinin siirekliligi, mekansal
organizasyonun anlasilabilirligi ve farkli faaliyetlerin bir arada
gergeklestirilebilme olanaklari iizerinden degerlendirilebilir.

Pop-up bahgelerde bitkisel elemanlar, farkli kullanim
alanlariin smirlarimi tanimlamak veya gegis bolgeleri olusturmak
amactyla kullanilabilir. Oturma elemanlari, etkinlik alanlari ve
dolasim glizergdhlar1 ise bu organizasyonun yapisal bilesenlerini
olusturmaktadir. Ancak tasarimin mekansal olarak farkli
kullanimlara olanak saglamasi, s6z konusu kullanimlarin uygulama
stiresince gerceklestigi anlamina gelmemektedir.

Mekansal performansin degerlendirilmesinde uygulama
oncesi ve sonrasindaki kullanim bi¢imlerinin karsilagtirilmasi yararh
olabilir. Alanin hangi boéliimlerinin  kullanildigi, hareket ve
duraklama oriintiilerinin nasil dagildig1 ve kullanicilarin farkh
tasarim bilesenlerinden ne Olclide yararlandigi bu kapsamda
incelenebilir.

Gegici  miidahalelerin  mekansal degerlendirilmesinde
kullanim cesitliligi kadar mevcut kentsel baglamla kurulan iliski de
onemlidir.  Uygulamanin  ¢evredeki yaya  baglantilariyla
biitiinlesmesi, mevcut islevleri gereksiz bigimde engellememesi ve
farkli kullanim gereksinimlerine uygun bir organizasyon sunmast
dikkate alinmalidir.

Erisilebilirlik, Kapsayicilik ve Cevresel Performans

Pop-up bahgelerin kamusal niteligi, yalnizca fiziksel olarak
erigilebilir olmalarma degil, farkli kullanic1 gruplarimin mekandan
yararlanabilme kosullarina da baghdir. Bu nedenle erisilebilirlik ve

--166--



kapsayicilik, kamusal mekan performansinin temel degerlendirme
boyutlar1 arasinda yer almaktadir.

Gegici uygulamalarda ylizey stirekliligi, giris ve ¢ikiglarin
uygunlugu, dolasim alanlarmin genisligi, oturma elemanlarinin
kullanilabilirligi ve farkli hareket kabiliyetlerine sahip bireylerin
gereksinimleri dikkate alinmalidir. Ayrica uygulamanin kullanim
kurallar1, etkinlik programi ve yonetim bi¢imi de kapsayicilik
acisindan degerlendirilmelidir.

Mehta'nin  (2014) kamusal mekan kalitesine 1iliskin
yaklagimi, kapsayiciligin fiziksel erisimin Otesinde kullanici
deneyimiyle de iligkili oldugunu ortaya koymaktadir. Bu nedenle
pop-up bahgelerin degerlendirilmesinde farkli kullanici gruplarinin
mekan1 hangi amaclarla kullandiklar1 ve kullanimlarini sinirlandiran
kosullarin bulunup bulunmadigi incelenebilir.

Cevresel performans ise uygulamanin bulundugu alanin
fiziksel ¢evre kosullartyla iliskisini kapsamaktadir. Bitkisel tasarim,
golgelendirme, ylizey malzemeleri ve mekéansal organizasyon,
kullanicilarin ¢evresel konforunu etkileyebilecek tasarim bilesenleri
arasinda yer almaktadir.

Cevresel degerlendirme, uygulamanin kullanim siiresini de
dikkate almalidir. Kisa siireli bir bitkisel diizenlemenin etkileri ile
uzun siireli ve gelismis bitkisel Ortiilye sahip bir uygulamanin
cevresel ozellikleri ayn1 kosullarda degerlendirilemez. Bu nedenle
performans gostergelerinin uygulama siiresi, bitkisel materyalin
ozellikleri ve yerel iklim kosullariyla iligkilendirilmesi
gerekmektedir.

Zamansal Performans ve Kalic1 Doniisiim Potansiyeli

Pop-up bahgelerin diger peyzaj uygulamalarindan ayrilan
temel 6zelliklerinden biri, tasarim ve kullanim siireglerinin belirli bir
zaman araligiyla iliskilendirilmesidir. Bu nedenle uygulamanin
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performansi yalnizca kullanim siiresince degil, kurulum Oncesi,
kullanim doénemi ve uygulama sonrasi asamalar dikkate alinarak
degerlendirilmelidir.

Zamansal performans, uygulamanin belirlenen siirede
gergeklestirilebilmesi, kullanim siiresince islevlerini siirdiirebilmesi,
degisen gereksinimlere uyarlanabilmesi ve kaldirilma sonrasinda
malzeme veya bilgi birikimi acgisindan degerlendirilebilmesiyle
iligkilidir.

Gecici miidahalelerin  uzun vadeli kentsel donilisim
stirecleriyle iligkisi de bu kapsamda 6nem kazanmaktadir. Stevens,
Leorke ve digerleri (2024), Avustralya'daki dort pop-up park
ornegini inceleyerek gecici acik alan uygulamalarmin kalici
planlama kararlariyla iliskisini degerlendirmistir. Arastirma,
incelenen oOrneklerde gegici miidahalelerin kalic1 diizenlemelere
gegis siirecinde rol oynadigini gostermektedir.

Bu nedenle zamansal performansin degerlendirilmesinde
uygulamanin baglangi¢c amaci, kullanim siiresi, bakim ve yonetim
kosullari, uygulama sonrasi siiregler ve varsa gelecekteki tasarim
kararlarina sagladig: katkilar birlikte ele alinmalidir.
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Tablo 3 Pop-up bahgelerin kamusal mekdan performansini

degerlendirmeye yonelik onerilen boyutlar ve gostergeler

Performans Degerlendirme A .. Olasi veri toplama
9 Onerilen gostergeler .. .

boyutu odagi yontemi

Kullanict K“uar.““ sayist, | Sistematik gozlem,
Sosyal etkinlik cesitliligi, grup

davraniglari ve davranig
performans o kullanimlari, kalma .

etkilesim haritalama

siiresi

Mekansal ve

Alanin kullanim

Kullanilan alanlarin
dagilimi, dolagim

Mekansal analiz,

islevsel . DS kullanim
organizasyonu stirekliligi, islevsel .
performans B haritalama
cesitlilik
Erisilebilirlik ve | Farkli kullanicilarin Engelsiz erisim, donats Erlslleb.}hrl'l'k
K . . kullanilabilirligi, kontrolii, gbzlem,
apsayicilik yararlanabilmesi AR e
kullanicr gesitliligi goriisme
Cevresel kosullar | Golge, sicaklik, yiizey | Cevresel 6l¢iim,
Gevresel kull kosullart, algil I | kull
erformans ve kullanici osullari, algilanan 1s1 ullanict
p konforu konfor degerlendirmesi
Kurulum-sokiim, .. ..
Uygulama yasam . Siire¢ analizi,
Zamansal o . | bakim, yeniden . .
dongiisii ve sonraki belge incelemesi,
performans kullanim, planlama

etkiler

surecine katki

izleme

Kaynak: Mehta (2014), Gehl ve Svarre (2013), Ursi¢ ve digerleri (2018) ve
Stevens, Leorke ve digerleri (2024) temel almarak yazarlar tarafindan
gelistirilmistir.

Tablo 3'te sunulan gostergeler, pop-up bahgelerin farkli
performans boyutlariin degerlendirilmesine yonelik  Oneriler
niteligindedir. Bu gostergeler standartlastirilmis veya ampirik olarak
dogrulanmis bir 6lcek olusturmamaktadir. Uygulama baglamina
gbre uygun veri toplama yontemlerinin secilmesi ve gostergelerin
ayrintilandirilmasi gerekmektedir.

Bu c¢cercevede pop-up bahgelerin kamusal mekan
performansi, tasarim girdileri ile gerceklesen kullanim bigimleri
arasindaki  iligkinin ¢ok  boyutlu olarak  incelenmesini
gerektirmektedir. Izleyen béliimde uluslararasi uygulamalar, bu
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degerlendirme yaklasiminin farkli gecici peyzaj miidahalelerine
nasil uyarlanabilecegini tartismak amaciyla ele alinmaktadir

ULUSLARARASI UYGULAMALARIN
KARSILASTIRMALI ANALIZI

Vietnam: Nguyen Hue Flower Street ve Donemsel Pop-up
Peyzaj Uygulamalar

Vietnam'in Ho Chi Minh City kentinde gergeklestirilen
Nguyen Hue Flower Street uygulamasi, kiiltiirel etkinliklerle iligkili
donemsel peyzaj diizenlemeleri kapsaminda degerlendirilebilecek
bir 6rnektir. Vu ve digerleri (2018), Ho Chi Minh City'deki pop-up
peyzaj mimarlig1 uygulamalarini ele alirken Nguyen Hue Flower
Street'i incelemektedir.

Tet kutlamalar1 kapsaminda diizenlenen Flower Street,
bitkisel materyalin ve tematik tasarim elemanlarinin mevcut kentsel
mekanda gegici bir kompozisyon olusturmasiyla karakterize
edilmektedir. Bu uygulamada gecicilik, kiltiirel takvimle iliskili
donemsel bir kullaniom bi¢imi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu
donemsel peyzaj diizenlemesinin gorsel Ornegi Sekil 1°de
sunulmaktadir.

Sekil 1 Nguyen Hue Flower Street uygulamasinda Tet kutlamalart

kapsaminda olusturulan donemsel bitkisel peyzaj diizenlemeleri

Peyzaj mimarlig1 agisindan degerlendirildiginde bitkisel

materyal, uygulamanin gorsel kimliginin olusturulmasinda ve
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etkinlik alaninin mekansal karakterinin tanimlanmasinda belirgin bir
rol listlenmektedir. Bu yoniiyle Nguyen Hue Flower Street, pop-up
bahgelerin festival ve etkinlik odakli tipolojisiyle iligkilendirilebilir.

Uygulamanin kamusal mekan performansi agisindan 6nemi,
mevcut kentsel mekanin belirli bir donem icin farkli bir kullanim
programiyla yeniden diizenlenmesidir. Ziyaret, dolasim, birlikte
zaman gecirme ve fotograf ¢cekme gibi etkinlikler, bu tiir donemsel
peyzaj uygulamalarinda degerlendirilebilecek kullanim bigimleri
arasinda yer almaktadir.

Bununla birlikte bu 6rnege iliskin degerlendirmede, kullanict
davranisglarinin hangi yontemlerle ve ne 6l¢iide belgelendigi dikkate
almmalidir. Bitkisel tasarimim kullanict memnuniyetini veya
cevresel konforu artirdigr yoniinde olglime dayanmayan sonuglar
¢ikarilmamalidir.

Vu ve digerlerinin (2018) calismasi, Nguyen Hue Flower
Street'in yaninda Nguyen Van Binh Book Street uygulamasini da ele
almaktadir. Book Street O0rnegi, pop-up peyzaj uygulamalarinin
yalmizca donemsel bitkisel kompozisyonlarla smirli olmadigini,
kiiltiirel ve sosyal kullanim programlariyla da iligkilendirilebildigini
gostermesi bakimindan 6nemlidir. Ancak iki uygulamanin bitkisel
tasarim Ozellikleri ve kullanim siireleri ayni kabul edilmemelidir.

Avustralya: Pop-up Parklar ve Kalic1 A¢ik Alan Planlamasi

Avustralya'daki pop-up park uygulamalari, gecici kentsel
miidahalelerin kamusal acik alan planlamastyla iligkisini incelemek
acisindan dnemli 6rnekler sunmaktadir. Stevens, Leorke ve digerleri
(2024), dort pop-up park uygulamasini ele alarak gecici
miidahalelerin kalic1 agik alan diizenlemelerine doniisiim siireclerini
arastirmistir.

Calisma kapsaminda Yarraville'deki Ballarat  Street,
Penrith'teki High Street, Brunswick'teki Wilson Avenue ve
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Perth/Highgate'teki Mary Street uygulamalar1 incelenmistir. Bu
orneklerde gecici miidahaleler, mevcut sokak veya ara¢ odakli
alanlarin farkli kamusal kullanim olanaklariyla degerlendirilmesiyle
iliskilidir. Ballarat Street uygulamasina iligkin gorsel 6rnek Sekil
2’de gosterilmektedir.

Sekil 2 Ballarat Street Pop-up Park uygulamasinda gegici olarak
yeniden diizenlenen sokak mekani.

Kaynak: Stevens ve digerleri (2024, s. 5, Sekil 1).

Pop-up park uygulamalarinin 6nemli 6zelliklerinden biri,
mevcut mekanin alternatif kullanim bigimlerinin ger¢ek kosullarda
deneyimlenmesine olanak saglamasidir. Gegici diizenlemeler,
sokaklarin veya arag parki alanlarinin yaya odakli kamusal mekanlar
olarak yeniden degerlendirilmesine yoOnelik tasarim ve planlama
tartismalarin1 somutlastirabilmektedir.

Stevens, Leorke ve digerleri (2024), inceledikleri dort
uygulamanin kalic1 diizenlemelere doniisiim siireclerini  ele
almaktadir. Bu bulgu, gecici miidahalelerin belirli kosullarda daha
uzun vadeli agik alan planlamasina katkida bulunabilecegini
gostermektedir. Bununla birlikte uygulamalarin  kalicilasma
siiregleri ve bu siirecleri etkileyen aktorler birbirinden
farklilagmaktadir.
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Ancak Avustralya'daki s6z konusu uygulamalar, dogrudan
pop-up bahge olarak siniflandirilmamalidir. Pop-up park kavramu,
bitkisel tasarimin belirleyici rol iistlenmedigi gegici sokak ve
kamusal alan doniisiimlerini de kapsamaktadir. Bu nedenle
orneklerin pop-up bahgelerle iliskisi, daha genis gecici peyzaj
miidahaleleri ve agik alan planlamasi ¢er¢evesinde kurulmalidir.

Hirvatistan: Gecici Kentsel Tahsis Bahgeleri ve Topluluk
Odakh Kullanim

Hirvatistan'daki kentsel tahsis bahgeleri, gecici kentlesme
yaklagiminin bahgecilik ve topluluk iligkileriyle baglantisini
degerlendirmek agisindan onem tagimaktadir. Ursi¢ ve digerleri
(2018), gecici kentsel tahsis bahgelerini pop-up ve temporary
urbanism kavramlariyla iligkilendirerek ele almaktadir.

Bu yaklasimda bahge, yalnizca bitkisel iiretimin
gerceklestirildigi bir alan degil, farkli toplumsal iligkilerin ve
kullanim pratiklerinin ortaya ¢ikabildigi kentsel bir mekan olarak
degerlendirilmektedir. Bahgecilik faaliyetleri, ortak kullanim ve
kullanicilarin mekénin diizenlenmesine katilimi, topluluk odakl
gecici bahge uygulamalarinda 6ne ¢ikan 6zelliklerdir.

Festival bahgelerinden farkli olarak kentsel tahsis
bahgelerinde bitkisel materyal, tematik veya dekoratif bir
kompozisyonun 6tesinde iiretim ve bakim siiregleriyle iliskilidir. Bu
durum, kullanicilarin bahgeyle kurdugu iligkinin siirekliligini ve
uygulama yonetiminin 6nemini artirmaktadir.

Kamusal mekan performansi acisindan bu yaklasim,
kullanici  katilmi, ortak kullanom bigimleri ve mekansal
sorumluluklarin paylasilmasi gibi konularin degerlendirilmesine
olanak saglamaktadir. Bununla birlikte tahsis bahgelerinin erigim
kosullar1 ve kullanici gruplari, genel kullanima agik bir meydan veya
parkla ayni1 olmayabilir. Bu nedenle topluluk bahgelerinin kamusal
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niteligi, miilkiyet ve erisim kosullar1 dikkate alinarak
degerlendirilmelidir.

Ursi¢ ve digerlerinin (2018) calismasi, gegici bahgecilik
uygulamalarinin toplumsal ve mekansal boyutlarini anlamak
acisindan onemli bir kaynaktir. Ancak ¢alismada ele alinan biitlin
bahgelerin kisa siireli pop-up uygulamalar oldugu veya cevresel
performanslarinin 6l¢iildiigli varsayilmamalidir.

Uluslararas1 Uygulamalarin Karsilastirmah Degerlendirilmesi

Vietnam'daki Nguyen Hue Flower Street uygulamasinda
donemsel kiiltiirel etkinlik ve tematik bitkisel tasarim One
cikmaktadir. Avustralya'daki pop-up park Orneklerinde mevcut
sokak ve acik alanlarin alternatif kamusal kullanimlara
doniistiiriilmesi ve bu deneyimlerin kalic1 planlama siiregleriyle
iliskisi Onem kazanmaktadir. Hirvatistan'daki kentsel tahsis
bahgeleri ise iiretim, topluluk iliskileri ve bahgecilik faaliyetleri
bakimindan farkli bir kullanim yaklagimi sunmaktadir.
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Tablo 4 Uluslararasi gegici peyzaj uygulamalarinin karsilastirmalt

degerlendirilmesi
- Uygulama - Pop-up bahgeyle Temel
Gl T Ome GUiem UoyTl || ap i vl
Nguyen Hue Donemsel Kiiltiirel etkinlik, | Festival ve etkinlik Vu ve
Flower Street, | festival tematik bitkisel | bahgesi tipolojisine digerleri
Vietnam peyzajt tasarim yakin (2018)
Nguyen Van Kaltiirel Kamusal Daha genis pop-up Vuve
. kullanim o . .
Binh Book odakli pop-u kullanim ve peyzaj baglaminda digerleri
Street, Vietnam  DOP™UD | yiltiirel program | iliskili (2018)
peyzaj drnegi
- R Dogrudan pop-up Stevens
Ballarat Street, Gegicl mekansal | 0 PCe Gosil: iliskili | ve
. Pop-up park | doniisiim ve iy . .
Yarraville kaheilasma gecici agik alan digerleri
3 uygulamasi (2024)
Alternatif Dogrudan pop-up Stevens
High Street, Pop-up park kamusal bahge degil; iliskili ve
Penrith p-up P kullanim ve gegici agik alan digerleri
planlama uygulamasi (2024)
Gegici miidahale | Dogrudan pop-up Stevens
Wilson Avenue, Popup park | V€ kalict bahge degil; iliskili ve
Brunswick p-upp diizenleme gegici agik alan digerleri
iligkisi uygulamasi (2024)
Kamusal alan Dogrudarvl.po.p up Stevens
Mary Street, R bahce degil; iliskili ve
. Pop-up park | doniigiimii ve 7 . .
Perth/Highgate lanlama siireci | 2€¥1¢1 acik alan digerleri
p uygulamast (2024)
Kentsel
Hirvatistan'daki | bahgecilik ve | Topluluk, iiretim | Gegici topluluk Ursi¢ ve
kentsel tahsis gecici ve ortak bahgesi kavramina digerleri
bahgeleri kullanim kullanim kuramsal katki (2018)
yaklagimi

Kaynak: Vu ve digerleri (2018), Stevens, Leorke ve digerleri (2024) ve Ursic ve
digerleri (2018) temel alinarak yazarlar tarafindan hazirlanmustir.

Tablo 4, farkli arastirmalarda ele alinan uygulamalarin
kavramsal ve islevsel 6zelliklerini karsilastirmaktadir. Kaynaklarin
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yontemleri, veri kapsamlar1 ve arastirma amaglari farkli oldugundan
tablo, uygulamalarin performans diizeylerini siralayan bir
degerlendirme olarak kullanilmamalidir.

Ikincisi, bitkisel tasarimin uygulamadaki roliidiir. Festival
peyzajlarinda tematik kompozisyon, topluluk bahgelerinde iiretim ve
bakim, pop-up parklarda ise uygulamanin niteligine bagl olarak
farkli peyzaj bilesenleri 6n plana ¢ikabilmektedir. Bu nedenle biitiin
orneklerin pop-up bahge baghigi altinda esdeger kabul edilmesi
kavramsal agidan uygun degildir.

Uciinciisii, gecici uygulamanin  zamansal niteligidir.
Donemsel olarak tekrarlanan etkinlikler, belirli siireyle kullanilan
topluluk bahgeleri ve kalict diizenlemelere doniisebilen pop-up
parklar, farkli zaman oOlgekleri ve uygulama sonrasi siireglerle
iligkilidir.

Bununla  birlikte karsilastirilan  ¢alismalarin  farkl
yontemlerle hazirlanmis olmasi, uygulamalar arasinda dogrudan
performans karsilagtirmas: yapilmasini sinirlandirmaktadir.  Bu
nedenle elde edilen degerlendirmeler, uygulamalarin Ol¢iilmiis
etkilerine iliskin genellemelerden c¢ok, farkli gecgici peyzaj
yaklagimlarinin ortak ve ayrisan 6zelliklerine yonelik kavramsal bir
sentez niteligindedir.

TARTISMA

Bishop ve Williams (2012) ile Oswalt ve digerlerinin (2013)
gecici kentlesmeye iliskin yaklasimlari, gegici kullanimlarin kentsel
mekanin doniisiim siirecleri icerisinde degerlendirilmesi gerektigini
ortaya koymaktadir. Németh ve Langhorst (2014) ise gegici
kullanimlarin  6zellikle bos veya yeterince degerlendirilmeyen
kentsel alanlar acisindan farkli kullanim olanaklar1 sunabilecegini
tartigmaktadir. Bu kuramsal yaklasimlar, pop-up bahgelerin kalici
peyzaj diizenlemelerine alternatif tekil ¢oziimlerden ¢ok, mevcut
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mekanlarin farkli kullanim potansiyellerini arastirmaya yonelik
miidahaleler olarak ele alinabilecegini diisiindiirmektedir.

Uluslararas1 ~ ornekler  arasindaki  farkliliklar ~ bu
degerlendirmeyi desteklemektedir. Vu ve digerlerinin (2018)
inceledigi Nguyen Hue Flower Street uygulamasinda donemsel
kiiltiirel etkinlik ve tematik bitkisel tasarim 6ne ¢ikarken, Ursi¢ ve
digerlerinin (2018) ele aldig1 kentsel tahsis bahgelerinde tiretim,
bakim ve topluluk iligkileri onem kazanmaktadir. Stevens, Leorke ve
digerlerinin (2024) inceledigi Avustralya pop-up parklari ise gecici
miidahalelerin kalict agik alan planlamasiyla iliskisini tartigsmak
acisindan farkli bir baglam sunmaktadir. Bununla birlikte pop-up
parklarin ~ tamami  dogrudan  pop-up  bahce  olarak
degerlendirilemeyeceginden, bu  Orneklerin  karsilastirilmasi
kavramsal sinirlar gozetilerek gerceklestirilmelidir.

Peyzaj mimarlig1 acisindan pop-up bahgelerin ayirt edici
yoni, bitkisel materyalin gecici mekansal organizasyonun etkin bir
bileseni olarak kullanilmasidir. Bitkiler, mekansal smnirlarin
tanimlanmasi, kullanim alanlarinin ayristirilmasi ve farkli duyusal
deneyimlerin olusturulmasi1 amaciyla degerlendirilebilir. Ancak
bitkisel materyalin canli ve zaman icerisinde degisen bir tasarim
bileseni olmasi, gegici uygulamalarda bakim, sulama, drenaj, tasima
ve yeniden kullanim gibi gereklilikleri de beraberinde getirmektedir.
Bu nedenle pop-up bahgelerde bitkisel tasarim, yalnizca estetik
kompozisyonla smirlt olmayan, uygulamanin biitlin yasam
dongiisiinii kapsayan bir tasarim problemi olarak ele alinmalidir.

Calismanin bir diger 6nemli degerlendirme alani, fiziksel
tasarim kararlar1 ile kamusal mekan performansi arasindaki iliskidir.
Mehta'nin (2014) kamusal mekan kalitesine iligkin yaklagimi ve
Gehl ve Svarre'nin (2013) kamusal yasami gozlemlemeye yonelik
yontemleri, pop-up bahgelerin yalnizca fiziksel 6zellikleri iizerinden
degil, kullanici davraniglart ve deneyimleri {iizerinden de

degerlendirilmesi gerektigine isaret etmektedir. Bu baglamda gegici
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oturma alanlari, bitkisel sinirlar, dolasim diizenlemeleri ve etkinlik
mekanlar1 belirli davraniglar i¢in olanak olusturabilir; ancak s6z
konusu davranislarin gerceklesip gerceklesmedigi uygun gézlem ve
degerlendirme yontemleriyle belirlenmelidir.

Bu c¢alismada Onerilen degerlendirme cergevesi, tasarim
kararlar1 ile kamusal mekan performansi arasindaki iliskinin ¢
asamada incelenebilecegini ortaya koymaktadir. i1k asama, bitkisel
tasarim, modiilerlik, erisilebilirlik ve mekansal organizasyon gibi
tasarim girdilerinin belirlenmesidir. Ikinci asama, bu girdilerin
hareket, duraklama, kargilasma, dinlenme veya ortak kullanim gibi
mekansal davranis olanaklariyla iliskisinin degerlendirilmesidir.
Ucgiincii asama ise uygulamanin sosyal, mekansal, cevresel ve
zamansal boyutlarda gozlemlenebilir sonuglarinin incelenmesidir.

Pop-up bahcelerin kamusal niteligi de elestirel bicimde
degerlendirilmelidir. Ferreri (2015), gecici kentlesmenin kimi
durumlarda ekonomik ve politik amaglarla iligskilendirilebildigine
dikkat ¢ekmektedir. Bu yaklasim, gecici peyzaj miidahalelerinin
yalnmizca fiziksel goriiniim veya kullanim ¢esitliligi tizerinden olumlu
kabul edilmemesi gerektigini gostermektedir. Uygulamanin kim
tarafindan gelistirildigi, hangi kullanici gruplarina acgik oldugu,
kullanom kosullarinin  dislayic1 olup olmadigi ve uygulama
sonrasinda mekanin nasil degerlendirildigi kamusal yarar agisindan
Oonem tasimaktadir.

Benzer big¢imde gegici uygulamalarin c¢evresel agidan
stirdiiriilebilir oldugu da onceden varsayilmamalidir. Kisa stireli
kullanimlar i¢in gergeklestirilen malzeme iiretimi, tagima, sulama,
bakim ve sokiim faaliyetleri cevresel etkiler olusturabilir. Bu nedenle
yeniden kullanilabilir malzeme tercihleri ve uygun bitkisel tasarim
kararlari, uygulamanin cevresel sorumlulugunun
degerlendirilmesinde dikkate alinmalidir.
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Gegici miidahalelerin kalic1 dontisiimle iligkisi ise uygulama
amacina gore farklilagmaktadir. Stevens, Leorke ve digerlerinin
(2024) arastirmasi, belirli  kosullarda ge¢ici agik alan
uygulamalarinin kalict planlama siireclerine katki saglayabildigini
gostermektedir. Bununla birlikte her pop-up bahgenin kalic1 bir agik
alana doniismesi beklenmemelidir. Kiiltiirel etkinlik, topluluk
kullannmi  veya deneysel tasarim amaciyla gergeklestirilen
uygulamalarin basarisi, baglangicta tanimlanan hedefleri ve
kullanim siireleri dogrultusunda degerlendirilmelidir.

Bununla  birlikte arastirmanin  belirli  smirliliklart
bulunmaktadir. Calisma, nitel literatiir incelemesine ve farkli
yayinlarda ele alman Orneklerin karsilastirmali  kavramsal
degerlendirmesine  dayanmaktadir. Dogrudan saha gozlemi,
kullanict anketi veya g¢evresel dl¢iim gergeklestirilmemistir. Ayrica
incelenen yaymlarin aragtirma amaglart ve yontemleri farklh
oldugundan uygulamalar arasinda nicel performans karsilastirmasi
yapilmamistir. Onerilen tipoloji ve performans gostergeleri de
ampirik olarak dogrulanmis degildir.

SONUC VE ONERILER

Bu calismada pop-up bahgeler, gecici kentsel miidahaleler
baglaminda ele alinarak kamusal mekanlardaki rolleri peyzaj
tasarimi  ve  kamusal mekidn  performansi  acisindan
degerlendirilmistir. Gegici kentlesme, taktiksel kentlesme ve kentsel
bahgecilik yaklagimlarindan hareketle pop-up bahgelerin kavramsal
ozellikleri incelenmis; tasarim ve uygulama ilkeleri belirlenmis;
uluslararas1  Ornekler {izerinden farkli kullanom  big¢imleri
karsilagtirilmistir.

Calisma kapsaminda festival ve etkinlik bahgeleri, gecici
topluluk bahgeleri, gecici kentsel yesil miidahaleler ve deneysel
peyzaj bahgeleri olmak iizere dort tipten olusan bir siniflandirma
onerilmistir. Bu siniflandirma, uygulamalarin kullanim amaglar1 ve
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mekansal 6zellikleri bakimindan farklilagtigini ortaya koyan analitik
bir ara¢ niteligindedir. Tipolojiler arasindaki ortiismeler dikkate
alindiginda, pop-up bahcelerin kati kategoriler yerine uygulama
ozellikleri tizerinden degerlendirilmesi daha uygun goriinmektedir.

Uluslararas1  Orneklerin  karsilagtirilmasi, gegici peyzaj
miidahalelerinin farkl amaglarla gergeklestirilebildigini
gostermektedir. Vietnam'daki donemsel festival peyzaji, kiiltiirel
etkinlik ve bitkisel kompozisyon iligkisini; Avustralya'daki pop-up
parklar, alternatif kamusal kullanimin denenmesi ve kalici agik alan
planlamasiyla kurulan iliskiyi; Hirvatistan'daki kentsel tahsis
bahgeleri ise topluluk katilim1 ve tiretim odakli kullanim bigimlerini
tartismak agisindan 6nem tasimaktadir. Ancak bu 6rneklerin tamami
ayni tipte pop-up bahge uygulamalari olarak degerlendirilmemelidir.

Tasarim siirecine yonelik oneriler: Pop-up bahge
tasarimina baglamadan 6nce uygulama alaninin mevcut kullanim
bicimleri, kullanici gereksinimleri, dolasim iligkileri ve c¢evresel
kosullar1 analiz edilmelidir. Bitkisel ve yapisal elemanlar, yalnizca
gorsel kompozisyon olusturmak amaciyla degil, belirlenen kullanim
programini destekleyen biitiinlesik bir mekansal organizasyon
icerisinde degerlendirilmelidir. Tasarimin sokiilebilirligi,
taginabilirligi ve uygulama sonrasindaki yeniden kullanim olanaklari
baslangi¢ asamasinda planlanmalidir.

Kullanic1 odakh uygulamalara yonelik oneriler: Gegici
bahgelerin kamusal niteligini gliglendirmek amaciyla farkli kullanic
gruplarinin erisim ve kullanim gereksinimleri dikkate alinmalidir.
Uygulamanin niteligine uygun durumlarda kullanicilarin tasarim,
kullanim veya bakim siireclerine katilimi1 desteklenebilir. Bununla
birlikte katilim siirecleri yalnizca belirli kullanic1 gruplariyla sinirlt
kalmamali; uygulamanin kamusal erisim kosullar1 agik bicimde
tanimlanmalidir.
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Uygulama yonetimine yonelik oneriler: Pop-up bahgeler
icin kurulum, bakim, giivenlik, sokiim ve malzeme yonetimi
siireclerini kapsayan bir uygulama plan1 hazirlanmalidir. Ozellikle
bitkisel materyalin sulama ve bakim gereksinimleri ile gegici yapisal
elemanlarin giivenligi, kullanim siiresince izlenmelidir. Uygulama
sonrasinda  bitkisel = ve  yapisal  materyalin  yeniden
degerlendirilmesine yonelik secenekler belirlenmelidir.

Kamusal mekian performansinin degerlendirilmesine
yonelik oneriler: Gegici miidahalelerin etkilerini incelemek
amactyla uygulama Oncesi ve sonrasi gozlem caligmalarindan
yararlanilabilir. Kullanict sayimlari, davranig haritalama, kullanim
stiresi analizleri ve kullanict goriismeleri, sosyal ve mekansal
performansin degerlendirilmesine katki saglayabilir. Cevresel
performansin arastirilmasi durumunda ise uygulamanin 6lgegine ve
stiresine uygun ol¢clim yontemleri kullanilmalidir.

Planlama siireclerine yonelik oneriler: Pop-up bahgeler,
mevcut agik alanlarin alternatif kullanim bigimlerini degerlendirmek
ve farkli tasarim kararlarin1 deneyimlemek amaciyla kullanilabilir.
Bununla birlikte gecici uygulamalarin kalici agik alan yatirimlarinin
yerine gecen ¢Ozlimler olarak goriilmemesi gerekmektedir. Gegici
miidahalelerden elde edilen deneyim ve degerlendirmeler, uygun
kosullarda daha uzun vadeli tasarim ve planlama kararlarim
destekleyen bilgiler olarak kullanilabilir.

Gelecekteki arastirmalara yonelik oneriler: Pop-up
bahgelerin farkli tipolojilerini kapsayan saha arastirmalari
gerceklestirilerek Onerilen tasarim ve performans gostergelerinin
uygulanabilirligi incelenmelidir. Ozellikle kullanic1 davranislarmmn
uygulama Oncesi ve sonrasinda karsilastirilmasi, farkli kullanici
gruplarinin  mekan deneyimlerinin degerlendirilmesi ve gecici
bitkilendirmenin ¢evresel kosullarla iliskisinin Olgiilmesi, bu
alandaki bilgi birikimine katki saglayabilir. Ayrica farkli uygulama

stirelerinin, yonetim modellerinin ve kullanici katilim1 bigimlerinin
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karsilastirilmasi, pop-up bahgelerin kamusal mekanlarla iliskisini
daha ayrintili bigimde agiklayabilir.

Sonug olarak pop-up bahgeler, yalnizca kisa siireli yesil alan
diizenlemeleri degil; kamusal mekanin alternatif kullanim
bigimlerini ger¢ek kosullarda denemeye ve kullanici deneyimleri
iizerinden degerlendirmeye olanak saglayan peyzaj tasarim
araclaridir. Bu yoniiyle gecicilik, bir smirlilik olmanin &tesinde
tasarim, kullanim ve degerlendirme siirecleri arasinda bilgi iireten
bir yaklasim olarak ele alinabilir.
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BOLUM 7

ANKARA ULUS MEYDANI ZAFER ANITI VE
CEVRESI PEYZAJ TASARIM PROJESI

imran ATLI!
Iclal AYAN?

Nurhan KOCAN?

Giris
Kent meydanlar, kentlerin fiziksel gelisimine katkida
bulunan, toplumsal etkilesimi destekleyen ve tarihi-kiiltiirel
degerlerin korunmasini saglayan onemli kamusal ac¢ik alanlardir.
Tarihsel siire¢ icerisinde farklt islevler iistlenen meydanlar;
insanlarin  bir araya geldigi, sosyal iliskiler kurdugu, cesitli
etkinliklere katildig1 ve kentsel kimligin temsil edildigi mekanlar
olarak geligsmistir. Meydanlarin bigimsel 6zellikleri, ¢cevrelerindeki
yapilagsma, ulagim baglantilar1 ve kullanim bigimleri, bu alanlarin
kent icerisindeki konumunu ve Onemini belirlemektedir. Kent
meydanlarmin tarihsel gelisimi ve kamusal nitelikleri birlikte
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2Lisans Ogrencisi, Bartin Universitesi, Orcid: 0009-0004-5061-8463
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degerlendirildiginde, mekansal 6zellikleri ile toplumsal islevlerinin
birbirini tamamlayan unsurlar oldugu goriilmektedir (Demir
Kahraman & Tiirkoglu, 2022). Bu nedenle kent meydanlarinin
tasarimi, yalnizca fiziksel diizenlemelerden ibaret olmayip tarihsel,
sosyal, kiiltiirel ve islevsel bilesenlerin birlikte ele alinmasini
gerektirmektedir.

Kent  meydanlarmin  nitelikli  kamusal  alanlara
dontstiiriilmesinde tasarim oOlg¢iitlerinin belirlenmesi 6nemli bir yer
tutmaktadir. Kadikdy Meydan1 iizerine gerceklestirilen bir
aragtirmada, meydanlarin niteliginin farkli tasarim  6lgiitleri
tizerinden degerlendirilmesi gerektigi ve kullanicilarin ¢esitli
ihtiyaclarma cevap veren mekanlarin olusturulmasinin 6nemi ortaya
konulmustur (Ender Altay et al., 2023). Bu dogrultuda meydan
tasariminda erisilebilirlik, islevsellik, kullanic1 gereksinimleri,
mekansal diizenleme ve cevresel nitelikler gibi unsurlarin birlikte
degerlendirilmesi 6nem tagimaktadir. Kent meydanlarinin yeniden
tasarlanmasina yonelik aragtirmalar1 inceleyen sistematik bir
literatiir galigmasinda ise dig mekan termal konforunun, meydanlarin
kullanim kalitesiyle iligkili temel konulardan biri oldugu
belirtilmistir (Mandi¢ et al., 2024). Bu durum, meydanlarin fiziksel
Ozellikleri ve iklimsel kosullarimin kullanicilarin  agik alan
deneyimleri lizerindeki etkisinin tasarim siirecinde dikkate alinmasi
gerektigini gostermektedir. Dolayisiyla peyzaj tasariminda gorsel ve
estetik niteliklerin yami sira kullanici konforunun ve ¢evresel
kosullarin da g6z 6niinde bulundurulmasi gerekmektedir.

Tarihi kent meydanlarinin tasariminda, mevcut mekansal
diizenlemelerin yani sira tarihi yapilarin, anitlarin ve kentsel bellegi
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olugturan unsurlarin da korunmasi Onem tasimaktadir. Tarihi
meydanlar, ge¢mis donemlerin sosyal ve kiiltiirel 6zelliklerini
yansitmalarinin yaninda, kent kimliginin devamliligin1 saglayan
onemli kamusal alanlardir (Tirk & Seydiogullari, 2018). Bu
alanlarda gerceklestirilecek peyzaj tasarimi caligmalarinin, tarihi
cevrenin Ozgiin karakterini koruyacak ve mevcut mekansal dokuyla
uyum saglayacak bicimde ele alinmasi gerekmektedir (Tirnakei,
2020).

Ankara'nin kentsel gelisiminin Ulus ve Kizilay meydanlari
ile bu iki alani birbirine baglayan Atatiirk Bulvari iizerinden ele
alindig1 bir aragtirmada, fiziksel, toplumsal, kiiltiirel, ekonomik ve
idari degisimlerin kentsel kimligin olusumu iizerindeki etkileri
degerlendirilmistir (Y1ildirim & Topaloglu, 2022). Ulus Meydani'nin
Ankara'nin tarihi, siyasi, idari ve sosyal yasamindaki yeri de
meydanin kent bellegi agisindan tagidigi dnemi ortaya koymaktadir
(Dinger, 2014). Bu ¢alismalar dogrultusunda tarihi meydanlarin
yeniden diizenlenmesinde, ge¢cmisten gelen mekansal 6zelliklerin ve
kentsel kimligin korunmasi, giincel kullanim ihtiyaglariyla birlikte
degerlendirilmesi gereken temel tasarim yaklasimlar1 arasinda yer
almaktadir.

Ankara'nin Altindag ilgesinde bulunan Ulus Meydani, kentin
tarihsel gelisimi ve Cumhuriyet doneminin mekansal olusumu
acisindan oOnemli bir yere sahiptir. Ankara'min baskent ilan
edilmesinin ardindan gergeklestirilen planlama g¢alismalari, kentin
fiziksel yapisinin ve merkezlerinin yeniden sekillenmesinde etkili
olmustur. Ulus, Cumhuriyet'in ilk yillarinda ticari ve kamusal
islevleriyle 6nemini koruyan tarihi merkezlerden biri olmustur.
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Meydanda yer alan Zafer Aniti, Erken Cumhuriyet Donemi'nin
simgesel eserleri arasinda bulunmaktadir. Heinrich Krippel
tarafindan tasarlanan anitin yapim siireci 1925-1927 willarmi
kapsamaktadir. Kurtulus Savasi'n1 ve Mustafa Kemal Atatiirk'i
simgesel bir anlatimla temsil eden eser, meydanin tarihi ve kiiltiirel
kimliginin onemli bir bilesenidir (Goethe-Institut, 2010). Bu
Ozellikleriyle Ulus Meydan1 ve ¢evresi, tarihi degerlerin korunmasi
ile giinlimiiz kullanicilarinin ihtiyaclarinin birlikte
degerlendirilmesini gerektiren bir kentsel alan niteligindedir.

Calisma Ankara Ulus Meydan1 Zafer Anit1 ve ¢evresinde
bulunan 3.593,48 m? biiyiikliigiindeki alanda gergeklestirilmistir.
Calismanin temel yaklasimini olusturan “Dirilis” konsepti, tarihi
cevrenin korunarak yeniden islevsel ve estetik bir nitelik kazanmasi
diisiincesine dayanmaktadir. Bu kapsamda Ulus Meydan1 Zafer
Aniti'nin tarihi ve simgesel degerinin 6n plana ¢ikarilmasi, meydanin
farkli kullanict gruplariin gereksinimlerine cevap verecek bicimde
diizenlenmesi ve kamusal kullanim olanaklarmin gelistirilmesi
hedeflenmektedir. Bdylece tarihi mirasin korunmasi, kullanici
konforunun artirilmast ve meydanin giinliik kent yasamindaki
islevinin giiclendirilmesi beklenmektedir.

MATERYAL-YONTEM

Ulus Ankara’nin Altindag il¢esinde bulunmaktadir. Cankaya-
Esenboga yolunda (protokol yolu) giizergahinda yer alan tarihi bir
semttir.
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Sekil 1 Ankara’min Tiirkiye Sekil 2 Altindag ilgesinin
icindeki konumu Ankara i¢cindeki konumu

i

Kaynak: Ankara (i), t.y. Kaynak: Emir, 2010

Sekil 3 Ulus Meydani ve yakin gevresi

e w PR

— e, Bl

Kaynak: Google Earth, 2012

Ankara'nin Cumbhuriyet'in ilk donemlerindeki 6nemli kent
merkezlerinden biri olan Ulus Meydani, Osmanli déneminden
Cumhuriyet donemine uzanan tarihsel gelisim siirecinde yonetim,
ticaret ve toplumsal yasam acisindan 6nemli bir konuma sahip
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olmustur. Cumhuriyet'in ilamyla birlikte baskent Ankara'nin
gelisiminde merkezi bir rol iistlenen meydan, ¢evresindeki kamu
yapilart ve ticari islevlerle kentin 6nemli odak noktalarindan biri
haline gelmistir. Meydanda bulunan ve Avusturyali heykeltirag
Heinrich Krippel tarafindan tasarlanan Zafer Aniti, 24 Kasim 1927
tarthinde acilmistir. Anit, Kurtulus Savasi'ni ve Cumhuriyet'in
kurulusunu simgelemesinin yani sira Ulus Meydani'nin tarihsel ve
simgesel kimligini giiclendiren énemli bir kentsel imge olmustur
(Goethe-Institut, 2010; Ankara Biiyiiksehir Belediyesi, 2023).

Sekil 4 Ulus Meydani eski goriiniimleri
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Sekil 5 Ulus Meydani mevcut gériintimleri

Kaynak: Google Earth, 2012

Calismada yontem olarak; Tirkiye ve Diinya’dan meydan
ornekleri incelenmis ve literatiir taramasi yapilmistir. Calisma
hedeflerini kapsayan plan kararlar1 dogrultusunda proje konsepti
belirlenmis, ¢alisma alaninin yapisal ve bitkisel peyzaj tasarim
projesi olusturulmustur. Proje kapsaminda tasarlanan alan
kullanimlar1 ve tercih edilen donatilara iligkin Oneriler ii¢ boyutlu
gorseller seklinde sunulmustur.

BULGULAR
Konsept: Dirilis

Tarihi yapilar, toplumlarin kiiltiirel mirast olarak Onemli
mimari belgelerdir. Islevini yitirmis eski yapilar degersiz olarak
nitelendirilmemelidir. Aksine, uygun koruma, bakim ve onarim
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miidahaleleriyle bu yapilarin fiziksel varliklarini siirdiirmesi ve

yeniden islevlendirilerek giiniimiiz yasamina kazandirilmasi
miimkiindiir. Bu baglamda dirilis kavrami, mekanin yeniden
canlandirilmasi, islevsel siirekliliginin saglanmasi ve toplumsal

yasamdaki yerinin yeniden tesis edilmesini ifade etmektedir.

Sekil 6 Proje logosu

Amacg

Tarihi Zafer Aniti’nin kiiltlirel ve tarihsel degerlerini koruyarak
Ulus Meydani’n1 ¢agdas kentsel tasarim ilkeleri dogrultusunda
yeniden  diizenlemek,  meydanin  islevselligini  ve
erigilebilirligini  artirmak ~ ve  kamusal  kullanimin
yayginlagtirmak.

Tarihi Zafer Anitt’'min  tanittimim1  yaparak kullanicilart
bilgilendirmek.

Plan Kararlan

Meydan ile g¢evresindeki kentsel yerlesim arasinda
stirdiiriilebilir bir dengenin kurulmas.
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Tarihi, kiiltiirel ve dogal degerlerin korunmasina yonelik
yirirliikteki kanun ve yonetmeliklere uygun planlama ve
tasarim kararlarinin gelistirilmesi.

Proje kapsaminda koruma, planlama, onarim, yeniden
islevlendirme ve yonetim ilkelerinin biitiinciil bir yaklagimla ele
alinmasi.

Farkli yas, fiziksel yeterlilik ve kullanict profillerinin
ihtiyaclarin1 gozeten, erisilebilir, kapsayict ve evrensel tasarim
ilkelerine uygun kamusal alanlarin olusturulmas.

Meydanin  yaya  oOncelikli  kullaniommi  destekleyen,
erigilebilirligi ve dolasim stirekliligini artiran mekansal
diizenlemelerin yapilmasi.

Yesil alanlarin artirilmasi, bitkisel peyzajin iyilestirilmesi ve
iklim kosullarina duyarli, siirdiiriilebilir peyzaj ¢oziimlerinin
gelistirilmesi.

Mevcut kentsel donatilarin iyilestirilmesi ve kullanici konfor

Oneriler

Korunmas: gerekli tarihi, kiiltiirel ve mimari degerler
konusunda ilgili kurumlar ve paydaslar arasinda uzlasi
saglanarak restorasyon, bakim, onarim ve cephe diizenlemeleri
gerceklestirilmelidir.

Ulus Meydani cevresinde yer alan diikkanlar 6zgiin mimari
Ozellikler kapsaminda restore edilmeli; cephe, tabela, tente ve
reklam elemanlar1 tarihi kent dokusuyla uyumlu bi¢imde
diizenlenmelidir.
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Meydanda faaliyet gdsteren seyyar saticilarin, yaya dolagimini
engellemeyecek ve meydanin tarihi kimligine zarar vermeyecek
sekilde belirlenen alanlarda yeniden konumlandirilmasi
saglanmalidir.

Calisma alaninin tarihsel gelisimini, Zafer Aniti’nin 6nemini ve
Ulus Meydan1’nin kent bellegindeki yerini anlatan bilgilendirici
panolar1 ve yonlendirme elemanlar yerlestirilmelidir.
Meydanin yaya oncelikli kullanimini desteklemek amaciyla
yaya giizergahlarinin iyilestirilmeli, erisilebilir dolasim alanlar1
olusturulmali ve yaya hareketliligini kesintiye ugratan fiziksel
engeller kaldirilmalidir.

Farkli yas gruplarinin ve kullanici profillerinin ihtiyaglarin
karsilamak amaciyla meydanda dinlenme, oturma ve
sosyallesme alanlar1 olusturulmali; kentsel donatilar ergonomik
ve erisilebilir tasarim ilkelerine gore se¢ilmelidir.

Alandaki mevcut bitkiler korunmali, uygun bitkilendirme ve
golgeleme elemanlariyla meydanin  iklimsel konforu
artirllmalidir.

Meydanin tarihi karakterine uygun aydinlatma elemanlarinin
kullanilmasiyla anitin ve ¢evresindeki mimari yapilarin gece
algisinin giliglendirilmesi, giivenligin ve kullanim stirekliliginin
desteklenmesi saglanmalidar.

Meydanin kamusal niteligini gii¢lendirmek amaciyla tarihi ve
kiiltiirel etkinliklere, sergilere ve toplumsal bulugmalara olanak
taniyan esnek kullanim alanlar1 olusturulmalidir.
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Ihtiyac Listesi

e Cop kutular

e Aydmlatma birimleri

e Oturma birimleri

e Renkli ve kokulu bitkiler
e Tanitict reklam panolari

Sekil 7 Avan proje paftast ve lejant
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Sekil 8§ Aydinlatma birimi
detay

Sekil 9 Oturma birimi detay:
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Sekil 10 Arkalikli dairesel
oturma grubu detay

Sekil 11 Ahsap ¢op kovasi

detay

0:1/10

Tablo 1 Bitki lejant1
Latince ad1 / Tiirkce ad1 Boy (cm) Govde Toplam
cevresi / adet
dal sayis1
Albizia julibrissin Gilibrigim 250+ 10-12
Acer platanoides “Crimson King” | 300 14-16 6
Kirmizi Cmar Yaprakli Ak¢aagag
Acer negundo Digbudak Yapraklt | 300 14-16 82
Akgaagac
Forsythia intermedia Altinganak 60+ 3-5 dal 72

Ilk {ic tiir, lejantta “yaprak doken agaclar”; Forsythia
intermedia ise “galilar” baslig1 altinda yer almaktadir.

Tablo 2 Yapisal peyzaj lejanti

Yapisal peyzaj elemani Adet
Ahsap oturma 15
Agag alt1 oturma birimi 6
Cop kutusu 25
Aydinlatma birimleri 72
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Resim 1 Yol boyunca olusturulan yesil refiij, aga¢landirma
calismalart ve kaldirimlardan bir goriiniim

Resim 2 Zafer Aniti ¢evresinde olusturulan zemin dogemeleri,
oturma birimleri ve bitkisel diizenlemelerden bir goriiniim
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Resim 3 Meydanin ¢evresindeki yapilarla iliskisi, yaya dolasim
alanlart ve bitkisel tasarim elemanlarindan bir gériiniim

Resim 4 Sokak boyunca yapilan aga¢landirma ¢alismalari ve
kaldwrim diizenlemelerinden bir gériiniim
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Resim 5 Yol akst boyunca devam eden agaglandirma ve yesil refiij

diizenlemelerinden bir gériiniim

Resim 6 Kavsak ve meydan ¢evresindeki kirmizi yaprakli agaglarla
olusturulan bitkisel odaklardan bir goriiniim

--201--



Resim 7 Meydan igerisindeki geometrik zemin kaplamalari, bitkisel
alanlar ve yaya dolasim diizeninden bir goriiniim

Resim 8 Meydan icerisindeki agag alti oturma birimleri ve bitkisel
adalardan bir goriiniim
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Resim 9 Meydan ile tasit yolu arasindaki iliski, yaya kaldirimlari,
aydinlatma elemanlari ve bitkisel diizenlemelerden bir gériiniim

SONUC

Calismada, Ulus Meydani1 Zafer Anit1 ve ¢evresinde, toplam
3.593,48 m? biiyiikligiindeki alan igin “Dirilis” konseptiyle bir
peyzaj tasarim projesi gelistirilmistir. Proje; tarihi Zafer Aniti’nin
simgesel degerini korumayi, meydani yaya oncelikli ve erisilebilir
bir kamusal alana doniistiirmeyi ve kullanicilarin dinlenme, bulusma
ve dolagim ihtiyaglarin1 karsilamayr hedeflemistir. Bu hedefler
dogrultusunda yapisal ve bitkisel peyzaj diizenlemeleri bir biitiin
olarak ele alinmistir.

Yapisal peyzaj diizenlemesinde geometrik zemin kaplamalari
ve yaya dolasim alanlariin yani sira 15 ahsap oturma birimi, 6 agac
alt1 oturma birimi, 25 ¢6p kutusu ve 72 aydmlatma birimi olmak
tizere toplam 118 donat1 eleman1 kullanilmistir. Bu, proje alaninin
her 30 m?’sine yaklasik bir donati eleman1 diismesi demektir. Toplam
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21 oturma birimi yaklasik her 171 m*’de, aydinlatma birimleri ise
yaklastk her 50 m?de bir yer almaktadir. Bitkisel peyzaj
diizenlemesinde 8 adet giilibrisim (A/bizia julibrissin), 6 adet kirmizi
yaprakli akgaaga¢ (Acer platanoides ‘Crimson King’), 82 adet
disbudak yaprakli akcaagac (Acer negundo) ve 72 adet altinganak
(Forsythia intermedia) olmak {izere toplam 168 bitkisel materyal
kullanilmistir. Bu alanin yaklasik her 21 m?’sine bir bitki diigmesi
anlamina gelmektedir. BOylece yaya giizergahlar1 boyunca yesil
stireklilik saglanmis, kirmizi yaprakli ve ¢icekli tiirlerle mevsimsel
renk ve odak noktalari olusturulmustur.

Projenin uygulanmasiyla Ulus Meydan1 ve Zafer Aniti’nin
tarthi kimliginin 6n plana ¢ikarilmast ve meydanin dinlenme,
sosyallesme ve kiiltiirel etkinliklere olanak saglayan nitelikli bir kent
mekanina doniistiiriilmesi hedeflenmektedir. Yaya Oncelikli ve
engelsiz dolagim diizenlemeleri ile farkli yas gruplarma yonelik
oturma alanlariin, kullanicilarin erisilebilirligini ve mekansal
konforunu artirmasi beklenmektedir. Agaglandirma ve goélgeleme
uygulamalariyla agik alanlardaki iklimsel konforun iyilestirilmesi,
aydinlatma elemanlariyla ise gece kullaniminin ve gilivenligin
desteklenmesi Ongoriilmektedir. Ayrica bilgilendirme panolar1 ve
yonlendirme elemanlar1 aracilifiyla Zafer Aniti’nin tarihi 6neminin
kullanicilara aktarilmasi, kent belleginin ve aidiyet duygusunun
giiclendirilmesi  amaglanmaktadir.  Projenin  uzun  vadede
stirdiiriilebilirliginin saglanmasi i¢in bitkisel materyallerin diizenli
bakiminin yapilmasi, yapisal donatilarin korunmasi ve tarihi ¢evreye
yonelik miidahalelerin  koruma ilkelerine uygun bicimde
gerceklestirilmesi 6nem tagimaktadir.
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BOLUM 8

HESAPLAMALI TASARIM, DiJITAL iKiZ, SANAL
EVREN VE YAPAY ZEKA EKSENINDE MiMARIi
TASARIMIN DIJITAL DONUSUMU

MERVE DENiZ DEMIREL!, MELIKE KOK?
Giris
Tarih boyunca diinya her zaman bir devinim halinde olmus
olup siirekli degisip geligsmistir. Nitekim teknolojinin ilerlemesiyle
de dijitallesme ve sanallik baslamistir. Bu ilerleme basta mimarlik
olmak iizere pek ¢ok alani etkilemistir. Problemler, cesitli teknolojik
yontemlerle ¢oziilmeye baslanmistir. Sanal uygulamalar sayesinde
projeler tasarlanmis, gorsellestirmeler yapilmis, kullanicilarin ise
projeyi daha iyi anlamasina katki sunmugstur (Chan, 1997).
Dijitallesme ile birlikte fiziki yani ger¢ek evrenin yan sira sanal bir
evrenden ve fiziki ile sanalin karigimi hibrit bir evrenden s6z etmek
miimkiindiir. Nitekim sanal diinya kullanicilarin farkli bir evrende
bulustugu bir simiilasyon iken hibrit diinya fiziki ve sanal varliklarin
karisimindan meydana gelen bir evrendir.

Mimarlik disiplininde sanal evren, hem yaratilirken hem de
deneyim yoluyla mekansallastiriimaktadir. Teknolojinin ilerlemesi

! Dr., Bagimsiz Arastirmaci, Mimarlik, Orcid: 0000-0002-6341-0264

2 Yiiksek Mimar, Bagimsiz Aragtirmaci, Mimarlik, Orcid: 0009-0002-6687-9583
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ve dijitallesme ile sanal mekanin tasarimi, fiziki mekanin sanalda
tasarlanmas1 gibi ¢esitli yeniliklerden s6z etmek miimkiindiir.
Dolayisiyla sanal gerceklik, Metaverse, artirilmig gerceklik, karma
gerceklik, genisletilmis gergeklik gibi yeni teknolojiler dnem arz
etmektedir (Lee, Kim, Ahn, & Woo, 2019). Bununla birlikte sanal
evrende olusturulan mimari proje, mekansal bir deneyimle
tasarlanabilmekte dolayisiyla hem iireticisi hem de kullanicisi
konumunda olmaktadir.

Bununla birlikte, dijitallesmenin mimarlik pratigindeki
yansimasi sadece gorsellestirme ve sanal simiilasyonlarla sinirlt
kalmamis, yapay zeka entegrasyonu ile hesaplamali tasarimin
merkezde yer aldigi yeni tasarim yaklagimlarinin ortaya ¢ikmasini
saglamistir. Mimarhik arttk yapiyr tasarlamanin  Gtesinde;
parametreleri, kurallar1 ve algoritmik iliskileri kodlayan bir sistemin
tasarimcist olma niteligi kazanmistir. Yapay zeka destekli iiretken
tasarim araglart mimarlikta bir tasarim ortagi gibi hareket etmekte ve
etkin rol oynamaktadir (Onat & Aluglu, 2025).

Bu c¢alismada mimarlik disiplininde yasanan dijital
dontislimii, sanal evren teknolojileri (VR, AR, MR, XR, Metaverse),
hesaplamali tasarim yaklagimlar1 ve yapay zeka entegrasyonu
iizerinden kuramsal ¢er¢evede biitiinciill olarak incelemek
amaglanmistir. Calisma, gelismis ve gelismekte olan dijital tasarim
araclarinin mimari tasarimdaki rollinli, tasarimci ile dijjital
teknolojiler arasindaki etkilesimi ve bu teknolojilerin ortaya
cikardigi kullanic1 deneyimini teorik olarak ortaya koymay1
hedeflemektedir.

Calismanin kapsamini; sanal ve hibrit mekan kavramlarinin
kuramsal ve felsefi temelleri; VR, AR, MR, XR ve Metaverse gibi
teknolojilerin tarihsel gelisimi ve BIM, parametrik/iiretken tasarim,
yapay zeka ile NFT tabanli hesaplamali tasarim siirecleri
olusturmaktadir.
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Kavramsal Cerceve

Fiziki diinyadaki mimarlik disiplini, gliniimiizde teknolojinin
ilerlemesi ve beraberinde gelen dijitallesme ile sanal ortamlara,
dijital arayiizlere ve simiile edilmis uzamlara taginmistir. Bu sayede
mekan, sadece fiziki bir varlik olmaktan ¢ikmis ve deneyimsel,
algisal ve ¢ok katmanli bir boyut haline gelmistir. Dolayisiyla fiziki
ve sanal mekanlari iki ayr1 mekan olarak ele almaktan ziyade siirekli
ve birbirleriyle etkilesim icerisinde olan bir olgu olarak ele alinmasi
gerekmektedir. Zira mekan sadece maddi bir gergeklikten ote
deneyimsel, toplumsal ve algisal boyutlartyla  beraber
degerlendirilmesi 6nem arz etmektedir. Popper (1979), mimarligin
ontolojik olarak ii¢ farkl1 diinyadan olustugunu ileri siirmektedir. ilki
fiziksel diinya, “visibilia”, fiziksel durumlar olarak ifade edilen
malzemeler diinyasidir. Ikincisi “zihinsel diinya” veya zihinsel
durumlar diinyast olmaktadir. Cogunlukla tasarim asamasinda
meydana geldigi diisiliniilen fikirleri veya s6z konusu fikirleri temsil
eden eskiz ve diyagramlari ifade etmektedir (Onat, 2026). Ugiincii
ise “intelligibilia” veya “nesnel fikirler” diinyas1 olup matematiksel
ve bilimsel teorilerden olugmaktadir (Popper, 1979). Giinlimiizde
sanal iletisim diinyas1 teknoloji odakl1 olup bilimsel ve matematiksel
teorilerden dogdugu i¢in Popper’in {igiincii diinyasinda yer aliyor
goriiniimiindedir. Ancak bu teorilerin fiziki baglantilara islenmesi ve
fiziki diinyada olusturulan kavramlara dayanmasi nedeniyle birinci
diinyayla iligkili oldugunu séylemek miimkiindiir (Sekil 1).

Sekil 1 Popper (1979)’a gére, Mimarhgin Ontolojik Olarak Ug
Diinyasi

FlzIKSEL DUNYA
“visibilia”

| ZIHINSELDUNYA| s SANALDUNYA
Gergekdik intelligibilia”

Kaynak: (Popper, 1979)
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Sanal kavrami ‘‘fiziki olarak bulunmayan™ anlamina
gelmekte olup sanal mekan ise fiziki olarak olusturulamayan veya
ulagilmasi miimkiin olmayan bir ami ger¢ek zamanli olarak
yaganmast miimkiin hale getirme potansiyeline sahiptir. Bu
baglamda sanal evren, fiziki olmayani kullaniciyla etkilestirerek
0zgiin zaman-mekan katmani tiretmektedir (Onat, 2026). Nitekim
fiziki mekanin aynis1 olmasindan ziyade kendine 06zgii kurallari,
etkilesim bicimi ve atmosferi olan 6zgiin bir deneyim alani olmasi
acisindan Onem arz etmektedir. Kullanici ve ortam arasinda
kesintisiz ~ bir  etkilesimin  olmast  mekanin  simirlarini
genisletmektedir. Glintimiizde dijital kiiltiir ile mekan deneyimi
sadece fiziki ¢cevreye bagli olmayip ayni zamanda duyular, alg1 ve
bede ile sanalda tekrardan sekillenmektedir.

Baudrillard’in (2003), simiilasyon kavrami, sanal mekanin
dogasini anlamada dnem arz etmektedir. O’na gore sanal mekan,
temsili olmaktan ziyade gercekligin kaidelerinden bagimsiz tiretilen
yeni bir diizen olmaktadir (Baudrillard, 2003). Dolayisiyla, fiziki
diinyanin ayn1 olmaktan Otedirler. Zira stattk olmayip
kullanicilariyla beraber daima degisiklik gosteren, donilisen ve
sekillenen mekanlardirlar. Bu baglamda s6z konusu mekéanlari
esnek, smirsiz, 6zglir alanlar olarak ifade etmek miimkiindiir.
Kullanicilarin  telefon veya bilgisayar aracilifiyla buralarda
dolasabildigini, etkilesim kurabildigi, fiziki evrende var olan
sinirlandirmalardan  bagimsiz bir mekansal ozgiirlik deneyimi
yasayabildigini ifade etmek miimkiindiir (Onat, 2026).

Merleau - Ponty’ye (2012) gore algi sadece zihinsel bir siire¢
olmaylp aym1 zamanda bedenin diinyaya yonelisi olmaktadir.
Oznenin diinya ile bedensel bir biitiinliik icerisinde iliski kurdugunu
sOylemektedir. Bu iliskinin ise zihinsel temsilden ziyade yasanan bir
bedensel varolusu ifade etmektedir (Merleau-Ponty, 2012).
Dolayisiyla fizikselligi sadece mekan veya toplumsal bir aralik
olmaktan 6te diinya ile kurulan yagamsal ve algisal bir mecra olarak
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s0z etmek miimkiindiir. Henri Lefebvre de mekanin sadece fiziki bir
formda olmadigint ayn1 zamanda toplumsal iligkiler ve giindelik
pratiklerle beraber {iiretildigini ileri stirmiistiir. O’na (1991) gore
mekan algilanmakta, tasarlanmakta ve deneyimlenmektedir
(Lefebvre, 1991).

Jean Baudrillard’in (1994) simiilasyon ve hipergerceklik
kuramina gore sanallik, gercekligin yerini almaktadir. O’na (1994)
gore simiilasyonlar ile fiziksellik ile sanallik arasindaki sinir giderek
bulaniklasmakta ve gerceklikle temsil arasindaki fark ortadan
kalmaktadir. Zira simiilasyonun bir bolgenin taklidi olmadigini,
kokeni ya da gercekligi olmayan bir gercekligin “hipergercekligin®
modeller tarafindan tiretildigini ileri siirmiistiir (Baudrillard, 1994).
Bu baglamda sanalligin fizikselligin yerini aldigini belirtmek
miimkiindiir. Bununla birlikte sanallik ve fizikselligin i¢ ice gegtigini
ve aradalik kavraminin ortaya c¢iktigini bu kavramin ise gegis
bolgesinden ziyade fiziki ve simiile edilmis bir deneyimin
kesisiminden olusan bir diizlem oldugunu ifade etmek onem arz
etmektedir. Ayrica Merleau-Ponty (1996) 6lgiilebilir niteliklerin yanm
sira  fizikselligin bedensel tecriibelerle kavranabileceginden
bahsetmistir.

Pallasmaa (2005), mimari deneyimin sadece goze hitap
etmedigini, bedensel ve duyusal bir biitiinliik igerisinde algilandigin1
one slirmiis olup bu durum dijital mekanlar i¢inde gegerli olmaktadir.
Nitekim sanal mekanda, beden fiziki sinirlardan bagimsiz bir
bicimde mekanla etkilesime girebilmektedir. Zira beden fiziki
cevreden ayrilsa bile bireyin “konumlanma, “var olma” ve “eylemde
bulunma” bigimlerini dijital diizlemde tekrardan iiretilmektedir
(Foucault & Miskowiec, 1986). Dolayisiyla sanal mekani, pek ¢ok
varlik kipini bir arada barindiran ¢ogul bir ortam yarattigini
soylemek miimkiindiir. Kullanici fiziki gerceklige baglh kalmakta ve
dijital ortamda etkin bir 6zneye doniismektedir. Boylelikle iki mekan
arasinda gecirgen bir tecriibe kurmaktadir. Bu baglamda sanal
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mekan, sadece maddi sinirlar1 agmakla kalmaz ayn1 zamanda farkli
ontolojik katmanlar1 ayn1 zamanl olarak tecriibe edebilmekte, yeni
bir bi¢imselligi ortaya ¢ikarabilmekte ve bireyleri ¢coklu bir diizene
dahil edebilmektedir (Onat, 2026). Dolayisiyla temsil edenden
ziyade yeni deneyimsel ve mekansal olasiliklar olusturan bir yaratici
alandir.

Sanal gergeklik ve alt parametreleri, cesitli temsiller
olusturmak gayesiyle cogunlukla {i¢ boyutlu ve bilgisayardan
olusturulmus sanal evren ara yiizlerinin timiidiir (Onat, 2026).
Teknolojik  ilerlemeler  sayesinde  mimarlar  tasarimlarini
gorsellestirebilmekte ve optimize etmektedir (Chan, 1997). Gelismis
VR platformlari, aciklama araglari, senkronize tasarim
giincellemeleri ve sesli iletisim gibi ¢esitli 6zellikleri biinyesinde
barindirmaktadir. Bdylelikle daha verimli ve dinamik bir is birligi
saglamaktadir (Onat, 2026). Sanal Gergeklik teknolojisi (VR), fiziki
mekanin dijital evrene entegresinde oncii bir rol iistlenmistir. Bu
teknoloji ile kullanicilar dijital Ogeleri duyusal bir bicimde
degistirmekte, diizenlemekte ve doniistiirmektedir (Lee, Kim, Ahn,
& Woo, 2019). Bilgisayar grafikleri, yapay zeka, goriintiileme,
algilama, simiilasyon ve ag isleme gibi farkli alanlarin
entegrasyonudur (Onat, 2026).

Bilgisayar ortaminda tasarlanmis sanal bir diinyada,
kullanicilar gergek bir diinyaymis gibi deneyim yasamalarini igin
olusturulmus simiilasyonlardan olusmaktadir. Kullanici bu siirecte
mekan1 kesfetmektedir (Onat, 2026). Nitekim sanal gerceklik ile
gercek ya da sanal olan tiim mekanlarin temsilleri simiilasyonlar ile
aktarilmaktadir. Mimarlik disiplininde sanal gerceklik, projelerin
sanal evrende son halinin hazirlanmasini ve uygulanmasi miimkiin
kilmaktadir. Dolayisiyla miisteriler ve kullanicilar tarafindan
deneyimlenmekte ve boylelikle test edilip diizenleme imkan
bulunmaktadir. Bunun yani sira miizeler, kentler ya da tarihi
mekanlar, sanat galerileri gibi alanlarin gercekmis gibi ziyaret
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edilmesine imkan saglamaktadir. Boylelikle maliyetten, enerjiden ve
zamandan tasarruf edilmektedir. Sanal gerceklik iic ana kavram
araciliftyla tanimlanmis olup kullanicilarin bilgisayar ortaminda
gercek bir his saglamasina daldirma, kullanicinin sanal evrenle
iletisim kurmasina etkilesim, kullanicinin sanal evrene dahil olup
oray1 kesfetmesine ise katilim olarak ifade edilmistir (Piovesan,
Passerino, & Pereira, 2012).

Artirilmis Gergeklik (AR), genisletilmis gerceklik (XR) ve
karma gerceklik (MR) uygulamalari sanal gergeklikten sonra ortaya
cikmis teknolojilerdir (Onat, 2026). Nitekim s6z konusu teknolojiler,
cesitli cihazlar sayesinde gercek evren verileri ile sanal evren verileri
biitiinlestirilebilmektedir. Artirilmis Gergeklik (AR) ile mimari
tasarim siiregleri list diizeye tasinarak yenilikgi ¢Ozlimler
iretilmektedir (Shouman, Othman, & Marzouk, 2022). Akilli
gozlikler ve diger VR tabanli araglar ile gorsellestirmeler
yapilmakta ve bu sayede mimari tasarimda artirilmis gerceklik
kullanilmis olmaktadir. Boylelikle yapilarin ¢evresi olan etkilesimi,
topogratya, cevresel faktorler degerlendirilmektedir (Lee, Seo,
Abbas, & Choi, 2020).

AR teknolojisinin gelisimi ile beraber karma gerceklik (MR)
kavrami literatiire girmis olup sanal nesnelerin ger¢ek diinyada
tecriibe edilmesini saglamaktadir. Nitekim sanal gerceklik gozliikleri
ve diger sentetik vasitalarla desteklenen bir uygulama alanidir (Onat,
2026). Kullanic1 sanal evrene fiziki vasitalar ile dahil olmaktadir
(Milgram & Kishino, 1994). Genisletilmis gerceklik (XR) ise
artirllmig, sanal ve karma gerceklik teknolojilerinin gelismis bilgi
teknolojileri, bulut bilisim, blok zinciri ve ug¢ bilgi islem gibi
sistemler ile biitiinlestirilmesiyle ortaya ¢ikmaktadir (Kiinlicen &
Samur, 2021). Bu teknoloji sayesinde boyut, renk, 6l¢ek, doku gibi
soyut elemanlarin zihinde canlanmasi ve tasarim siire¢lerinde
kullanilabilmesi saglanmaktadir (Yang, Zhou, & Radu, 2020).
Bununla birlikte insa siire¢lerine de katki saglamaktadir (Sekil 2).

--213-



Sekil 2 Gergeklik-Sanallik Gegisinin Mimari Tasarim Arayiizlerine
Uyarlanmasi

Fiziksel Gergeklik Karma Gergeklik (MR)
"'somut yap!’” ’es zamanlh etkilesim’’

N e

Fiziki DUNYA KARMA GERGEKLIK ALANI | SANAL DUNYA
Artirilmig Gergeklik (AR) Sanal Gergeklik (VR)
"tablet/akill gézliik” ’tablet/akilli gozliik”

Kaynak: (Milgram & Kishino, 1994)

Mimari Tasarimin Dijital Doniisiimii: Hesaplamah Tasarim,
Dijital ikiz, Sanal Evren ve Yapay Zeka Ekseninde Kuramsal
Bir Okuma

Bilgisayar tabanli uygulamalar, sanal teknolojiler ile
mimarlik alaninda kullanildigir bilinen bir gercektir. Bina Bilgi
Modellemesi (BIM), mimarlik disiplinini dijitallesmesinde 6nem arz
etmektedir (Dounas, Lombardi, & Jabi, 2021). Bir yapinin tiim
yasam dongiisiine ait verileri entegre etmektedir. Tasarim, insaat, is
boliimii, bakim gibi pek ¢ok konuda destek saglamaktadir. Nitekim
hata oranlar1 azalmakta, mimari koordinasyonu gelistirmekte ve
verimi arttirmaktadir. Bununla birlikte mimari tasarim siirecinde
siirdiiriilebilirlik amaclarmma destek olacak veriler iiretmektedir
(D’Amico, Bergonzoni, Pini, & Curra, 2020). BIM’in sundugu bu
veriler, tasarim silirecinin mantiksal ve algoritmik iligkilerle
kurgulandig1 hesaplamali tasarimla biitiinleserek ¢ok daha kullanisl
hale gelmektedir.

Hesaplamali tasarim, matematiksel, iliskisel ve mantiksal
karsiliklar1 olan iiretken, parametrik, performansa dayali tasarim
yaklagimlari ile tasarim siirecinde yer almaktadir (isbitiren, 2020).
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Sayisal ortamin sundugu hesaplamali tasarim, tasarimdaki is akigini
iyilestirmenin bir yolu olarak tanimlanmaktadir. Giliniimiizde
parametrik, TUretken ve algoritmik tasarim terimleri ile
iligkilendirmek miimkiindiir. 1960’11 yillardan itibaren bilgisayar
teknolojileri tasarim alaninda yer almistir. El ¢izimleri ile baslayan
tasarim siireci bilgisayar ortamina taginmistir. CAD (Computer-
AidedDesign) programlar1 ara¢ olarak kullanilmistir. Bunun yani
sira hesaplamali tasarim siireclerinin aktif bir bigimde rol oynadigi
Formasyon, Uretken, Performansa Dayali ve Birlesik modeller
kullanilmaktadir (isbitiren, 2020). Tasarimct, nesneyi elle cizmekten
Ote nesnenin kurallarini, smirlamalarini ve birbirleriyle olan
iligkilerini ifade eden kodlar ya da parametreler yazmaktadir.
Bilgisayarda bu kodlar islenerek ¢esitli sayida ornekler iiretilmekte
ve uygun olan secilmektedir. S6z konusu sayisal kurallar, mimarlik
pratiginde tasarim siireclerini doniistiiren parametrik modelleme
araglartyla somut bir boyuta donligmektedir.

Parametrik Tasarim, mimarlik disiplininde kavramsal ve
iretken tasarim siireglerini tekrardan bicimlendiren dijital bir
uygulama olmaktadir. Belirli parametreler veya degiskenler ile
yonlendirilen  dijital modellerin  olusturulmasint  gerektiren
parametrik modellemede; mekansal kullanim, islevsellik, yapisal
biitiinliik, gorsel ¢ekicilik ve estetik form gibi ¢esitli parametreler
vardir (Onat, 2026). Grasshopper for Rhino gibi araglar ile karmagik
geometriler ve desenler olusturulmaktadir. Boylelikle g¢evresel,
yapisal ve teknik unsurlar tasarim siirecine dahil edilmis olmaktadir.
Bu parametrik iligkiler, gelismis makine 6grenimi ve yapay zeka
entegrasyonu ile tasarimi makine-insan arasinda ortaklasa yiiriitiilen
iiretken bir stirece doniistiirmektedir.

Uretken tasarim, gelismis hesaplama algoritmalar1 ve yapay
zeka kullanimi ile tasarimin siirecini doniistiirmektedir. Nitekim
mimarlar ile makinalar arasinda is birligini desteklemektedir (Onat,
2026). Uretken tasarim araglari, mimarin yaraticiiginin oniine
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gecmekten ziyade mimart gelistirmektedir (Gu, Yu, & Behbahani,
2021). Tasarimci tasarimin girdilerini belirlemekte algoritmalar ise
alternatif ¢oziimler sunmaktadir. Boylelikle kisiler ve hesaplamali
araglar arasinda bir diyalog olustugundan s6z etmek miimkiindiir.

Glinlimiizde metinden gorsele (text-to-image) ve 3B modele
donlisim saglayan iiretken yapay zeka algoritmalari, tasarim
stireglerini gozle goriiliir bigimde hizlandirmistir (Zhang, Fort, &
Mateu, 2023); (Onat & Aluglu, 2025). Bu durum mimarin roliinii
sifirdan tasarim yapan bir kisiden; yapay zekanin sundugu coklu
varyasyonlar1 yonlendiren, eleyen ve "istem tasarimi" (prompt
design) yapan bir sistem yOneticisi konumuna getirmistir. Mimar ile
bilgisayar arasinda bir sanal diyalog kurgulanmaktadir (Onat &
Aluclu, 2025). Hesaplamali ve yapay zeka destekli tasarim
stireclerinden elde edilen veriler, yalnizca zihinsel ve dijital
modellerle smirlt kalmayip fiziksel yapiin simiile edildigi akill
sistemlere doniismektedir.

BIM siireglerinin canli veri akisiyla hibrit hale geldigi ve
simiile edildigi bu nokta "Dijital Ikiz" (Digital Twin) teknolojisini
ortaya c¢ikarmaktadir (Grieves & Vickers, 2017); (Batty, 2018).
Nesnelerin Interneti (IoT) sensorleri aracilifiyla fiziksel yapidan
sicaklik, nem, doluluk, enerji tikketimi ve yapisal gerilme gibi anlik
veriler ¢ekilerek dijital model siirekli giincellenmektedir. Boylece
sanal model, sadece statik bir 3B modelleme arac1 olmaktan ¢ikip
fiziksel yapinin performansini ve kestirimci bakim (predictive
maintenance) ihtiyacint simiile eden dijital yasayan bir varliga
doniigmektedir (Onat & Aluglu, 2025). Dijital model ile fiziksel yap1
arasindaki bu canli veri akisi, yapinin insa edilmesi ve iiretim
stireclerinde dijital baski teknolojilerinden faydalanilmasina ortam
hazirlamaktadir (Sekil 3).

Sekil 3 Dijital Teknolojiler ile Yapinin Yasam Déngiistinde
Kesintisiz ve Cift Yonlii Veri Akisi
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Dijitallesmenin somut 6rneklerinden olan 3 boyutlu baski
hizl1 bir bigimde modelleme imkan1 saglamaktadir. 4 boyutlu baski
ise 1s1, su, 1s1k gibi dig uyaranlara tepki veren ya da kendiliginden
birlesebilen objeler tiretmektedir. Bu sistemlere akilli 6zelliklerin ve
veri baglantisinin eklenmesi ile 5 boyutlu baski sistemi ortaya
cikmaktadir. Tiim bu tasarim, iiretim ve simiilasyon siiregleri,
fiziksel diinya sinirlarinin 6tesine gecerek sanal evrenlerde ve hibrit
platformlarda yeni bir mekéansal deneyim alani sunmaktadir
(Tapscott, 2022).

Metaverse ise mimarlik disiplininde dijitallesmenin en
giincel boyutu olmaktadir. Zira sanal ve gercek unsurlarin beraber
oldugu bir ortamda 3 boyutlu algilanabilen ve deneyimlenebilen bir
sanal evrendir. Bu evrende tasarimci ve kullanici davraniglari
doniistiiriilmekte ve fiziki evrene ait veriler sanal evrende tekrardan
baglamsallastirilmaktadir. Kisilerin kisisel bilgileri, miilkiyet ve telif
haklar1 ise muhafaza edilmektedir (Tapscott, 2022). S6z konusu
miilkiyet ve giivenlik altyapisi, sanal evrendeki mimari iriinlerin
ekonomik deger kazanmasimna ve pazarlanabilmesine zemin
hazirlamaktadir.

NFT teknolojisi, Metaverse ortamindaki dijital iirlinlerin
alimmasini ve satilmasin1 miimkiin kilmaktadir. Boylelikle mimari
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iiriinler sanal evrende firetilebilmekte ve ekonominin igerisine
katilabilmektedir. Metaverse sayesinde sanal ve fiziki 6geler bir
araya getirilmektedir. Bu durum yeni is modellerinin gelistirilmesine
imkan saglamaktadir (Mancuso, Petruzzell, & Panniello, 2023). VR
ve AR teknolojileri ile desteklenmektedir. Bununla birlikte gercek
zamanli deneyimler, tarihi siireclerin similasyonu, egitim
platformlar1 gibi ¢esitli uygulamalara yer verilmektedir. Sanal ve
fiziki arasindaki smirlamalar azaltilarak sosyal ve kiiltiirel yasam
doniistiiriilmektedir. ilaveten enerji tiiketimini iyilestirmekte,
giivenligi saglamakta ve kullanici refahin1 optimize etmekte,
strdiirtilebilir bir ortam sunmaktadir (Lin, Shicheng, Gan, Chen, &
Chao, 2022).

Bu dijital evrim siireci, kullanicinin mekanla kurdugu algisal
ve pratik iliskiyi de koklii bir bicimde degistirmektedir. Kullanici,
inga edilmemis bir yapiy1 veya sanal evrendeki bir mekadn1 VR/AR
simiilasyonlar1 ile deneyimleyerek heniiz tasarim asamasindayken
stirece dahil olmakta; boylece mekani yalnizca kullanacak olan pasif
bir izleyici olmaktan c¢ikip, tasarimi dogrudan ydnlendiren ve
sekillendiren aktif bir konuma yiikselmektedir (Onat & Aluglu,
2025).

Tartisma ve Sonug¢

Tarihsel siire¢ boyunca toplumsal, ekonomik ve teknolojik
degisimlerle bicimlenen mimarlik disiplini, giiniimiizde bilgisayar
teknolojilerinin ulastigi seviye itibariyla radikal bir doniisiim
gecirmektedir. Calisma kapsaminda ele alinan mimarlikta dijital
yaklagimlar, mimarligin artik yalmzca somut ve fiziksel
malzemelerle insa edilen yapilardan ibaret olmadigini; aksine
fiziksel, zihinsel, duyusal ve sanal katmanlarin i¢ ice gegtigi hibrit
bir evren haline geldigini gdstermektedir. Popper’in (1979) ii¢ diinya
kuram1 iizerinden okundugunda; fiziki malzemenin diinyas1 ve
zihinsel tasarim fikirleri, bugilin algoritmalarn, matematiksel
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modellerin ve dijital kodlarin yer aldig1 nesnel fikirler diinyasiyla
devamli bir etkilesim icerisindedir. Bu etkilesim, Baudrillard’in
(1994, 2003) vurguladig: simiilasyon ve hiperger¢eklik diizleminde
fiziksel diinyanin kaidelerinden bagimsiz, esnek ve Ozglirlestirici
yeni mekansal olasiliklar yaratmaktadir. Ancak bu durum,
mimarhigin maddesellikten kopusu anlamina gelmemekte; Merleau-
Ponty (1996, 2012), Pallasmaa (2005) ve Lefebvre’in (1991)
fenomenolojik ve sosyo-mekansal yaklagimlarinda ifade edildigi
iizere, insanin bedensel ve duyusal algisinin dijital evrende farkl
niteliklerle yeniden iiretilmesini beraberinde getirmektedir.

Dijital teknolojilerin mimarlik disiplinindeki gelisimi
incelendiginde, siirecin basit bir 3B gorsellestirme ve temsil araci
kullaniminin ¢ok Otesine gectigi goriilmektedir. Bina Bilgi
Modellemesi (BIM) ile baslayan veriye dayali tasarim; parametrik
ve algoritmik modelleme araglariyla esneklik kazanimi, iiretken
tasarim ve yapay zeka algoritmalarimin entegrasyonuyla insan-
makine 1is birligine dayali ortaklaga bir tasarim siirecine
dontismiistiir. Giiniimiizde metinden gorsele ve 3B modele doniisiim
saglayan yapay zeka aracglari, mimarin roliinii sifirdan tasarim yapan
geleneksel bir aktor olmaktan ¢ikarip; sistem sinirlarini belirleyen,
algoritmik siirecleri yonlendiren, veriyi ayristiran ve "istem
tasarimi1" (prompt design) yapan bir sistem yOneticisi konumuna
getirmistir.

Bununla birlikte, fiziksel yap1 ile dijital model arasindaki
smirlarin netligini kaybetmesinin en somut gostergesi Dijital Ikiz
(Digital Twin) teknolojisidir. Nesnelerin Interneti (IoT) sensérleri
araciligiyla canli veri akisiyla beslenen bu modeller, yapiyr tiim
yasam dongilisii boyunca izlenebilir, analiz edilebilir, bakim
olanaklariyla simiile edilebilir kilan yasayan dijital unsurlara
doniistiirmektedir. Katmanli tiretim (3B, 4B ve 5B bask1) sistemleri
ise dijitalde iretilen bu zihinsel ve algoritmik verilerin somut
yapilara doniistiiriilmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir.
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Ayrica, Metaverse, Blokzincir ve NFT altyapilari, mimari
iiriiniin merkeziyetsiz dijital ekonomiler dahilinde var olmasina,
miilkiyet ve telif haklarinin muhafaza edilerek yeni is modellerinin
dogmasina imkan tanimaktadir. Tiim bu teknolojik ekosistem,
kullanicinin da mekanla olan iligkisini koklii bigimde degistirmistir.
Kullanici, heniiz insa edilmemis veya tamamen sanal olarak
kurgulanmis mekanlari VR/AR/MR/XR teknolojileri {izerinden
deneyimleyerek tasarim siireclerine dogrudan miidahil olabilmekte;
boylece mekanin pasif bir tliketicisi olmaktan ¢ikip, tasarimi
sekillendiren aktif bir rol iistlenmektedir.

Sonug¢ olarak; mimarligin dijital evrimi, fiziksel mekanin
sonunu getirecek bir durum degil; fiziksel, sanal ve duyusal
katmanlarin bir arada var oldugu biitiinctil bir yaklagimdir.
Gelecegin mimarlig1; insan algisini, bedensel deneyimleri ve etik
degerleri merkeze alarak; yapay zeka, dijital ikizler ve sanal
evrenlerin sundugu smnirsiz tasarim olanaklariyla sentezlenip
disiplinlerarasi bigimde sekillenecektir.
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BOLUM 9

IKLIM DEGISIKLiIGI VE AKDENiZLESME
SURECINDE MiKRO EVLERIN iKLIM UYUMU:
TURKIYE ICIN DPSIR TEMELLI BiR MODEL
ONERISi

BERNA TURKAN!
RUSEN YAMACLI?

Ozet

Iklim degisikligi, artan enerji ve kaynak tiiketimi, konut
maliyetlerindeki yiikselis, niifus hareketleri ve bolgesel ¢evresel
baskilar, konut iiretiminde siirdiiriilebilir, esnek ve degisen kosullara
uyum  saglayabilen yaklasimlarin  gelistirilmesini  gerekli
kilmaktadir. Bu baglamda mikro evler, yalnizca kiigiiltiilmiis konut
birimleri olarak degil; kaynak ve enerji verimliligi, ekonomik
erigilebilirlik, mekansal esneklik ve ¢evresel dayaniklilik
bilesenlerini birlikte ele alan alternatif bir siirdiiriilebilir konut
yaklagimi olarak degerlendirilmektedir. Bununla birlikte, mikro
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evlerin farkl iklimsel ve sosyo-¢evresel kosullarda standart tasarim
kararlartyla ele alinmasi, uzun donemli iklim uyumu ve
siirdiiriilebilirlik agisindan yeterli olmayabilir. Ozellikle farkli iklim
ozelliklerini, afet risklerini ve sosyo-ekonomik dinamikleri bir arada
barindiran Tiirkiye’de, ¢evresel degisimlerin konut tasarimina
aktarilmasimi saglayacak biitiinciil bir degerlendirme g¢ergevesine
ihtiya¢ bulunmaktadir.

Bu ¢alisma, Tiirkiye Mikro Ev Modeli’ni iklim degisikligi ve
Akdenizlesme siireci baglaminda degerlendirmeyi ve modelin iklim
uyum kapasitesini gelistirmeye yonelik tasarim Onerileri ortaya
koymay1 amaclamaktadir. Aragtirmada literatiir analizi, gosterge
temelli degerlendirme, iklimsel ve ¢evresel verilerin incelenmesi
birlikte kullanilmis; elde edilen bulgular DPSIR (Driving Forces—
Pressures—State—Impact—Response) ¢ergevesinde biitlinlestirilmistir.
Bu yaklagim ile iklim degisikliginin ve Akdenizlesme siirecinin
olusturdugu c¢evresel baskilar ile bunlarin konut sistemleri
iizerindeki etkileri belirlenmis; yapt kabugu, enerji, su yonetimi,
mekansal organizasyon, malzeme ve afet dayaniklilig1 gibi tasarim
bilesenleriyle iliskilendirilmistir.

Arastirma bulgular, iklim degisikligi ve Akdenizlesme
siirecinin Tirkiye’de konut tasariminmi etkileyen sicaklik artisi,
kuraklik ve su stresi, yagis rejimindeki degisimler, asir1 hava
olaylar1, enerji gereksinimlerindeki degisim ve afet riskleri gibi
birbiriyle iligkili ¢evresel baskilar1 giiglendirdigini gostermektedir.
Bu baskilara yonelik uyum yaklasiminin yalnizca enerji
performansina indirgenemeyecegi; yapr kabugunun iklimsel
performansi, pasif tasarim stratejileri, yenilenebilir enerji kullanimu,
suyun etkin yonetimi, mekansal esneklik, malzeme ve kaynak
verimliligi ile afet dayanikliligini1 birlikte ele alan biitiinlesik bir
tasarim yaklagimi gerektirdigi ortaya konulmustur.

Sonug olarak ¢alisma, mikro evleri yalnizca kiigiik 6l¢ekli bir

konut {iretim bi¢imi olarak degil; iklim degisikligine uyum, kaynak
--226--



ve enerji verimliligi, ekonomik erisilebilirlik ve ¢evresel dayaniklilik
bilesenlerini biitlinlestiren bir siirdiiriilebilir konut sistemi olarak
yeniden cercevelemektedir. DPSIR yaklagimimin mimari tasarim
kararlariyla iligskilendirilmesi, ¢evresel baskilarin neden—sonug
iligkileri igerisinde degerlendirilerek somut uyum Onerilerine
dontstiiriilmesini  saglamaktadir. Bu yoniliyle c¢alisma, Tiirkiye
Mikro Ev Modeli’nin iklim degisikligi ve Akdenizlesme siirecindeki
uyum kapasitesinin degerlendirilmesine ve mikro konut tasariminda
cevresel gostergeler ile mimari kararlar arasinda iligki kurulmasina
yonelik bir karar destek ¢ercevesi sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Mikro Evler, Siirdiriilebilir Konut,
DPSIR, Iklim Degisikligi, Akdenizlesme, iklim Uyumu, Konut
Erisilebilirligi.

Abstract

Climate change, increasing energy and resource
consumption, rising housing costs, population movements, and
regional environmental pressures necessitate the development of
sustainable, flexible, and adaptable approaches to housing
production. In this context, micro houses are considered not merely
as reduced-scale dwelling units but as an alternative sustainable
housing approach that integrates resource and energy efficiency,
economic affordability, spatial flexibility, and environmental
resilience. However, applying standardized design solutions to micro
houses across diverse climatic and socio-environmental conditions
may be insufficient to ensure long-term climate adaptation and
sustainability. In Tiirkiye, where diverse climatic characteristics,
disaster risks, and socioeconomic dynamics coexist, there is a
particular need for an integrated assessment framework that
translates environmental changes into architectural design decisions.

This study aims to evaluate the Turkey Micro House Model
in the context of climate change and Mediterraneanization and to
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propose design strategies that enhance its climate adaptation
capacity. The research combines a literature review, indicator-based
assessment, and the examination of climatic and environmental data,
integrating the findings within the DPSIR (Driving Forces—
Pressures—State—Impacts—Responses) framework. Through this
approach, environmental pressures arising from climate change and
Mediterraneanization, together with their effects on housing
systems, are identified and linked to architectural design
components, including the building envelope, energy systems, water
management, spatial organization, materials, and disaster resilience.

The findings indicate that climate change and
Mediterraneanization intensify interconnected environmental
pressures affecting housing design in Tirkiye, including rising
temperatures, drought and water stress, changing precipitation
patterns, extreme weather events, shifts in energy demand, and
disaster risks. The analysis demonstrates that climate adaptation
strategies cannot be limited to energy performance alone. Instead, an
integrated design approach is required, incorporating the climatic
performance of the building envelope, passive design strategies,
renewable energy systems, efficient water management, spatial
flexibility, material and resource efficiency, and disaster resilience.

In conclusion, this study reconceptualizes micro houses not
merely as a form of small-scale housing production but as a
sustainable housing system integrating climate change adaptation,
resource and energy efficiency, economic affordability, and
environmental resilience. By linking the DPSIR framework with
architectural design decisions, environmental pressures can be
systematically assessed through cause-and-effect relationships and
translated into specific adaptation strategies. Accordingly, the study
provides a decision-support framework for evaluating the climate
adaptation capacity of the Turkey Micro House Model under climate
change and Mediterraneanization, while establishing a conceptual
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relationship between environmental indicators and architectural
design decisions in micro housing.

Keywords: Micro Houses, Sustainable Housing, DPSIR,
Climate Change, Mediterraneanization, Climate Adaptation,
Housing Affordability.

Giris

Iklim degisikligi, dogal sistemlerin yam1 sira insan
yerlesimleri ve yapili ¢evrenin isleyisini de dogrudan etkileyen ¢ok
boyutlu bir ¢evresel degisim siirecidir. Artan sicakliklar, sicak hava
dalgalari, yagis rejimlerindeki degisimler, kuraklik ve asir1 hava
olaylarimin siklik ve siddetindeki degisimler; yapilarin enerji
performansi, i¢ ortam kosullari, yapt malzemelerinin dayanimi ve
kullanict  konforu iizerinde dogrudan veya dolayli etkiler
olusturmaktadir. Ozellikle uzun kullanim 6mriine sahip yapilar
acisindan gelecekteki iklim kosullarinin tasarim siirecinde dikkate
alinmasi, yapilarin degisen cevresel kosullara uyum kapasitesinin

artirilmasi bakimindan 6nem tasimaktadir (Intergovernmental Panel
on Climate Change [[PCC], 2022).

Yapili ¢evrenin bu siiregteki konumu yalmizeca iklim
degisikliginin etkilerine maruz kalmasiyla sinirli degildir. Binalarin
enerji ve malzeme kullanimi ile sera gazi emisyonlar1 arasindaki
iliski, konut sektoriinii iklim degisikliginin azaltilmasi ve uyum
politikalarinin birlikte ele alinmasi gereken temel alanlardan biri
haline getirmektedir. Bu nedenle siirdiiriilebilir konut yaklagiminin
yalmizca enerji verimliligi iizerinden degil; kaynak kullanimi,
malzeme sec¢imi, yasam dongiisii etkileri, ekonomik erisilebilirlik,
mekansal yeterlilik ve degisen cevresel kosullara uyum kapasitesi
gibi birbirleriyle iligkili boyutlar {izerinden degerlendirilmesi
gerekmektedir (IPCC, 2022; United Nations Environment
Programme [UNEP], 2026).
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Bu baglamda mikro evler, son yillarda alternatif konut
bigimleri igerisinde giderek daha fazla tartisilan bir yaklagim olarak
one ¢ikmaktadir. Mikro ev kavrami yalnizca kiiciik bir yap1 alanina
sahip konutu ifade etmemekte; konut alaninin azaltilmasi, islevlerin
yeniden dilizenlenmesi, kaynak tiiketiminin sinirlandirilmasi ve
farkli yasam bi¢imlerine uyum saglayabilecek daha kompakt
mekansal organizasyonlarin gelistirilmesi gibi ¢esitli yaklagimlar1 da
icermektedir. Shearer ve Burton (2019), mikro evlerin tanimlanmasi
ve simiflandirilmasinin yalnizea fiziksel biiyiikliik {izerinden degil,
kullanim bigimleri, hareketlilik, konut tercihleri ve daha genis konut
sistemi igerisindeki konumlar1 {izerinden ele alinmasi gerektigini
ortaya koymaktadir. Benzer bigimde, mikro evlerin ¢evresel
performansina iliskin yagam dongiisii temelli bir aragtirma, kiiglik
yapilarin kisi basina enerji tiiketimi ve karbon ayak izi bakimindan
avantaj saglayabilmesine karsin, metrekare basina
degerlendirmelerde ayni avantajin ortaya c¢ikmayabilecegini
gostermektedir (Kuittinen vd., 2023). Bu bulgu, yap:r alaninin
kiigtiltiilmesinin tek basina siirdiiriilebilirlik gostergesi olarak kabul
edilemeyecegini ortaya koymast agisindan énemlidir.

Dolayisiyla mikro evlerin siirdiiriilebilirlik potansiyeli,
yalnizca yap1 biiylikliigliniin azaltilmasi {izerinden degil, yapilarin
cevresel performansini belirleyen biitlinlesik tasarim kararlar
lizerinden degerlendirilmelidir. Yap1 kabugunun performansi, pasif
1sitma ve sogutma stratejileri, dogal havalandirma, gilines kontrolii,
enerji verimliligi, yenilenebilir enerji kullanimi, su kaynaklarmin
etkin yonetimi, malzeme se¢imi, mekansal esneklik ve afetlere karsi
dayaniklilik gibi bilesenler bu degerlendirmede birlikte ele
alimmalidir. Boylece mikro ev, yalnizca kii¢iiltiilmiis bir konut birimi
olarak degil, farkli ¢evresel kosullara uyum saglayabilen biitiinlesik
bir siirdiirtilebilir konut sistemi olarak yeniden ele alinabilir.

Tiirkiye ac¢isindan bu yaklasim daha da Onemli hale
gelmektedir. Ulkenin farkli iklimsel ve topografik 6zelliklere sahip
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olmasi, kuraklik ve su stresi, asir1 yagislar, sicaklik artislart ve farkl
tiirde dogal afet risklerinin bir arada bulunmasi; konut tasariminda
tek tip ¢cevresel performans yaklasimi yerine degisen kosullara uyum
saglayabilecek  tasarim  ilkelerinin  gelistirilmesini  gerekli
kilmaktadir. Tiirkiye'nin iklim degisikligine uyum politikalar1 da su
kaynaklari, kentler ve altyapi, afet riskleri, ekosistemler ve diger
kirilganlik alanlarinda uyum kapasitesinin artirilmasin1 - temel
politika alanlar1 arasinda degerlendirmektedir (Iklim Degisikligi
Baskanligi, 2024).

Tiirkiye'nin  iklimsel geleceginin degerlendirilmesinde
Akdeniz havzasindaki degisimler de dnemli bir analitik baglam
olusturmaktadir. Akdeniz bolgesinde iklim degisikligi; sicaklik
artis1, kuraklik, su kaynaklari tizerindeki baskinin artmasi ve farkli
cevresel risklerin birbirleriyle etkilesimi lizerinden
degerlendirilmektedir. Cramer ve arkadaslari (2018), Akdeniz
havzasinda iklim degisikliginin mevcut ¢evresel sorunlarla
birleserek su, ekosistemler, gida, saglik ve giivenlik gibi alanlarda
birbirine bagli riskleri artirabilecegini ortaya koymaktadir. Bu
cercevede bu calismada “Akdenizlesme”, Tiirkiye'nin biitiiniiyle
Akdeniz iklimine doniismesi veya iklimsel farkliliklarin ortadan
kalkmasi anlaminda kullanilmamaktadir. Kavram, 6zellikle 1sinma,
kuraklagsma, su stresi ve iklim kaynakli asir1 olaylar gibi bazi
cevresel baskilarin  farkli  cografyalarda  ortaklagmast ve
belirginlesmesini degerlendirmek {izere analitik bir baglam olarak
ele alinmaktadir.

Bu c¢evresel degisimlerin mimari tasarim kararlarina
aktarilabilmesi i¢in  yalmizca tekil iklim  gostergelerinin
degerlendirilmesi yeterli degildir. Cevresel degisim ile yap1
performansi arasindaki iligkilerin neden—sonug zinciri igerisinde ele
alinmast ve farkli baskilarin olusturdugu etkilerin tasarim
gereksinimlerine dontistiiriilmesi gerekmektedir. Bu noktada DPSIR
(Driving  Forces—Pressures—State—Impact—Response) yaklagimi,
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cevresel degisimleri itici giicler, baskilar, mevcut durum, etkiler ve
yanitlar arasindaki iligkiler {izerinden sistematik bicimde
degerlendirmeye olanak saglayan bir g¢erceve sunmaktadir
(European Environment Agency, 1999; Kristensen, 2004).

Sekil 1. DPSIR modelinin sematik gosterimi

D P S | R
iTici GUGLER BASKILAR DURUM ETKILER YANITLAR
driving For ) P es State) (Ir Responses

(Driving Pressu (State) (Impa:
- - - -

Sosyal ve ekonomik Gevre Gzerindeki Gevresel kaynaklarin insan ve ekonomi Toplumsal 8niemler
gelismeler insan kaynakli baskilar nicelik ve niteligi uzerindeki sonuglar ve midahaleler

GERI BILDIRIM j

Yanitlar, neden-sonug zincirinin farkli asamalarini etkileyebilir.

Kaynak: (Smeets & Weterings 1999), (Pendolovska, 2012)

Bu c¢alismada DPSIR yaklasimi yalnmizca ¢evresel
gostergeleri smiflandiran bir degerlendirme araci olarak degil,
cevresel degisim ile mimari tasarim kararlar1 arasinda baglanti kuran
bir karar destek cergevesi olarak ele alinmaktadir. Buna gore iklim
degisikligi ve iliskili cevresel degisimler “itici gii¢cler” ve “baskilar”
diizeyinde tanimlanmakta; bu baskilarin yap1 ve kullanici tizerindeki
etkileri degerlendirilmekte ve elde edilen bulgular yap1 kabugu,
enerji, su yonetimi, mekansal esneklik ve afet/dayaniklilik gibi
tasarim alanlarina aktarilmaktadir. BOylece ¢evresel veriler ile
mimari kararlar arasinda izlenebilir bir iliski kurulmasi
amaclanmaktadir.

Literatiirde mikro evler; konut erisilebilirligi, yasam
bigimleri, kompaktlik ve cevresel performans acisindan farkli
yonleriyle ele alinmig olmakla birlikte, iklim degisikliginin
olusturdugu ¢evresel baskilarin  sistematik  bir  g¢evresel
degerlendirme gercevesi lizerinden mikro konut tasarim kararlarina
aktarilmasi konusunda gelistirilmis biitiinlesik yaklagimlara ihtiyag
bulunmaktadir.  Ozellikle mikro evlerin siirdiiriilebilirlik
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potansiyelinin yalnizca fiziksel kiigiilme iizerinden degil, degisen
iklim kosullarina uyum, kaynak verimliligi ve yap1 performansi ile
birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir (Shearer & Burton, 2019;
Kuittinen vd. 2023).

Bu dogrultuda caligmanin amaci, Tiirkiye Mikro Ev
Modeli'ni  iklim degisikligi ve Akdenizlesme baglaminda
degerlendirmek ve DPSIR yaklasimi araciligiyla ¢evresel baskilar
mimari tasarim gereksinimlerine doniistlirerek mikro evlerin iklim
uyum kapasitesini artirmaya yonelik tasarim Onerileri gelistirmektir.
Calismanin 6zgiin katkisi, mikro evi yalnizca alani kiigtltiilmiis
alternatif bir konut bicimi olarak degil, cevresel degisimlere yanit
verebilen biitiinlesik bir siirdiiriilebilir konut sistemi olarak ele
almas1 ve DPSIR yaklagimini ¢evresel degerlendirme ile mimari
tasarim kararlari arasinda baglant1 kuran bir karar destek ¢ercevesine
dontistiirmesidir.

MATERYAL VE YONTEM

Arastirma Yaklasimi ve Tasarimi

Bu arastirma, Tiirkiye'de mikro evlerin iklim degisikligine
uyum kapasitesini degerlendirmek ve ¢evresel degisimlerin mimari
tasarim kararlarina nasil donistiiriilebilecegini ortaya koymak
amaciyla nitel ve gosterge temelli bir arastirma yaklagimi {izerine
kurulmustur. Aragtirmanin temel metodolojik cercevesini DPSIR
(Driving  Forces—Pressures—State—Impact—Response)  yaklasimi
olusturmaktadir. DPSIR, c¢evresel sorunlarin nedenleri, baskilari,
cevresel durumdaki degisimler, bu degisimlerin etkileri ve toplumsal
yanitlar arasindaki iligkileri sistematik bicimde yapilandirmak
amaciyla gelistirilmis bir degerlendirme cercevesidir (European
Environment Agency, 1999). EEA tarafindan da c¢evre ve
sosyoekonomik faaliyetler arasindaki etkilesimi yapilandirmak,
gostergeleri  belirlemek ve c¢evresel degerlendirmeleri karar
stiregleriyle iliskilendirmek amaciyla kullanilmaktadir.
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Aragtirma tasariminin  temel hareket noktasi, iklim
degisikliginin konut sistemleri {izerindeki etkilerinin yalnizca tekil
cevresel gostergeler lizerinden degerlendirilmesinin yeterli olmadigi
kabuliidiir. Binalarin uzun kullanim 6miirleri ve gelecekteki iklim
kosullarina maruz kalma potansiyelleri dikkate alindiginda, iklim
degisikliginin yap1 performansi, enerji kullanimi, i¢ ortam kosullar1
ve yap1 malzemeleri lizerindeki etkilerinin birlikte degerlendirilmesi
gerekmektedir (IPCC, 2022). Bu nedenle calisma; c¢evresel
degisimin nedenlerini, olusturdugu baskilari, ¢evresel durumdaki
degisimleri, konut sistemi iizerindeki etkileri ve bu etkilere karsi
gelistirilebilecek yanitlart birbirine baglayan neden—sonug zinciri
icerisinde ele almistir.

Arastirmanin metodolojik akist dort temel asamadan
olusmaktadir. 11k asamada, siirdiiriilebilir konut, mikro evler, iklim
degisikligi, iklim uyumu ve Akdenizlesme kavramlarma iliskin
ulusal ve uluslararast literatiir incelenmistir. Ikinci asamada,
Tiirkiye'nin iklimsel o6zellikleri ve iklim degisikligi kapsaminda
konut performansini etkileyebilecek temel c¢evresel baskilar
belirlenmistir. Ugiincii asamada, belirlenen gostergeler DPSIR
bilesenleri altinda siniflandirilarak ¢cevresel degisim ile konut sistemi
arasindaki iliskiler degerlendirilmistir. Dordiinci asamada ise
DPSIR analizinden elde edilen bulgular, mikro evlerin mimari ve
teknolojik tasarim kararlarima aktarilmis ve Tiirkiye Mikro Ev
Modeli'nin temel performans ¢ergevesi olusturulmustur.

Bu yaklasimda DPSIR'min Response (Yanit) bilesent,
yalnizca mevcut politika ve uygulamalarin tanimlanmasi seklinde
ele alinmamis; arastirmanin amaci dogrultusunda ¢evresel baskilara
kars1 gelistirilebilecek mimari ve teknolojik uyum yanitlarin1 da
kapsamistir. Bu yorum, DPSIR'nin toplumsal yanitlarin ¢evresel
degisimlere uyum veya iyilestirme amaciyla sistemin farkl
asamalarina miidahale edebilecegini kabul eden yapisiyla
uyumludur (European Environment Agency, 1999). Boylece DPSIR,
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cevresel sorunlari smiflandiran bir analiz gergevesinin Otesinde,
cevresel degisim ile mimari tasarim arasinda iliski kuran bir karar
destek cergevesi olarak kullanilmistur.

Sekil 2. Arastirmanmn Genel Metodolojik Iliskisi

LITERATUR VE CEVRESEL DPSIR TEMELLI TASARIM KARARLARI
KAVRAMSAL CERCEVE GOSTERGELER DEGERLENDIRME VE MODEL

Mikro evler ve sirdurtlebilir kenut =+  Sicaklik ve sicak hava dalgalan —+ itici ggler — Baskilar — Durum =+ Performans gereksinimleri
iklim degisikligi ve Akdeniziesme Kuraklik, su stresi ve yagis Durum - Etkiler - Yanitlar Mimari ve teknolojik yanitiar

Iklim uyumu ve DPSIR yaklagim Enerji talebi ve agin olaylar Konut perfarmansina yansimalar Tirkiye Mikro Ev Modeli

GIKTI / Performans odakli ve bélgesel kosullara uyarlanabilir tasarim cergevesi
Kaynak: Yazarlar tarafindan hazirlanmustir.
Veri Kaynaklari ve Degerlendirme Gostergelerinin Belirlenmesi

Aragtirmada  kullanilan  veriler;  uluslararast  iklim
degerlendirme raporlari, hakemli bilimsel makaleler, siirdiiriilebilir
yap1 ve konut literatiirii, Tiirkiye'ye iliskin iklim ve ¢evre politikasi
belgeleri ile ilgili kurumsal rapor ve gostergelerden elde edilmistir.
Veri kaynaklarmin se¢iminde, iklim degisikligi ile konut
performansi arasindaki iliskiyi aciklayabilecek ¢evresel, teknik ve
tasarimsal gostergelerin birlikte degerlendirilebilmesine dikkat
edilmistir.

Iklim gdstergelerinin belirlenmesinde 6ncelikle yapilarin
enerji gereksinimi, i¢ ortam kosullar1 ve fiziksel performansi
tizerinde dogrudan etkili olan ¢evresel degiskenler dikkate alinmistir.
IPCC'nin bina sektoriine iliskin degerlendirmelerinde dis ortam
sicakligi, giineslenme, yagis, nem ve riizgdr gibi iklimsel
degiskenlerin binalarin enerji talebiyle iliskili oldugu; iklim
degisikliginin ise yapilarin enerji kullanimi, i¢ ortam kosullari,
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malzeme Ozellikleri ve fiziksel performansi {izerinde etkiler
olusturabilecegi belirtilmektedir (IPCC, 2022).

Bu dogrultuda Tiirkiye'nin iklim degisikligi baglamindaki
cevresel baskilarinin degerlendirilmesinde sicaklik degisimleri,
sicak hava dalgalari, kuraklik ve su stresi, yagis rejimindeki
degisimler, asir1 yagis ve taskin riski ile enerji talebindeki degisimler
temel degerlendirme alanlar1 olarak belirlenmistir. Tiirkiye'nin
2024-2030 donemini kapsayan iklim Degisikligine Uyum Stratejisi
ve Eylem Plani da sicak hava dalgalari, yagis degisimleri ve bolgesel
iklim risklerindeki farklilasmalar1 Tirkiye'nin iklim degisikligine
uyum cercevesi icerisinde ele almaktadir (iklim Degisikligi
Baskanligi, 2024).

Cevresel gostergelerin yani sira, bu degisimlerin yapi
Olceginde karsiliklarin1 degerlendirebilmek amaciyla tasarim ve
performans gostergeleri de belirlenmistir. Bu kapsamda yap1 kabugu
performansi, pasif iklimlendirme, dogal havalandirma, giines
kontrolii, enerji verimliligi, yenilenebilir enerji kullanimi, su
verimliligi, yagmur suyu yonetimi, diisiik ¢evresel etkili malzeme
kullanimi, mekansal esneklik ve afet dayanikliligi degerlendirme
kapsamma alinmustir. Ozellikle pasif tasarim ve yapr kabugu
stratejilerinin 1s11 konfor ve enerji performansi tizerindeki etkileri,
konutlarda pasif tasarim {izerine yapilan sistematik incelemelerde de
ortaya konmaktadir (Hu vd., 2023).

Gostergelerin  belirlenmesinde iki temel se¢im Olgiitii
kullanilmistir. Birinci 0Olgiit, gostergenin iklim degisikligi veya
cevresel degisim ile dogrudan iliskili olmasidir. Tkinci dlgiit ise s6z
konusu ¢evresel degisimin konut tasariminda somut bir performans
gereksinimine  veya  mimari/teknolojik  tasarim  kararina
dontstiiriilebilir olmasidir. Bu se¢im yaklasimi, yalnizca gevresel
degisimleri tanimlayan gostergelerin degil, ayn1 zamanda g¢evresel
degisim ile yap1 performansi arasindaki iligskiyi agiklayabilecek

gostergelerin arastirmaya dahil edilmesini saglamistir.
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Bu kapsamda degerlendirme gdstergeleri, birbirleriyle iliskili
bes temel tasarim alani altinda biitiinlestirilmistir:

1. Enerji ve termal performans

Su yonetimi ve kaynak verimliligi

2

3. Yap1 kabugu ve pasif iklimlendirme

4 Mekansal esneklik ve kullanim performansi
5

Afet ve cevresel dayaniklilik

Bu smiflandirma, Tiirkiye Mikro Ev Modeli'nin ¢evresel
baskilara yalnizca tekil teknik ¢oziimler {izerinden degil, birbirini
tamamlayan performans bilesenleri iizerinden yanit vermesini
saglamaktadir.

DPSIR Analizinin Uygulanmasi

Arastirmada DPSIR analizi; Driving Forces (Itici Giigler),
Pressures (Baskilar), State (Durum), Impact (Etki) ve Response
(Yanit) olmak iizere bes bilesen iizerinden uygulanmistir. DPSIR
gercevesi, ¢evresel sorunlarin nedenleri ile sonuglar1 arasindaki
iliskileri  biitlinlesik  bir neden—sonu¢  zinciri  igerisinde
degerlendirmeye olanak saglamaktadir. Avrupa Cevre Ajansi'nin
cevresel gosterge yaklasiminda sosyal ve ekonomik gelismelerin
cevre lizerinde baski olusturdugu, bu baskilarin ¢evresel durumda
degisimlere ve bunlarin sonucunda cesitli etkilere yol actigi;
toplumsal yanitlarin ise sistemin farkli asamalarima miidahale
edebildigi kabul edilmektedir (European Environment Agency,
1999).

Bu arastirmada DPSIR bilesenleri, konut ve mimarlik
baglaminda uyarlanarak yorumlanmistir. Bu uyarlama, DPSIR'nin
temel neden—sonu¢ mantigini degistirmemekte; ¢evresel etkilerin
konut performansi ve mimari tasarim ag¢isindan yorumlanmasina
olanak saglamaktadir.
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Driving Forces (Itici Giigler) asamasinda iklim degisikligini
ve yapilagma baskisini olugturan makro 6l¢ekli sosyal, ekonomik ve
cevresel dinamikler degerlendirilmistir. Bu kapsamda iklim
degisikligi, kentlesme, niifus ve konut talebindeki degisimler ile
enerji ve kaynak kullanimma iliskin egilimler degerlendirme
cercevesine alimustir.

Pressures (Baskilar) asamasinda konut tasarimini dogrudan
veya dolayli olarak etkileyebilecek sicaklik artisi, sicak hava
dalgalari, kuraklik ve su stresi, yagis rejimindeki degisimler, asiri
yagislar ve enerji talebindeki degisimler ele alinmustur.

State (Durum) asamasinda s6z konusu baskilarin g¢evresel
sistemlerde  olusturdugu  mevcut ve  degisen  kosullar
degerlendirilmistir. Bu kapsamda sicaklik rejimi, yagis dagilimi, su
kaynaklarinin durumu ve asir1 hava olaylarina iliskin gostergeler
dikkate alinmistir. Bu asama, c¢evresel baskilarin yalnizca varligini
degil, ¢evresel sistemin mevcut durumunda olusturdugu degisimi
ortaya koymak amaciyla kullanilmigtir.

Impact (Etki) asamasinda cevresel degisimlerin konut
sistemleri iizerindeki sonuglar1 degerlendirilmistir. Termal konfor,
enerji tiiketimi, su kullanimi, yap1 kabugu performansi, kullanici
konforu ve afetlere karsi dayamiklibk bu asamanin temel
degerlendirme alanlarmi olusturmustur. Iklim degisikliginin bina
enerji gereksinimleri ve i¢ ortam kosullari {izerindeki etkilerinin
iklimsel degiskenlerle dogrudan iligkili oldugu, bina sektdriine
iligkin IPCC degerlendirmelerinde de ortaya konmaktadir (IPCC,
2022).

Response (Yanit) asamasinda ise belirlenen cevresel etkileri
azaltmaya veya konutlarin degisen c¢evresel kosullara uyum
kapasitesini artirmaya yonelik mimari ve teknolojik yanitlar
belirlenmistir. Bu asamada yanitlar, mevcut bir politika listesinin
aktarilmast yerine, arastirmanin amacit dogrultusunda konut
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Olceginde uygulanabilir tasarim ve performans stratejileri olarak
degerlendirilmistir.

Bu nedenle arastirmada DPSIR'nin temel islevi gevresel
baskilar1 yalnizca listelemek degil; baski — ¢evresel durum — konut
iizerindeki etki — tasarim gereksinimi — mimari/teknolojik yanit
iligkisini gorliniir hale getirmektir. Bdylece DPSIR, ¢evresel
degerlendirme ile mimari karar iiretimi arasinda analitik bir arayiiz
olarak kullanilmistir.

DPSIR Bulgularinin Mimari Tasarim Kararlarina Aktarilmasi

DPSIR analizinin son agamasinda ¢evresel degerlendirmeler,
dogrudan mimari tasarim kriterlerine doniistiiriilmiistir. Bu
doniisiim, arastirmanin ¢evre bilimleri ile mimarlik arasindaki temel
metodolojik baglantisini olusturmaktadir.

Bu kapsamda sicaklik artis1 ve sicak hava dalgalari; yapi
kabugunun iyilestirilmesi, giines kontrolii, dogal havalandirma, pasif
sogutma ve termal konfor stratejileri ile iliskilendirilmistir. Pasif
tasarim stratejilerine iligkin sistematik calismalar, yap1 kabugu,
pencere, giines kontrolii ve dogal havalandirma gibi stratejilerin
farklh sicak iklim kosullarinda i¢ ortam sicakligi, sogutma yiikii ve
enerji performansi tizerinde etkili oldugunu gdstermektedir (Hu vd.,
2023).

Kuraklik ve su stresi; su tiikketiminin azaltilmasi, yagmur
suyu hasadi, gri suyun yeniden kullanim1 ve su verimli donatilarin
kullanilmast gibi kaynak verimliligi stratejileriyle
iliskilendirilmistir. Yagis rejimindeki degisimler ve asir1 yagislar ise
yagmur suyu yonetimi, drenaj, yap1 kabugunun suya karsi korunmasi
ve yerlesim kararlariyla iligkilendirilmistir. Bu iligkiler, ¢evresel
baskilarin dogrudan bir mimari ¢dziime esitlenmesi yerine, ilgili
baskinin olusturdugu performans gereksiniminin tanimlanmasi ve
buna uygun tasarim yanitinin gelistirilmesi mantigiyla kurulmustur.
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Enerji talebindeki degisimler ise pasif tasarim, yliksek
performansl yap1 kabugu, dogal aydinlatma ve havalandirma ile
yenilenebilir  enerji  sistemlerinin  entegrasyonu iizerinden
degerlendirilmistir. Bina sektoriine iligkin IPCC degerlendirmeleri,
iklim  degisikliginin 1sitma ve sofutma  gereksinimlerini
etkileyebildigini ve uyum ile enerji azaltimi stratejilerinin birlikte
degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir (IPCC, 2022).

Bu iligkiler dogrultusunda Tiirkiye Mikro Ev Modeli, tek bir
sabit mimari bi¢im, plan tipi veya yapi prototipi yerine, farkl
cevresel kosullara uyarlanabilen ortak performans ilkeleri biitiinii
olarak tanimlanmistir. Modelin amaci belirli bir mekansal bigimi
standartlastirmak degil; cevresel baskilar karsisinda enerji ve termal
performans, su yonetimi, yapi kabugu, mekansal esneklik ve
dayaniklilik gibi temel performans alanlarinda uygulanabilecek
tasarim ilkelerini biitiinlestirmektir.

BULGULAR

Tiirkiye'de Iklim Degisikligi ve Akdenizlesme Baglaminda
Cevresel Baskilar

Arastirmanin bulgular, Tiirkiye'deki iklim degisikliginin
konut sistemleri agisindan birbiriyle iligkili birden fazla ¢evresel
baski olusturdugunu gostermektedir. Bu baskilar mekansal olarak
ayni yogunlukta ortaya ¢ikmamakla birlikte, sicaklik artig1 ve sicak
hava dalgalar1, kuraklik ve su stresi, yagis rejimindeki degiskenlik,
asir1 hava olaylar1 ve buna bagh enerji gereksinimlerindeki
degisimler konut tasarimimi dogrudan ilgilendiren temel g¢evresel
baski alanlar1 olarak &ne g¢ikmaktadir. Iklim degisikliginin bina
sektoriinde enerji gereksinimleri, i¢ ortam kosullari, yap1 elemanlari
ve bina performansi iizerinde olusturabilecegi etkiler, [IPCC'nin bina
sektoriine iliskin degerlendirmelerinde de ortaya konmaktadir
(Intergovernmental Panel on Climate Change [IPCC], 2022).
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Akdeniz havzasinda gozlenen iklimsel degisimler, 6zellikle
1sinma, kuraklasma ve su kaynaklari iizerindeki baskinin artmasi
acisindan  dikkat c¢ekmektedir. Akdeniz bolgesine iligskin
degerlendirmeler, iklim degisikliginin sicaklik artisi, kuraklik, su
kaynaklari, ekosistemler ve asiri olaylar iizerinden birbirleriyle
iligkili riskleri artirabilecegine isaret etmektedir (Cramer vd., 2018).
Bu durum, konutlarin yalnizca mevcut iklim kosullarina gore degil,
degisen ve gelecekte degismeye devam edecek cevresel kosullara
uyum saglayabilecek performans ozellikleriyle ele alinmasini
gerekli kilmaktadir.

Tiirkiye acgisindan degerlendirildiginde ise bu degisimler tek
tip bir iklimsel doniisiim seklinde ele alinamaz. Ulkenin cografi,
topografik ve iklimsel cesitliligi nedeniyle iklim degisikliginin
etkileri mekansal olarak farklilasmaktadir. Bununla birlikte sicaklik
artislari, kuraklik, su stresi, asir1 yagislar, taskinlar ve sicak hava
dalgalar1 gibi bazi baskilar farkli cografyalarda ortaklasan risk
alanlar1 meydana getirmektedir. Tiirkiye'nin 2024-2030 dénemini
kapsayan Iklim Degisikligine Uyum Stratejisi ve Eylem Plan1 da
iklim degisikligine bagl risklerin farkli sektorler ve bolgeler
acisindan  degiskenlik gosterdigini  ve uyum kapasitesinin
artirilmasini gerekli kildigini ortaya koymaktadir (iklim Degisikligi
Bagkanligi, 2024).

Bu nedenle arastirmada Akdenizlesme, Tiirkiye'nin
tamaminda Akdeniz ikliminin hakim olmas1 veya mevcut iklimsel
farkliliklarin ortadan kalkmasi anlaminda kullanilmamistir. Kavram,
iklim degisikligi siirecinde 1sinma, kuraklik, su stresi ve bazi asiri
hava olaylar1 gibi ¢evresel baskilarin farkli cografyalarda ortaklasan
veya belirginlesen 6zelliklerini agiklamak iizere kullanilan analitik
bir baglam olarak ele alinmistir. Béylece Akdenizlesme, belirli bir
cografi iklim tipinin lilke geneline yayilmasi olarak degil, iklimsel
degisimin ortak cevresel sonuc¢larinin konut sistemleri agisindan
degerlendirilmesini saglayan bir ¢ergeve olarak kullanilmistir.
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Arastirmanin bu asamasinda elde edilen temel bulgu,
Tiirkiye'deki konutlarin iklim degisikligine uyumunun yalnizca
belirli iklim bolgelerine gore olusturulmusg sabit tasarim kabulleriyle
aciklanamayacagidir. Cevresel baskilarin degisken ve birbirleriyle
iliskili yapisi, konut tasariminda performans temelli ve uyarlanabilir
yaklagimlarin gelistirilmesini gerekli kilmaktadir. Bu sonug, Tiirkiye
Mikro Ev Modeli'nin sabit bir plan veya bi¢im yerine, farkli ¢cevresel
lizerinden

kosullara uyarlanabilen ortak performans ilkeleri

kurgulanmasinin temelini olusturmaktadir.

DPSIR Cercevesinde Tiirkiye'de Konut Sistemlerine Yonelik
Cevresel Degisimlerin Degerlendirilmesi

DPSIR analizi sonucunda Tirkiye Mikro Ev Modeli
acisindan belirleyici olan ¢evresel iliskiler Tablo 3'te 6zetlenmistir.
Analiz, iklim degisikliginin konut sistemi iizerindeki etkilerinin tek
bir cevresel degiskene indirgenemeyecegini; farkli baskilarin
birbirleriyle iligkili olarak degerlendirilmesi gerektigini ortaya
koymustur.

Tablo 1. DPSIR analizinin Tiirkiye Mikro Ev Modeli'ne yansimalart

DPSIR Tiirkiye'de  belirlenen temel | Konut sistemine etkisi
bileseni degiskenler
Driving iklim degisikligi, kentlesme, | Siirdiiriilebilir, kaynak etkin
Forces (Itici | niifus ve konut talebindeki | ve degisen kosullara
Gicler) degisimler, enerji ve kaynak | uyarlanabilir konut
tiketimi gereksinimi
Pressures Sicaklik artisi, sicak hava | Iklim kosullarima uyum
(Baskailar) dalgalari, kuraklik, su stresi, | saglayabilen yap1 ve sistem
yagis degiskenligi, asir1 yagislar, | gereksinimi
enerji talebindeki degisimler
State Degisen sicaklik ve yagis rejimi, | Yap1 performansinin
(Durum) su kaynaklart lizerindeki baski, | degisen ¢evresel kosullar
asirt hava olaylarina iligkin | altinda degerlendirilmesi
riskler

--242--




Impact Termal konfor, enerji tiiketimi, | Performans temelli tasarim
(Etki) su kullanimi, yap1 dayanmikliligi | gereksinimi

ve kullanic1 konforu iizerindeki
etkiler

Response Pasif tasarim, yapt kabugu | Tirkiye Mikro Ev
(Yanit) optimizasyonu, su yoOnetimi, | Modeli'nin  tasarim  ve
yenilenebilir enerji, mekansal | performans bilesenleri
esneklik ve dayaniklilik
stratejileri

Kaynak: Yazarlar tarafindan hazirlanmustir.

Tablo 1°de goriildiigii lizere, DPSIR zincirinin her bileseni
konut tasarimi agisindan karsilik gelen bir performans gereksinimine
doniismektedir. Driving Forces ve Pressures asamalarinda
tanimlanan ¢evresel ve sosyoekonomik degisimler, State asamasinda
cevresel kosullardaki  degisimlerle iligkilendirilmekte; bu
degisimlerin konut sistemi iizerindeki sonucglari Impact asamasinda
degerlendirilmekte ve son olarak Response asamasinda mimari ve
teknolojik tasarim kararlarina dontstiirtilmektedir.

Bu doniisiimiin temel bulgusu, g¢evresel sorunlarin tekil
teknik coziimlerle degil, neden—baski—durum—etki—yanit iligkisini
koruyan biitlinlesik bir tasarim yaklasimiyla ele alinmasi
gerektigidir. Boylece DPSIR analizi, ¢evresel degisimin yalnizca
tanimlanmasini1 degil, bu degisimin konut performansi acisindan
hangi gereksinimleri ortaya ¢ikardiginin belirlenmesini saglamistir.

Cevresel Baskilarin Mimari Tasarmim Gereksinimlerine
Doniistiiriilmesi

DPSIR analizinin bir diger temel bulgusu, ¢evresel baskilarin
konut performansi lizerinden tanimlanabilir tasarim
gereksinimlerine doniistiiriilebilmesidir. Bu doniistim, Tiirkiye
Mikro Ev Modeli'nin temel tasarim mantigini olusturmaktadir.
Burada tasarim yanitlari, ¢cevresel baskinin dogrudan tek bir mimari

¢Oziime eslenmesi yerine, Oncelikle baskinin yapi tizerindeki
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etkisinin ve ortaya ¢ikardigt performans gereksiniminin
tanimlanmasi yoluyla belirlenmistir.

Sicaklik artis1 ve sicak hava dalgalari, oncelikle i¢ ortam
sicakliklarinin kontrolii, termal konfor ve sogutma gereksinimleri
acisindan degerlendirilmistir. Bu nedenle yap1 kabugunun 1sil
performansinin artirtlmasi, giines kontroliiniin saglanmasi, dogal
havalandirmanin desteklenmesi ve pasif sogutma stratejilerinin
gelistirilmesi temel tasarim gereksinimleri olarak belirlenmistir.
Bina sektoriine iliskin IPCC degerlendirmeleri, iklimsel
degiskenlerin bina enerji gereksinimleri ve i¢ ortam kosullariyla
iligkili oldugunu ortaya koyarken, pasif tasarim iizerine yapilan
sistematik caligmalar da yap1 kabugu, agikliklar, glines kontrolii ve
dogal havalandirma gibi stratejilerin bina enerji performansi ve
termal konfor agisindan 6nemini gdstermektedir (IPCC, 2022; Hu
vd., 2023).

Kuraklik ve su stresi, konut olg¢eginde su tiiketiminin
azaltilmasim1 ve alternatif su kaynaklarimin degerlendirilmesini
gerekli kilan ¢evresel baskilar olarak belirlenmistir. Bu dogrultuda
yagmur suyu hasadi, uygun kosullarda gri suyun yeniden
kullanilmasi, su verimli donatilarin kullanilmas1 ve su tiiketiminin
izlenmesine yonelik sistemler, modelin su yonetimi bileseni altinda
degerlendirilmistir. Buradaki temel tasarim yaklasimi, suyun
yalnizca tiiketilen bir kaynak olarak degil, toplanabilen, yeniden
kullanilabilen ve tiiketimi yonetilebilen bir kaynak olarak ele
alinmasidir.

Yagis rejimindeki degiskenlik ve asir1 yagislar, yapilarin suya
maruz kalma ve taskin riskleri agisindan degerlendirilmesini gerekli
kilmistir. Bu dogrultuda cati1 ve yap1 kabugunun suya karsi dayanima,
yagmur suyunun kontrollii bi¢cimde uzaklastirilmasi, drenaj
kapasitesi, ylizey suyu yonetimi ve uygun arazi kullanim kararlar
tasarim gereksinimleri arasinda degerlendirilmistir. Boylece su
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yonetimi yalnizca su tasarrufu baglaminda degil, ayn1 zamanda asir1
yagislara karsi ¢evresel dayaniklilik baglaminda ele alinmistir.

Enerji talebindeki degisimler, mikro evlerin enerji
performansinin yalnizca enerji tiretimi tizerinden degil, dncelikle
enerji ihtiyacinin azaltilmasi iizerinden degerlendirilmesini gerekli
kilmistir. Bu kapsamda pasif tasarim, yiiksek performansli yapi
kabugu, dogal aydinlatma ve dogal havalandirma ile uygun
durumlarda fotovoltaik enerji iiretiminin birlikte degerlendirilmesi
benimsenmistir. Bu yaklasim, enerji verimliligini yalnizca
yenilenebilir  enerji iiretimine dayandirmak yerine, enerji
gereksiniminin azaltilmast — enerji verimliliginin artirilmasi —
kalan gereksinimin yenilenebilir kaynaklarla kargilanmas1 seklinde
kademeli bir tasarim mantigi igerisinde ele almaktadir (IPCC, 2022).

Afetler ve asir1 hava olaylari, mikro evlerin c¢evresel
dayanikliliginin  yalnizca iklimsel konforla simrli tutulmamasi
gerektigini ortaya koymustur. Tiirkiye'nin farkli afet riskleri ve iklim
kaynakli asir1 olaylarla karsi karsiya olmasi nedeniyle deprem,
tagkin, asir1 yagis ve sicak hava dalgalar gibi risklere kars1 yapisal
ve mekansal dayaniklilik kriterleri degerlendirmeye dahil edilmistir
(Iklim Degisikligi Baskanligi, 2024). Bu kapsamda yap1 giivenligi,
yap1 kabugunun dayanikliligi, su baskinina karsi 6nlemler, giivenli
yerlesim kararlar1 ve gerektiginde kullanimin siirdiiriilebilmesine
olanak saglayan mekansal ¢O6ziimler modelin dayaniklilik
yaklagiminin bir pargasi olarak ele alinmistir.

Bu degerlendirmeler sonucunda cevresel baskilar ile mimari
tasarim arasinda asagidaki iliski kurulmustur:

Sekil 3. DPSIR Analizi Sonucunda Cevresel Baskilarin Mimari
Tasarim Gereksinimlerine Doniistimii
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IESSHESTEEIE HIMARLETEKHORGICVANIT

Sicaklik artist ic ortamda asiri 1sinma Isil performans Gélgeleme ve yalitim
- - >
Sicak hava dalgalan Termal konfor kaybi Glines kontrolil Dogal havalandirma
Kurakhk Su kaynaklar Uzerinde bask! Su verimliligi Su verimli donatilar
> > >
Su stresi Kullanim suyu riski Alternatif su kaynaklari Yagmur suyu / gri su
Degisken yagis Suya maruz kalma Suya kargi dayanim Koruyucu yapi kabugu
- > >
Asin yagislar Taskin ve yuzey akigi Drenaj ve arazi segimi Yuzey suyu yonetimi
Enerji talebinde Isitma / sogutma yikleri Talebin azaltiimasi Pasif tasanm ve etkin sistem
I >
degisim Isletme enerjisi ihtiyaci Enerji verimliligi Uygunsa fotovoltaik enerji
Asir hava olaylar Fiziksel hasar riski Yapisal dayanikhilik Dayanikh yapi sistemi
> >
ve afet riskleri Kullammin kesintiye ugramasi Guvenli yerlegim Esnek kullanim ¢ozimleri

Kaynak: Yazarlar tarafindan hazirlanmustir.

Sekil 3'te ortaya konulan iligki, arastirmanin temel
metodolojik ¢iktilarindan birini gostermektedir. Buna gore gevresel
baski ile mimari yanit arasinda dogrudan ve rastlantisal olmayan bir
iliski kurulmus; baskinin konut tizerindeki etkisi ara asama olarak
tanimlanmuistir. Boylece tasarim  kararlarinin gevresel
gereksinimlerden tiiretilmesi saglanmistir.

DPSIR Temelli Tiirkiye Mikro Ev Modeli

Arastirmanin temel ¢iktisin1 olusturan Tiirkiye Mikro Ev
Modeli, DPSIR analizinden elde edilen ¢evresel bulgularin mimari
tasarim ve performans Kkararlarina aktarilmasi sonucunda
gelistirilmistir. Model, belirli bir mimari bi¢imi, tekil plan tipini veya
standartlagtiritlmis bir konut prototipini tanimlamak yerine, farkli
cevresel kosullarda uygulanabilecek performans temelli ve
uyarlanabilir bir tasarim ¢ergevesi olarak kurgulanmistir.

Bu yaklasimin temelinde, mikro evlerin yalnizca kiiciik
metrekareli konutlar olarak degerlendirilmemesi bulunmaktadir.
Kiiciik 6l¢ek, malzeme ve enerji kullaniminin azaltilmasi agisindan
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potansiyel avantajlar saglayabilmekle birlikte, tek basma
strdiirtilebilirlik gostergesi olarak kabul edilemez. Mikro evlerin
cevresel performansi degerlendirme dlgegine ve kullanim bi¢imine
bagli olarak farklilagabilmektedir (Kuittinen vd., 2023). Mikro ev
literatiiriinde de bu konutlarin yalnizca fiziksel biiyiikliik {izerinden
degil, konut erisilebilirligi, yasam bi¢imi, hareketlilik ve
stirdiiriilebilirlik gibi birbiriyle iligkili boyutlar {izerinden -ele
alinmas1 gerektigi vurgulanmaktadir (Shearer & Burton, 2019,
2023).

Bu nedenle arastirmada mikro ev, “kiiglik konut” ile esdeger
bir kavram olarak degil; sinirli mekansal kaynaklar1 daha etkin
kullanirken ¢evresel performans, kaynak verimliligi, kullanim
esnekligi ve iklim uyumu saglayabilecek bir konut sistemi olarak
yeniden tanimlanmustir.

DPSIR analizinden elde edilen gevresel baskilar ve bunlarin
konut sistemi iizerindeki etkileri dogrultusunda Tiirkiye Mikro Ev
Modeli bes temel performans bileseni tizerinden tanimlanmaistir:

Yap1 Kabugu ve Pasif Tklimlendirme

Yap1 kabugu, dis ¢evre ile i¢ mekan arasindaki 1s1, hava ve
nem transferini kontrol eden temel performans katmani olarak ele
alinmaktadir. Yiiksek performanshi 1s1 yalitimi, 1s1 kopriilerinin
azaltilmasi, acikliklarm iklim kosullarina uygun diizenlenmesi,
giines kontrolii, hareketli golgeleme ve dogal havalandirma bu
bilesenin temel tasarim stratejilerini olusturmaktadir. Bu yaklasim,
ozellikle artan sicakliklar ve degisen sogutma gereksinimleri
karsisinda pasif tasarimin Onemini vurgulayan bina ve iklim
literatiiriiyle uyumludur (IPCC, 2022; Hu vd., 2023).

Enerji Performansi

Modelde enerji tiiketiminin azaltilmasi, yenilenebilir enerji
iretiminden Once gelen temel tasarim yaklasimi olarak ele

--247--



alinmaktadir. Pasif tasarim kararlari, enerji etkin sistemler ve uygun
kosullarda fotovoltaik enerji iiretiminin birlikte degerlendirilmesiyle
konutun isletme enerjisi gereksiniminin azaltilmast
hedeflenmektedir. Boylece enerji performansi, yalnizca enerji
iretimi degil, talebin azaltilmasi ve verimliligin artirilmasi
iizerinden ele alinmaktadir.

Su Yonetimi ve Kaynak Verimliligi

Su yonetimi; tiikketimin azaltilmasi, yagmur suyunun
degerlendirilmesi ve uygun kosullarda gri suyun yeniden
kullanilmasi iizerine kuruludur. Su verimli donatilarin kullanilmasi
ve tiikketimin izlenmesi de bu bilesene dahil edilmektedir. Boylece
mikro ev, yalnizca enerji tliketimini azaltan bir yap1 degil, su
kaynaklar iizerindeki baskiy1 azaltmaya yonelik kaynak-etkin bir
konut sistemi olarak ele alinmaktadir.

Mekéansal Esneklik ve Kullanim Performansi

Mikro evlerde sinirli alanin farkli kullanici gereksinimlerine
cevap verebilmesi, modelin siirdiiriilebilirlik yaklagiminin 6nemli
bir bilegenidir. Cok amagli mekanlar, doniistiiriilebilir veya hareketli
elemanlar, modiiler mekansal c¢oziimler ve degisen kullanim
senaryolarina uyum saglayabilen planlama kararlari, yapinin
kullanim siiresi boyunca farkli ihtiyaglara cevap verebilmesini
desteklemektedir. Bu yaklasim, esnek konut literatiiriinde
vurgulanan degisen kullanici gereksinimlerine uyarlanabilirlik
ilkesiyle iligkilidir (Schneider & Till, 2007).

Afet ve Cevresel Dayamikhihk

Model, iklim uyumunu yalnizca enerji ve su performansi ile
siirlandirmamakta; asir1 hava olaylar1 ve afet risklerine karsi
dayaniklilig1 da kapsamaktadir. Bu kapsamda yap1 giivenligi, asiri
yagls ve su baskinlarmma karst Onlemler, yap1 kabugunun
dayanikliligi, giivenli yerlesim kararlar1 ve gerektiginde mekansal
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islevlerin siirdiiriilebilmesine olanak saglayan ¢oziimler birlikte
degerlendirilmektedir. Bdylece dayaniklilik, modelin diger
performans bilesenlerinden bagimsiz bir unsur degil, biitiin tasarim
kararlarin1 kesen bir uyum boyutu olarak ele alinmaktadir.

Tablo 2. Tiirkiye Mikro Ev Modeli'nin temel performans bilesenleri

Performans alani Temel cevresel | Tasarim yanitlari
gereksinim

Yap1 kabugu ve pasif | Sicaklik degisimleri, | Yalitim, golgeleme, dogal

iklimlendirme asir sicak/soguk | havalandirma, pasif
kosullar iklimlendirme

Enerji performansi Degisen 1sitma ve | Pasif tasarim, enerji etkin
sogutma sistemler, fotovoltaik enerji
gereksinimleri iretimi

Su  yoOnetimi ve
kaynak verimliligi

Kuraklik ve su stresi

Yagmur suyu hasadi, gri
suyun yeniden kullanimi, su
verimli donatilar

Mekansal esneklik ve
kullanim performansi

Degisen kullanict ve
kullanim
gereksinimleri

Modiiler planlama, ¢ok
amach mekanlar,
doniistiirtilebilir elemanlar

Afet ve
dayaniklilik

gevresel

Asirt hava olaylar ve
afet riskleri

sistemi,
yerlesim,

Dayanikli  yap1
drenaj, giivenli

esnek kullanim

Kaynak: Yazarlar tarafindan hazirlanmigtir.

Tablo 2°de goriildiigii tizere modelin bes performans bileseni
birbirinden bagimsiz teknik ¢oziimler olarak degil, aynmi ¢evresel
uyum sisteminin birbirini tamamlayan parcalart olarak ele
almmaktadir. Ornegin yap1 kabugunun iyilestirilmesi yalnizca
termal konforu artirmamakta, ayni1 zamanda 1sitma ve sogutma i¢in
gereken igletme enerjisinin azaltilmasina katki saglayabilmektedir.
Benzer bi¢imde su yonetimi hem kuraklik ve su stresi baskisina hem
de asir1 yagislarin olusturdugu risklere yanit verebilecek sekilde ele
alinmaktadir.
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Modelin temel 6zelligi, bu performans bilesenlerinin sabit bir
mimari bi¢im iiretmemesidir. Baska bir ifadeyle Tiirkiye Mikro Ev
Modeli, Tiirkiyenin her bdlgesinde ayni planin, ayni cephe
diizeninin veya aymi yapt kabugunun uygulanmasini
onermemektedir. Bunun yerine ayni temel performans ilkelerinin
yerel c¢evresel kosullara gore farkli tasarim kararlariyla
karsilanmasini 6nermektedir.

Bu yaklagim, mikro evin “tip” olarak degil, performans
temelli bir konut sistemi olarak degerlendirilmesini miimkiin
kilmaktadir. Boylece ayn1 model yaklasimi farkli iklimsel kosullarda
farkli golgeleme, yalitim, aciklik, havalandirma, su yonetimi veya
enerji ¢ozlimleriyle uygulanabilir. Modelin degismeyen kismi belirli
bir bi¢cim degil, ¢evresel performansa iligskin temel gereksinimlerdir.

Bu nedenle Tiirkiye Mikro Ev Modeli, iklim degisikliginin
dinamik yapisina uyum saglayabilecek giincellenebilir bir tasarim
cergevesi olarak kurgulanmistir. Yeni iklim verilerinin elde edilmesi,
yeni teknolojilerin gelistirilmesi veya farkli ¢cevresel risklerin 6nem
kazanmas1 durumunda modelin ilgili tasarim bilesenleri yeniden
degerlendirilebilmektedir.

Sekil 4. DPSIR Temelli Tiirkiye Mikro Ev Modeli

ITiCl GUCLER TURKIYE MiKRO EV MODELI
Iklim degisikligi « kentlesme * kaynak talebi

+ 01 Yapi kabugu ve pasif iklimlendirme
BASKILAR
Isinma  kuraklik * yagis degiskenligi

+

02  Enerji performansi

DURUM
Sicaklik ve yagis rejimi « su kaynaklar 03  su ydnetimi ve kaynak verimliligi
+
ETKILER 04  Mekénsal esneklik ve kullanim
Termal konfor » enerji * su « yapi performansi
¥ 05  Afet ve cevresel dayanikliik
YANITLAR

Mimari ve teknolojik uyum stratejileri

GERI BILDIRIM / YENIDEN DEGERLENDIRME

Yeni gevresel veriler ve gelecekteki performans degerlendirmeleri
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Kaynak: Yazarlar tarafindan hazirlanmustir.

Sekil 4'te ortaya konulan model, arastirmanin temel ¢iktisini
olusturan g¢evresel degerlendirme—tasarim karart iligkisinin
sistematik yapisin1  gostermektedir. Modelde DPSIR'nin tepki
(response) asamasi, cevresel baskilara yonelik tekil bir teknik
miidahale olarak degil; yap1 kabugu, enerji, su, mekansal esneklik ve
dayaniklilik bilesenlerini birlikte igeren biitiinlesik bir mimari yanit
olarak ele alinmaktadir.

Modelin son asamasinda olusturulan geri besleme iligkisi ise
Tiirkiye Mikro Ev Modeli'nin statik bir tasarim sablonu olarak degil,
performans verileri ve degisen g¢evresel kosullar dogrultusunda
giincellenebilen bir karar destek ¢ercevesi olarak degerlendirilmesini
saglamaktadir. Bu yoOniiyle model, belirli bir mimari formun
tekrarlanmasindan ziyade, c¢evresel degisim ile tasarim karari
arasindaki iliskinin siirekliligini esas almaktadir.

TARTISMA

Mikro Evlerin iklim Uyumlu Konut Sistemi Olarak Yeniden
Degerlendirilmesi

Aragtirma  bulgulari, mikro evlerin siirdiiriilebilirlik
potansiyelinin  yalmizca fiziksel boyutlarinin  kiiciiltiilmesine
dayandirilamayacagini gostermektedir. Kiiciik yap1 dlgegi, yapi
alaninin  ve buna bagli olarak bazi kaynak kullanim
gereksinimlerinin azaltilmasi acisindan potansiyel saglayabilmekle
birlikte, siirdiiriilebilir bir konut sisteminin olusturulmasi i¢in tek
basina yeterli degildir. Nitekim mikro evlerin ¢evresel performansini
farkli olciitler lizerinden inceleyen calismalar, kiicliik konutlarin
cevresel avantajlarinin degerlendirme 6l¢iitiine ve kullanim bigimine
bagli olarak degisebildigini ortaya koymaktadir (Kuittinen vd.,
2023).
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Bu sonug, mikro ev literatiiriinde konutun yalnizca fiziksel
biiyiikligii iizerinden tanimlanmasinin yetersiz oldugunu gosteren
yaklagimlarla uyumludur. Shearer ve Burton (2019), mikro ev
kavraminin  farklt konut bi¢imleri, yasam bicimleri ve
stirdiiriilebilirlik  yaklasimlariyla iligkili ¢ok boyutlu bir alan
olusturdugunu belirtmektedir. Daha sonraki ¢calismalarinda da mikro
ev  hareketinin  yalmizca  fiziksel  kiiclilme  {izerinden
degerlendirilmemesi gerektigi, sosyal, ekonomik ve c¢evresel
boyutlarin birlikte ele alinmasinin 6nemli oldugu vurgulanmaktadir
(Shearer & Burton, 2023).

Bu arastirmada mikro ev kavraminin sirdirilebilirlik
boyutu; enerji, su, malzeme, termal konfor, mekansal esneklik ve
cevresel dayaniklilik bilesenlerinin birlikte degerlendirilmesi
iizerinden genisletilmistir. Boylece mikro ev, yalnizca kii¢tiltiilmiis
bir konut olarak degil, kaynaklarin daha etkin kullanilmasin
destekleyen, degisen ¢evresel kosullara uyum saglayabilecek ve
farkli kullanim gereksinimlerine cevap verebilecek bir konut sistemi
olarak ele alinmistir.

Bu yaklagim ayni zamanda siirdiiriilebilir yap1 anlayisinin
yalnizca enerji tiiketimiyle sinirlandirilmamasi gerektigi yontindeki
literatiirle de ortiismektedir. Stirdiirtilebilir yapl1
degerlendirmelerinde enerji performansinin yani sira malzeme
kullanimi, ¢evresel etkiler, kullanic1 gereksinimleri ve yapilarin
yasam donglisii gibi farkli boyutlarin birlikte ele alinmasi gerektigi
belirtilmektedir (Zuo & Zhao, 2014). Bu nedenle Tiirkiye Mikro Ev
Modeli'nde siirdiiriilebilirlik, tek bir performans gostergesine
indirgenmeyerek ¢ok bilesenli bir yap1 lizerinden degerlendirilmistir.

AKkdenizlesmenin Konut Tasarimina Yansimasi

Arastirmanin =~ 6nemli  tartisma  alanlarindan  biri,
Akdenizlegsme siirecinin konut tasarimina nasil aktarilabilecegidir.
Burada  Akdenizlesme  kavraminin  dogrudan  bir  iklim
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siiflandirmasi olarak kullanilmasindan kaginilmasi gerekmektedir.
Tiirkiye'nin tamaminin Akdeniz iklimine doniismesi s6z konusu
degildir. Bunun yerine kavram, farkli cografyalarda sicaklik artisi,
kuraklik, su stresi ve bazi agir1 hava olaylarinin daha belirgin hale
gelmesi gibi ortaklasan cevresel baskilar1 anlamlandirmak igin
analitik bir ¢erceve olarak kullanilmaktadir.

Akdeniz havzasina iliskin ¢aligmalar, iklim degisikliginin
bolgede 1sinma ve kuraklasma egilimlerini gii¢lendirdigini ve bu
degisimlerin su kaynaklari, ekosistemler, tarim ve toplum tizerinde
birbirleriyle baglantili riskler olusturdugunu ortaya koymaktadir
(Cramer vd., 2018). Bu nedenle Akdenizlesme kavrami, bu
aragtirmada belirli bir mimari bi¢imin veya bolgesel konut
tipolojisinin dogrudan belirleyicisi olarak degil, ortaklasan gevresel
baskilarin degerlendirilmesini saglayan bir baglam olarak ele
alinmustir.

Bu durum mimarlik agisindan yalnizca mevcut iklim
verilerine  gére tasarirm  yapmanin  Gtesine  gegilmesini
gerektirmektedir. Konutlarin  gelecekte karsilagabilecegi daha
yuksek sicakliklar, sicak hava dalgalari, su stresi ve degisken yagis
kosullar1 da tasarim siirecinde dikkate alinmalidir. IPCC (2022,
2023), iklim degisikliginin yapilarin enerji gereksinimleri, termal
kosullart ve dayanikliligi tizerinde dogrudan ve dolayli etkiler
olusturdugunu ortaya koymaktadir.

Bu baglamda Tiirkiye Mikro Ev Modeli, sabit bdlgesel
tipolojiler yerine degisen ¢evresel baskilara gore uyarlanabilen
performans kriterlerini 6ne ¢ikarmaktadir. Boylece Akdenizlesme,
dogrudan bi¢imsel bir tasarim girdisine doniistiiriilmek yerine, yap1
kabugu, pasif iklimlendirme, enerji, su yonetimi ve dayaniklilik gibi
performans alanlarmin yeniden degerlendirilmesini gerektiren
cevresel bir degisim baglami olarak ele alinmaktadir.

--253--



DPSIR'nin Mimari Tasarim i¢cin Karar Destek Cercevesi Olarak
Kullanilmasi

DPSIR yaklagiminin bu aragtirmadaki temel katkisi, cevresel
gostergeleri mimari tasarim kararlartyla ayni analitik zincir
icerisinde degerlendirmeye olanak saglamasidir. Avrupa Cevre
Ajans1 tarafindan gelistirilen gosterge yaklasiminda kullanilan
DPSIR g¢ergevesi, cevresel degisimler ile sosyoekonomik faaliyetler
arasindaki iliskilerin neden—sonug zinciri igcerisinde
yapilandirilmasini saglamaktadir (European Environment Agency,
1999). Kristensen (2004) tarafindan agiklanan ¢ergevede ise Driving
Forces, Pressures, State, Impact ve Response bilesenleri araciligiyla
cevresel degisimlerin nedenleri, baskilari, mevcut durum tizerindeki
etkileri ve bu etkiler karsisinda gelistirilebilecek yanitlar
iliskilendirilmektedir.

Sekil 5. Cevresel Degisimlerin Mimari Tasarim Yanitlarina
Doniisiim Siireci

EVRESEL DEGIiSiM iklim degisikligi ve
g
V% (Kuresel ve bolgesel 6lgek) Akdenizlesme siireci
1
o icaklik artisi, kuraklik, yagis rejimindeki,
¢ sl egisimler, agin hava olaylari, enerji talebi,
77 (Turkiye olcegi) ot
A KONUT UZERINDEKIi ETKi Termal kfonfor, enekrji”ve su tuH?mmL
Mik Slcedi yap! performansi, kullanici konforu,
L0/ Wikt e i dayaniklilik
/I PERFORMANS GEREKS'N'M' Isil pfarformans, (_enerji verimliligi, su verir.nlll.iQMI,
|:| T kriterler mekansal esneklik, malzeme-kaynak verimliligi,
DD (Tasarim kriterleri) afet dayanikliligi
SN TASARIM YANITI Yapi kabugu tasanimi, pasif tasanm stratejileri,
'@' Mimari knoloiik i yenilenebilir enerji sistemleri, su yonetimi,
(Mimari ve teknolojik stratejiler) esnek planlama, dayanikl yapi ¢oziimleri

Kaynak: Yazarlar tarafindan hazirlanmustir.
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Bu yaklasimin 6nemli bir sonucu, tasarim kararlarinin
yalnizca estetik, islevsel veya teknolojik tercihler olarak degil, belirli
cevresel gereksinimlere verilen yanitlar olarak
gerekcelendirilebilmesidir. Boylece DPSIR, bu arastirmada gevresel
gostergeleri simiflandirmanin 6tesine gecerek cevresel degisim ile
mimari karar arasindaki iliskinin kurulmasina yardimci olan bir
karar destek cercevesi olarak yorumlanmuistir.

Omegin sicaklik artis1 yalnizca bir iklim verisi olarak
kalmamakta; termal konfor ve sogutma gereksinimi tizerinden yapi
kabugu, golgeleme ve dogal havalandirma gibi tasarim kararlarina
doniismektedir. Pasif tasarim stratejilerinin konutlarda termal
kosullar ve enerji gereksinimleriyle iligkili oldugunu ortaya koyan
sistematik caligmalar da bu tasarim yaklasiminin ¢evresel kosullara
uyum agisindan 6nemini gostermektedir (Hu vd., 2023).

Benzer bi¢imde kuraklik ve su stresi, yalnizca cevresel
riskler olarak tanimlanmamakta; su tiiketiminin azaltilmasi, yagmur
suyu hasadi, gri suyun yeniden kullanimi ve su verimliligini
destekleyen sistemler gibi tasarim gereksinimleriyle
iliskilendirilmektedir. Degisen yagis rejimi ve asiri yagislar ise
drenaj, yiizey suyu yonetimi, yap1 kabugunun suya kars1 dayanimi
ve yerlesim kararlar1 a¢isindan ele alinmaktadir.

Bu yoniiyle DPSIR, mimari tasarimin ¢evresel performansla
iligkilendirilmesi agisindan agiklayici bir metodolojik cergeve
sunmaktadir. Bununla birlikte bu arastirmada DPSIR, dogrudan bir
bina performans hesaplama yontemi olarak degil, cevresel
degisimlerin tasarim gereksinimlerine doniistiiriilmesini saglayan
analitik bir ¢erceve olarak kullanilmistir.

Tiirkiye Mikro Ev Modelinin Ozgiin Katkisi

Arastirmanin 6zgiin katkisi, mikro ev tasarimini yalnizca
kiigtiltiilmiis konut dlgegi lizerinden degil, iklim uyumu ve ¢evresel

performans iizerinden yeniden yapilandirmasidir.
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Tiirkiye Mikro Ev Modeli, ii¢ temel diizeyde katki ortaya
koymaktadir. Birinci diizey, mikro evlerin siirdiiriilebilirliginin
yalnizca alan kiigiilmesiyle agiklanamayacagini ortaya koyan
kavramsal cercevedir. Ikinci diizey, iklim degisikligi ve
Akdenizlesme baglaminda ¢evresel baskilarin konut performansina
etkisini sistematik olarak ele almasidir. Ugiincii diizey ise bu
baskilart DPSIR araciligiyla mimari tasarim kriterlerine doniistiiren
yontemsel baglantidir.

Bu nedenle modelin temel yeniligi belirli bir plan tipinin
veya tekil bir konut biciminin onerilmesi degildir. Ozgiinliik,
cevresel veriler ile mimari kararlar arasinda sistematik ve yeniden
uygulanabilir bir iligki kurulmasinda ortaya ¢ikmaktadir. Bu
yaklagim, siirdiiriilebilir yap1 tasariminin farkli ¢evresel, ekonomik
ve kullanict gereksinimlerini birlikte degerlendirmesi gerektigini
vurgulayan siirdiiriilebilir yapr literatiiriiyle de uyumludur (Zuo &
Zhao, 2014).

Model ayn1 zamanda Tiirkiye'nin iklimsel ¢esitliligini tek bir
standart tasarimla c¢ozmeye c¢aligmamakta; ortak performans
kriterlerinin yerel kosullara gore farkli tasarim c¢oziimleriyle
karsilanmasini 6nermektedir. Boylece model, standartlastirma ile
yerel uyarlanabilirlik arasinda bir tasarim gergevesi olusturmaktadir.
Bu yaklasim o6zellikle mekansal esneklik agisindan da Onem
tasimaktadir. Esnek konut yaklagimi, konutun farkli kullanict ve
kullanim gereksinimlerine zaman igerisinde uyarlanabilmesini temel
bir tasarim niteligi olarak ele almaktadir (Schneider & Till, 2007).

Uygulanabilirlik ve Sinirhliklar

Tiirkiye Mikro Ev Modeli, bu arastirma kapsaminda literatiir,
cevresel gostergeler ve DPSIR analizi aracilifiyla gelistirilen
kavramsal ve tasarim odakli bir karar destek cergevesidir. Modelin
amaci, farkli ¢evresel baskilarin konut performansi iizerindeki olasi
etkilerini sistematik bigimde degerlendirmek ve bu etkileri mimari
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tasarim gereksinimleriyle iliskilendirmektir. Bu nedenle calisma,
belirli bir mikro evin enerji, su veya karbon performansini sayisal
olarak test eden bir bina performans arastirmasi niteliginde degildir.

Aragtirmanin temel sinirlilifi, onerilen tasarim yanitlarinin
belirli bir yapi, parsel veya iklim kosulu iizerinde sayisal performans
analiziyle dogrulanmamis olmasidir. Bu kapsamda modelde yer alan
yap1 kabugu, pasif iklimlendirme, enerji, su yOnetimi, mekansal
esneklik ve c¢evresel dayaniklilik bilesenleri, DPSIR analizi
sonucunda belirlenen cevresel baskilara karsi gelistirilen tasarim
gereksinimleri olarak ele alinmustir.

Bununla birlikte modelin performans temelli yapisi, farkl
tasarim ve uygulama kosullarinda gelistirilebilmesine olanak
saglamaktadir. ilerleyen arastirmalarda model kapsaminda
belirlenen performans bilesenleri; farkli iklim kosullari, yapr tipleri
ve kullanim senaryolari {izerinden enerji ve su performansi, yasam
dongiisii  etkileri veya kullanici deneyimleri gibi farkli
degerlendirme  ydntemleriyle ayrica  incelenebilir. ~ Bina
performansinin yagam dongiisii perspektifinden degerlendirilmesine
yonelik literatlir, bu tiir degerlendirmelerin enerji, malzeme ve
cevresel etkilerin birlikte ele alinmasina olanak saglayabilecegini
gostermektedir (Cabeza vd., 2014).

SONUC

Bu aragtirmada Tiirkiye'de iklim degisikligi ve Akdenizlesme
strecinin konut sistemleri iizerindeki etkileri DPSIR yaklagimi
temelinde degerlendirilmis ve c¢evresel baskilarin mikro ev
tasarimina nasil aktarilabilecegini ortaya koyan Tiirkiye Mikro Ev
Modeli gelistirilmistir.

Arastirmanin temel bulgusu, iklim degisikliginin konutlar
tizerindeki etkilerinin tek bir c¢evresel degisken {izerinden
aciklanamayacagidir. Sicaklik artis1 ve sicak hava dalgalari, kuraklik
ve su stresi, yagis rejimindeki degisimler, asir1 yagislar ve enerji
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talebindeki degisimler birbirleriyle iliskili c¢evresel baskilar
olusturmakta; bu baskilar termal konfor, enerji kullanimi, su
tiiketimi, yap1 kabugu performans: ve ¢evresel dayaniklilik gibi
konut performans alanlarina yansimaktadir (IPCC, 2022, 2023;
Cramer vd., 2018).

Bu c¢ercevede arastirma, Akdenizlesmeyi Tiirkiye'nin
tamaminda tek tip bir iklimin ortaya ¢ikmasi olarak degil, farkl
cografyalarda bazi ¢evresel baskilarin ortaklagmasi ve yogunlagsmasi
iizerinden degerlendirmistir. Boyle bir yaklasim, konut tasariminda
yalnizca mevcut iklim smiflandirmalarina dayali sabit ¢oziimler
yerine, degisen g¢evresel kosullara uyum saglayabilen performans
temelli tasarim yaklagimlarinin 6nemini ortaya koymaktadir.

DPSIR analizi sonucunda c¢evresel baskilar ile mimari
tasarim kararlar1 arasinda sistematik bir iliski kurulmustur. Sicaklik
artis1 ve termal stres; yap1 kabugu, golgeleme ve pasif iklimlendirme
kararlarina; kuraklik ve su stresi; yagmur suyu hasadi, gri su
kullanim1 ve su verimliligine; degisen yagis rejimleri; drenaj ve suya
dayanikli yap1 ¢oziimlerine; enerji gereksinimlerindeki degisimler
ise pasif tasarim ve yenilenebilir enerji  stratejilerine
dontstiiriilmiistiir. Pasif tasarim stratejilerinin termal konfor ve
enerji gereksinimleriyle iligkisini ortaya koyan c¢aligmalar da bu
tasarim yaklasimini desteklemektedir (Hu vd., 2023).

Bu iliskiler dogrultusunda gelistirilen Tiirkiye Mikro Ev
Modeli; yap1 kabugu ve pasif iklimlendirme, enerji performansi, su
yonetimi, mekansal esneklik ve afet/gevresel dayaniklilik olmak
iizere bes temel performans bileseni {izerine kurulmustur. Model,
belirli bir mimari prototip veya tek tip konut bigimi 6nermemekte;
ortak siirdiiriilebilirlik ve iklim uyumu ilkelerinin farkl g¢evresel
kosullara gore uyarlanmasini saglayan bir karar destek cergevesi
sunmaktadir.
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Caligmanin 6zgiin katkisi, DPSIR yaklasiminin g¢evresel
degerlendirme amaciyla kullanilmasinin otesine tasinarak mimari
tasarim  kararlartyla  iliskilendirilmesidir.  Boylece  ¢evresel
degisimlerin yalnizca tanimlanmasi yerine, bu degisimlerin konut
performansinda hangi gereksinimleri olusturdugu ve s6z konusu
gereksinimlerin  hangi tasarim kararlariyla karsilanabilecegi
sistematik olarak ortaya konulmustur. Bu yaklasim, DPSIR'in
cevresel degiskenleri neden—sonug iliskileri igerisinde ele alma
niteliginin mimari tasarim baglaminda yeniden yorumlanmasina
dayanmaktadir (European Environment Agency, 1999; Kristensen,
2004).

Bu baglamda mikro evler, yalnizca kiigiik 6lcekli konut
birimleri olarak degil; enerji ve kaynak tiiketimini azaltma
potansiyeline sahip, mekansal olarak esnek, cevresel baskilara
uyarlanabilir ve iklim dayanikliligi gozetilerek tasarlanabilen
stirdiiriilebilir konut sistemleri olarak yeniden ele alinmistir. Bununla
birlikte kiigiikk 6lcek tek basina siirdiiriilebilirligi  garanti
etmediginden, mikro evlerin ¢evresel performansinin farkli dlgiitler
ve kullanim kosullar1 birlikte dikkate alinarak degerlendirilmesi
gerekmektedir (Kuittinen vd., 2023).

Arastirmanin kavramsal ve tasarim odakli yapis1 nedeniyle
Tiirkiye Mikro Ev Modeli, bu ¢alisma kapsaminda belirli bir yap1
veya yerlesim tizerinde sayisal bina performans analizi
gerceklestirilerek dogrulanmamistir. Modelde ortaya konulan
performans bilesenleri, ¢evresel baskilarin ve bunlarin konut
iizerindeki etkilerinin DPSIR ¢ercevesinde degerlendirilmesi
sonucunda belirlenmis tasarim gereksinimlerini temsil etmektedir.
Bu nedenle modelin uygulama diizeyindeki performansinin
degerlendirilmesi, farkli iklim ve kullanim kosullarinda
gerceklestirilecek sonraki c¢alismalar i¢in bir gelistirme alam
olusturmaktadir.

Sekil 6. Aragtirma Sonucu ve Modelin Uyarlanma Cergevesi
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GEVRESEL DEGISiMIN DPSIR TEMELLI TURKIYE MIKRO EV
DEGERLENDIRILMESI _, GEREKSINIM TORETIMI _, MODELI

ikiim degisikligi ve Akdeniziesme Baski - durum - konut Dzerindeki etki Bes butinlesik performans bilegen:

Bolgesel baskilann farklilasmasi performans gereksinimi = yanit Sabit tipoloji yerine uyarlanabiliik

|

ARASTIRMANIN TEMEL KATKISI
Cevresel gostergeler ile mimari tasarim kararlar arasinda izlenebilir iligki

|

Yerel iklim kesullarina gére uyarlama « pilot uygulama « sayisal performans analizi
Onerilen arastirma giindemi; bu calsmada gerceklestirilmis bir dogrulama dedildir

Kaynak: Yazarlar tarafindan hazirlanmigtir.

Sonug olarak DPSIR temelli Tiirkiye Mikro Ev Modeli, iklim
degisikligi ve Akdenizlesme siirecinde ortaya ¢ikan cevresel baskilar
ile mimari tasarim kararlar1 arasinda sistematik bir baglanti
kurmaktadir. Modelin temel degeri belirli bir konut tipini
standartlastirmak degil, degisen c¢evresel kosullar karsisinda
giincellenebilen, performans temelli ve uyarlanabilir bir mikro konut
tasarim gergevesi ortaya koymasidir. Bu yoniiyle ¢alisma, mikro ev
aragtirmalarin siirdiiriilebilirlik ve iklim uyumu ekseninde yeniden
yorumlarken, c¢evresel degerlendirme araglarmin mimari tasarim
stireclerine  aktarilmasina yonelik yontemsel bir cergeve
onermektedir.
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BOLUM 10

YEREL KiMLiGiIN MEKANSAL YANSIMALARI:
KEMALIYE (EGIN) EVLERI UZERINE BIiR
INCELEME

YAVUZ SELIiM SOYYIGIiT!
TULAY ZORLU?

Giris

Konut, yalnizca barinma gereksiniminin karsilandig: fiziksel
bir mekan degil; kiiltiirel normlarin, toplumsal degerlerin ve yasam
bicimlerinin mekana yansidigi bir yasam cevresidir. Ozellikle
geleneksel konutlar, yerlesim dokusu, bigimsel 6zellikleri, mekansal
diizenleri ve kullanim normlar1 araciligiyla kiiltiirel degerlerin
fiziksel ¢evredeki yansimalarini ortaya koymaktadir (Zorlu, 2025).

Kiiltiirtin mekansal ¢evre iizerindeki etkisi, yalnizca yapi
Olceginde degil, yap1 ile cevresini bir arada ele alan yerlesim
olgeginde de okunabilir. Cok boyutlu ve soyut bir olgu olan kiiltiiriin
yerlesim ve konut lizerindeki etkilerini ortaya koyabilmek icin,
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kiiltiirtin mekansal ve toplumsal pratikler aracilifiyla somutlasan
bilesenlerinin ele alinmas1 gerekmektedir. Bu ¢ercevede topografya,
iklim, jeolojik yap1 ve dogal kaynaklar gibi fiziksel kosullar,
geleneksel yasam bicimleri, ekonomik faaliyetler, toplumsal yapz,
dini inan¢ ve mahremiyet gibi sosyo-kiiltiirel degerler geleneksel
konut ve yerlesimlerin karakteristik Ozelliklerini
bigimlendirmektedir. Nitekim geleneksel yerlesimlerde dogal
topografya, peyzaj degerleri ve kiiltlirel bilesenlerin; yerlesme
kararlari, a¢ik alan kullanimlari, yapi-parsel iliskileri, sokak dokusu
ve mimari kimlik iizerinde belirleyici oldugu goriilmektedir
(Kiigtikerman & Giner, 1995; Torbaoglu, 2010; Topcuoglu & Kiper,
2020; Zorlu, 2025 ).

Yerel kimlik ise, bir yerlesimi digerlerinden ayiran dogal,
kiiltiirel, tarihsel ve mekansal oOzelliklerin olusturdugu ozgiin
karakteri ifade etmektedir. Bu baglamda yerel kimlik diger bir
ifadeyle yerlesimlerin yere 6zgii 6zellikleri; sokak dokusu, yapi-
parsel iligkileri, konutlarin konumlanisi, acik ve yar1 agik mekanlarin
kullanimi, plan semalari, malzeme ve yapim teknikleri ile cephe
karakterlert  gibi  farkli mekansal bilesenler {izerinden
okunabilmektedir.

Geleneksel konutlar kiiltiir ve yerel kimlik 6zelliklerinin
okunabildigi mimari Olgeklerden biridir. Konutlarin  plan
organizasyonu, mekanlar arasindaki iligkiler, acik ve yar1 acik
alanlarin kullanimi, malzeme se¢imi, yapim teknigi ve cephe
diizenlemeleri; bir yandan yerin dogal ve fiziksel kosullarina uyum
saglarken diger yandan toplumun yasam bi¢imini ve kiiltiirel
kabullerini yansitmaktadir.

Bu kapsamda Kemaliye (Egin) geleneksel konutlari,
bulundugu cografyanin dogal ve kiiltiirel 6zelliklerini yansitan ve
yerel kimligin okunmasina olanak saglayan onemli mekansal
gostergeler arasinda degerlendirilmektedir.
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Kemaliye geleneksel konutlarinin bigimlenisi; yerlesimin
cografi 6zellikleri, topografyasi, iklimsel kosullari, tarihsel gelisimi
ve yerel yasam bicimi ile birlikte degerlendirilmesi gereken ¢ok
katmanli bir yap1 sergilemektedir. Bu ¢alismada Kemaliye (Egin)
geleneksel konutlari, yerel kimligin mekansal yansimalar
baglaminda ele alinmakta; yerlesimin tarihsel ve cografi 6zellikleri
ile konutlarin yerlesim i¢indeki konumlanisi, plan 6zellikleri, i¢
mekan donatilari, malzeme ve yapim teknikleri ile cephe karakterleri
arasindaki iliskiler incelenmektedir.

Yerel Kimlik

Kimlik kavrami, canlilar1 veya nesneleri benzerlerinden
ayrran ve aralarindaki farkliliklarin tanimlanmasini saglayan
oOzellikler biitiinii olarak ele alinmaktadir (Ulu & Karakog, 2004, akt.
Gl et al., 2019). Yerlesimler de tarihsel gelisim siirecinde i¢inde
bulunduklar1 toplumun ve ¢evrenin o6zellikleri dogrultusunda
bicimlenerek yere 6zgii nitelikler kazanmaktadir. Bu nitelikler yerel
kimligin olusumunda etkili olurken, ozellikle yoresel mimari ve
tarthi doku yerlesimin 6zgilin karakterinin belirlenmesinde 6nemli
bir yere sahiptir (Yurdugiizel & Toruk, 2026).

Yerel kimlik; dogal, tarihsel, mekansal, sosyal, ekonomik,
politik ve dini nitelikteki somut ve somut olmayan degerlerin bir
araya gelmesiyle olugmaktadir. Bu degerlerin zaman igerisinde
degisebilmesi, yerel kimligin dinamik ve zamana bagl bir yapida
degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir. Bu dogrultuda yere
yiiklenen anlam da yasam bi¢imi ve zaman icerisinde meydana gelen
degisimlerle birlikte yeniden sekillenmektedir (Giil et al., 2019).

Yerel kimligi olusturan kaynak degerler, dogal ve kiiltiirel
kaynak degerleri olmak iizere iki temel grupta ele alinmaktadir.
Dogal kaynak degerleri; topografya, jeoloji ve jeomorfoloji, dogal
bitkiler, yaban hayati, iklim ve su kaynaklarin1 kapsamaktadir.
Kiiltiirel kaynak degerleri ise somut ve somut olmayan kiiltiirel
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degerler olarak siniflandirilmaktadir. Somut kiiltlirel degerler
arkeolojik, tarihsel, dinsel ve etnik, geleneksel ve 6zel mimari,
mekansal, sosyal ve siyasal, kamusal ve ekonomik ve tarimsal
degerlerden olusurken; somut olmayan kiiltiirel degerler gastronomi,
gelenekler, orf ve adetler ile sanatsal ve edebl degerleri
kapsamaktadir (Gtil et al., 2019).

Yerel kimlik yalnizca mekansal 6zelliklerle degil; toplumun
yerle kurdugu iliski, giindelik yasam pratikleri, yere yiikledigi
anlamlar ve zaman igerisinde olusan ortak bellek ile birlikte
bicimlenmektedir. Bu 06zgiin karakter, genius loci (yerin ruhu)
kavramiyla iligkilendirilmekte; her yerin kendine 6zgii bir kimlige
sahip oldugu ve mimarinin bu kimlikle iligkili olarak bi¢imlendigi
belirtilmektedir (Norberg-Schulz, 2001; Alangoya, 2015). Yerin
ruhu, mekan ile yer arasindaki organik bag ve karsilikli etkilegim
dogrultusunda olusmaktadir (Guillaud, 2014). ICOMOS Québec
Deklarasyonu’nda yerin ruhu ve yerel kiiltiirel kimligin olusumunda
somut ve somut olmayan bilesenlerin birlikteligine dikkat
cekilmektedir. Yapi, alan, peyzaj, gilizergah ve obje gibi somut
unsurlar ile ani, anlati, yazili belge, toren, festival, geleneksel bilgi,
deger, doku, renk ve iz gibi somut olmayan unsurlar, yere 6zgii
anlam ve degerlerin olusumunda etkili olmakta; bu bilesenlerin
birlikteligi yerin ruhunu ve yerel kimligi tanimlamaktadir (Québec
Declaration, 2008, akt. Giil et al., 2019; Ucar & Rifaioglu, 2011).

Yerel kimligi olusturan dogal, kiiltiirel ve toplumsal
ozellikler, yerlesimlerin mekansal bigimlenisine de yansimaktadir.
Kirsal yerlesimlerde dogal peyzaj degerleri, yerlesme tercihleri,
yapilasma kararlari, mimari nitelikler ve tarimsal iiretime bagh
olarak gelisen birimler yere 0zgii 06zellikler dogrultusunda
sekillenmektedir (Kiper et al., 2015; Atik et al., 2018). Tarihsel
stirecte dogal ¢evre kosullar ile toplumun sosyo-kiiltiirel yapisi
arasindaki iligki de yerlesimlerin mekansal karakterinin olusumunda
etkili olmaktadir. Bu dogrultuda yoresel mimari, tarihi doku ve
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geleneksel konutlar; toplumun kiiltiirel birikiminin, yasam bi¢iminin
ve yerle kurdugu iliskinin mekéana yansidigi, yerel kimligin
okunabildigi temel bilesenler arasinda degerlendirilmektedir
(Topguoglu & Kiper, 2020; Yurdugiizel & Toruk, 2026).

Kemaliye (Egin) ‘nin Tarihsel Gelisim Siireci

Kemaliye’nin  tarihsel  kimligini  dogru  bi¢imde
degerlendirebilmek igin, yerlesmenin farkli donemlerde kullandigi
Egin ve Kemaliye adlarmin  kdokenlerinin  incelenmesi
gerekmektedir. Literatiirde Egin adinin kokenine iliskin ¢esitli
goriigler bulunmaktadir. Bazi arastirmacilar, adin Ermenice’de
“kaynak” veya “pimnar”’ anlamma gelen “Agn” sdzciigiinden
tiiredigini ve yerlesmenin Roma-Bizans doneminde
Teukila/Theukira adiyla anildigini belirtmektedir (Umar, 1999).
Diger bazi1 kaynaklar ise Egin’in Tiirk¢e kokenli oldugunu, “cennet
gibi giizel bah¢e” anlamina geldigini ve Goktiirk—Uygur yazitlarinda
benzer bir kullanim bulundugunu ifade etmektedir (Kayipmaz &
Kayipmaz, 2005). Ayrica, Bizans doneminde Egina Adasi’ndan
gelen Hay-horom topluluguna atifla yerlesmenin adinin Egina ile
baglantili olabilecegi one siiriilmektedir (Hiir, 2009, akt. Aldirmaz
Akkaya & Giingér, 2016). Enver Behnan Sapolyo ise Egin’in tarihini
Romalilarin Anadolu’yu istilasi siirecine dayandirmakta; yerlesimin
sulak yapisi ve yeni bir kent yasaminin kurulmasina elverisli olmasi
nedeniyle, Roma dilinde “memba” anlamina gelen “Egon” adinin
verildigini belirtmektedir (Kemaliye, 2022, akt. Oto & Kizilirmak,
2022).

Kemaliye’nin kurulus tarihi kesin olarak belirlenememekle
birlikte, bolgede Urartu donemine ait arkeolojik izlerin bulunmasi,
yerlesimin tarihinin MO VI-VIL. yiizyillara kadar uzandigimi
gostermektedir. Danact ve Aldirmaz Akkaya (2018), Ceylan ve
Ozgiil (2016) ile Aldirmaz Akkaya ve Giingdr (2016), yerlesimin
tarihini MO VII-VI. yiizyillarda bolgede hakimiyet kuran Urartulara

kadar dayandirmaktadir. Ozaydin (1970) ise Kemaliye’nin MS II.
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yiizyilda Ermeniler tarafindan kuruldugunu, bdlgeye ilk
yerlesenlerin Frigler oldugunu belirtirken; Efe (1971) yerlesimin
Stimerler tarafindan kuruldugunu ileri stirmektedir. Karakas (1996)
ve Bulut (2006), gezgin tarih¢i Yorke’'nin anlatimlarina dayanarak
Orta Cag yerlesimi Tevkila/Theukira’nin giiniimiizdeki Kemaliye
olabilecegini aktarmaktadir (Oto & Kizilirmak, 2022). Yerlesimin
XI. yiizyi1ldaki kurulusuna iliskin kaynaklarda da farkli goriisler
bulunmakta; Kemaliye’nin 1019 yilinda Van c¢evresinden gelen
Ermeni Ardzruni hanedanlariyla iligkili oldugu ya da 1022 yilinda
Sebastia’ya (Sivas) go¢ eden Ermeni Ardzruni hanedanlar
tarafindan kuruldugu belirtilmektedir (Akin, 2022).

Kemaliye (Egin)’in tarihsel siireci incelendiginde, yerlesimin
ilk ve orta ¢aglarda farkli siyasal otoritelerin denetimi altinda kaldig1
goriilmektedir. IV-VI. ylizyillar arasinda Sasani, Pers ve Bizans
hakimiyetinde bulunan Eg§in, Roma Imparatorlugu’nun ikiye
ayrilmasinin ardindan Bizans sinirlart igerisinde yer almistir. VIL
yiizyildan itibaren Arap akinlariyla islam-Arap egemenligine giren
yerlesimde bu durum, XI. ylizyila kadar stirmiis ve 1071 Malazgirt
Zaferi ile s6z konusu donem sona ermistir. Uzun siireli Bizans ve
Arap etkisi, Egin’in tarihsel kimligi ve mekansal oOrgiitlenmesi
iizerinde kalict izler birakmistir (Simsek, 1996).

Egin’in yaklasik 1100 yilinda Giimiis Tigin tarafindan ele
gecirilerek Selguklu hakimiyetine girdigi kabul edilmektedir
(Akpinar, 2004). Yerlesmenin Osmanli idari yapisi igine dahil
edilmesi ise XV. ylizyilin ilk c¢eyreginde, Celebi Sultan Mehmet
doneminde gerceklesmistir. Kaynaklar, Egin’in 6zellikle Yavuz
Sultan Selim doneminde stratejik ve toplumsal agidan Onem
kazandigim1 vurgulamaktadir. Bu dénemde Yavuz Sultan Selim’in
bolgedeki sosyal ve kiiltiirel diizenlemelere yonelik miidahalelerde
bulundugu; Kafkasya’dan gelen aileleri Egin’e yerlestirdigi ve bu
niifusun ekonomik siirekliligini saglamak amaciyla Istanbul’daki et
ticaretine iliskin bir ferman yayimladig: aktarilmaktadir. S6z konusu
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fermanda “Egin ve on dokuz pare kdyiine...” ifadesinin yer almasi,
yerlesmenin Osmanli merkezi yonetimi ile kurdugu dogrudan
iligkiyi ve bolgesel onemini gostermektedir (Akpinar, 2004; Akkaya
& Gilingor, 2016). IV. Murad donemine kadar verilen et ve odun
kethiidalig1 gorevleri, Kemaliyelilerin biiylik sehirlerde kasaplik ve
komiirciilik  gibi  mesleklerde  yogunlagsmasinin  temelini
olusturmustur (Oto & Kizilirmak, 2022).

Egin, 1878 yilinda Mamuretiilaziz Vilayeti’nin Elaziz
Sancagi’na dahil edilmis; Cumhuriyet Oncesinde Elazig’a, 1926
yilinda ise Malatya’ya baglanmistir. Yerlesimin adi, Mustafa Kemal
Atatliirk’e ithafen 21 Ekim 1922 tarihinde “Kemaliye” olarak
degistirilmis ve 11 Mayis 1938 tarihinde Erzincan’in idari sinirlarina
dahil edilmistir (Mert, 2007).

Dogal ve Cografi Ozellikler

Kemaliye (Egin), Dogu Anadolu Bélgesi’nin Yukar: Firat
Boliimii'nde, Erzincan ilinin gilineybatisinda, Karasu Irmagi’nin
dogusunda ve Hotar Dagi’nin eteklerinde konumlanmaktadir
(Akpinar, 2004). Ilge; Elazig, Tunceli, Sivas ve Malatya illeriyle
komsudur. Kemaliye’'nin batisinda yaklagik 2800 metre yiikseltiye
sahip Yama Dagi, dogusunda ise yiikseltisi 3000 metreyi bulan
Munzur Daglart bulunmaktadir. Ilge merkezi, Karasu Irmag
tarafindan olusturulan kuzey-giiney dogrultulu vadinin bati
yamacinda yer almaktadir (Karakas, 2004). Kemaliye, bu
konumuyla dogal ve beseri cevre 6zellikleri bakimindan Erzincan,
Elaz1g ve Malatya arasinda bir gecis sahasi niteligindedir (Akpinar,
2004).
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Resim 1 Erzincan Il Haritast

Kaynak: Yazarlar tarafindan olusturulmugtur.

Ilge arazisinin biiyiik bdliimii daglik alanlar, yiiksek plato
diizliikleri ile dar ve derin vadilerden olugmaktadir (Resim 2).
Karasu Irmagi’nin Munzur Daglari’n1 kuzey-giiney dogrultusunda
yararak olusturdugu derin bogaz ile yan derelerin meydana getirdigi
vadiler, bolgenin sarp topografik yapisini olusturmaktadir (Akpinar,
2004). Kemaliye cevresindeki daglik araziye bagli olarak egim
%3045 arasinda degismektedir (Akyildiz, 2020). Bu topografik
ozellikler, Kemaliye’ nin yerlesim diizeninin sekillenmesinde etkili
olmustur (Vural, 2010).

Kemaliye’de Dogu Anadolu Bolgesi’ne 6zgii karasal iklim
kosullart hakim olup, kislar uzun ve soguk, yazlar ise serin
gecmektedir. Ilgenin alcak kesimlerinde yaz aylarinda sicakliklar
yukselirken, yagislar agirlikli olarak ilkbahar ve yaz aylarinda
goriilmektedir (Bulut, 2006, akt. Akyildiz, 2020). Kemaliye’yi
cevreleyen siradaglar ve Keban Baraj Golii’niin etkisiyle yerel
Olcekte mikroklimatik farkliliklar olusmakta, oOzellikle ilge
merkezinde zaman zaman Akdeniz iklimine ozgii o6zellikler
goriilebilmektedir (Demirsoy, 20;)740, akt. Akyildiz, 2020). Cevredeki


https://kureansiklopedi.com/tr/detay/kemaliye-ilce-594d4

yliksek daglar da Kemaliye’nin yerel iklim kosullarinin daha 1liman
bir karakter gostermesinde etkili olmaktadir (Vural, 2010).

Resim 2 Kemaliye (Egin) Uydu ve Genel Goriiniimii

PR 5

Kaynak: URL 1 Kaynak: URL 2

Kemaliye (Egin), akarsu, kaynak ve goller bakimindan
zengin bir yerlesimdir (Akpinar, 2004). Firat Nehri’nin en genis ve
uzun kollarindan biri olan Karasu Irmagi, Kemaliye’nin dogusunda
yer almakta; ilge merkezinde dogarak Karasu’ya ulasan ¢ok sayida
su kaynagi bulunmaktadir. Kad1 Golii, Kiiciik Dere, Ziyaret Suyu ve
Miran Cay1, yerlesimin 6nemli su kaynaklari arasinda yer almaktadir
(Torbalioglu, 2010). Bu dogal su varliklari, yerlesmenin dogal
cevresini bigcimlendirmekte ve yasam kosullarini etkilemektedir
(Simsek, 1996).

Tirkiye’nin ikinci biiylik baraj g6lii olarak tanimlanan Keban
Baraj Goli'niin yaklasik 675 km?’lik yiizey alaninin bir boliimi
Kemaliye ilge sinirlart igerisinde yer almaktadir. Barajda 1974
yilinda su tutulmaya baslanmasiyla birlikte, vadi tabaninda yer alan
tarim alanlarinin  6nemli bir kismi sular altinda kalmastir.
Gilinlimiizde ise ilkbahar aylarinda su seviyesinin yiikselmesine bagl
olarak Keban Baraj Goli’niin smirlar1  Kemaliye’ye kadar
genislemektedir (Akpinar, 2004).
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Yontem ve Orneklem

Arastirmanin Deseni

Bu calisma, Erzincan ili Kemaliye (Egin) ilgesindeki
geleneksel konut mimarisinin karakteristik ve mekansal 6zelliklerini
cok boyutlu bir ¢ercevede ele alan nitel bir aragtirmadir. Betimsel ve
analitik arastirma desenine dayali olarak yiiriitiilen calismada;
Betimsel asamada Kemaliye’nin tarihsel, cografi ve yerlesim
ozellikleri ile geleneksel Kemaliye evlerinin mimari O6zellikleri
ortaya konulmus; analitik agsamada ise bu 6zellikler dogal cevre,
kiiltiirel yapi, yasam bicimi ve yerel kimlik baglaminda
degerlendirilmistir.

Aragtirmanin  veri toplama siirecinde, konuya iliskin
literatiirde yer alan akademik yayinlar, tezler ve bilimsel makaleler
taranarak bolgenin tarihsel gelisimi, cografi konumu ve topografik
yapisina dair ikincil veriler elde edilmistir. Literatiir analizi
dogrultusunda Kemaliye evleri; yerlesim kurgusu, plan tipleri, i¢
mekan organizasyonu, cephe diizeni, malzeme kullanim1 ve yapim
teknikleri parametreleri altinda kategorize edilerek incelenmistir.
Arastirmada kullanilan gbrsel materyal seti; Geleneksel konutlarin
literatiirdeki mevcut plan, kesit, goriiniis ¢izimleri ve fotograflari ile
arastirmacinin  kisisel gorsel arsivinden derlenen verilerden
olusmaktadir.

Arastirmanin Evreni ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Kemaliye yerlesiminde varligim
stirdiiren geleneksel konut stogu; Orneklemini ise bu evren
icerisinden amagli Ornekleme yoOntemiyle secilen ve bdlge
mimarisinin tipolojik karakterini yliksek temsil giicline sahip
konutlar olugturmaktadir.
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Omeklem grubunun belirlenmesinde su kriterler esas
alinmustir:

e Tipolojik acidan i¢ sofali plan semasina sahip olmasi,
e Katlar arasi islevsel dagilimi okunabilir,

e Ic mekan diizeni, cephe diizeni ve striiktiirel yapim
tekniklerine iligkin verileri degerlendirilebilen

Secilen konutlarin, kentsel konumlarindan bagimsiz olarak
Kemaliye geleneksel konut dokusunun genel mimari ve yapim
ilkelerini yansitacak nitelikte olmasina 6zen gosterilmistir.

Yerlesim Ozellikleri

Kemaliye ilgesinde yerlesim, kuzey—giiney dogrultusunda
dar ve yesil bir bant halinde uzanmakta olup (Akkan & Tuncel, 2022)
Hotar Dagi eteklerinde yamag boyunca kademelenen yapilagsmasiyla
amfitiyatro etkisi olusturan bir siluet sunmaktadir. Yerlesimdeki
sokaklarin biiylik boliimii rampa ve merdivenlerden olusmaktadir.
Egime paralel yollar, Firat Nehri'ne yonelen konutlarin 6n ve arka
cephelerini; egime dik yollar ise her kat1 sokaga baglanan konutlarin
yan cephelerini ve bahgelerini sinirlandirmaktadir (Alper, 1990;
Keskin ve Yildirim, 2016).

Yerlesim dokusu incelendiginde, egime paralel ve egime dik
dogrultulardaki yollar boyunca konumlanan konutlarin farkli
mekansal ozellikler sergiledigi goriilmektedir. Bu farklilagma,
topografik Ozelliklerin yalmizca yerlesim dokusu ve yapilarin
bicimleniginde degil, ayn1 zamanda konuta erisimi ile i¢ mekan—dis
mekan iligkilerini de bi¢imlendiren bir etmen oldugunu ortaya
koymaktadir. Kemaliye evlerine kimi zaman iki, kimi zaman {i¢
farkl1 kottan giris saglanmaktadir (Alper, 1990; Yapan &
Biiytikmihgi, 2023). Evlerin alt katlarina 6n ve yan cepheden, ana
kata yan ve arka cepheden, iist katlara ise 6n ve yan cepheden giris
saglandig1 goriilmektedir (Alper, 1990) (Resim 3).
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Resim 3 Kemaliye (Egin) Evleri Katlara Giris Iliskisi
: ; | e

Kaynak: Yazarlarin kisisel arsivinden.

Egime paralel dogrultuda uzanan yollar boyunca
konumlanan konutlarda, yol ile dogrudan iliskinin ¢ogunlukla tek bir
kat diizeyinde saglandig1 goriilmektedir. Ikinci ve iiciincii katlar ise
genellikle kendi kotlarinda bulunan avlu ya da bahgelere agilmakta;
ana girisin yer aldig1 yola ya da farkli bir yola dolayli bigimde
baglanmaktadir. Buna karsilik, egime dik dogrultuda uzanan yollarin
kenarindaki evlerin tiim katlariyla yol arasinda dogrudan iliski
kurulabilmektedir (Tablo 1).

Tablo 1 Egime Paralel Yol — Ev Iliskisi




arka cephe

1. ALT KAT
2. ANA KAT
3. KAGAK KAT
4. YER KATI

Kaynak: Fotograf yazarlarin kisisel arsivi; Cizimler Alper (1990) referans
alimarak yeniden diizenlenmistir.

Yerlesmenin dik ve dar bir vadi igerisine konumlanmis
olmasi, konutlarin dogal olarak farkli kotlara yerlesmesine neden
olmus; bu durum yapilarin kat sayisint  ve mekansal
organizasyonunu dogrudan etkilemistir. Kemaliye'de topografyanin
belirleyici etkisiyle konutlarin biiyiik boliimiiniin iki ya da ti¢ kath
olarak insa edildigi goriilmektedir (Alper, 1990). Kemaliye evlerinin
mimarisi, dogal c¢evreyle uyumlu bir anlayis c¢ercevesinde
bicimlenmistir. Bu ¢ok katli yapilagma, yalnizca bir tasarim tercihi
degil, egimli araziye uyum saglama gerekliliginin bir sonucudur
(Tablo 2).

Tablo 2 Egime Dik Yol — Ev Iliskisi




—] 3. KACAK KAT

=
ey
“"{5 HE EH i 2 ANAKAT
| |
| |

o 2]
L 1 ALTKAT

0. YER KATI

S

Kaynak: Fotograf yazarlarin kisisel arsivi; Cizimler Alper (1990) referans
alimarak yeniden diizenlenmistir.

Kemaliye (Egin) Evlerinde Mekéinsal Organizasyon
Plan Semasi ve Ozgiin Mekan Cesitliligi

Kemaliye konutlari, egimli arazi yapisinin da etkisiyle
genellikle bir “ana kat”, bir “alt kat” ve, "kacak kat" olarak
adlandirilan bir cati katindan olusmaktadir. Arazi egiminin fazla
oldugu yerlerde “yer kat1” olarak adlandirilan bir kat, ya da iki ana
kat1 olan evler de bulunmaktadir. Geleneksel Kemaliye evlerinin i¢
mekan diizeni, geleneksel Tiirk evinin “i¢ sofali” plan semasi
temelinde bi¢imlenmistir. Bu semada yorede “aralik” olarak
adlandirilan i¢ sofa, mekéansal dolasimin ve organizasyonun
merkezidir (Alper, 1996; Bortagina, 2005; Vural, 2010; Yapan &
Biiytikmihgi, 2023).

Alper'e (1990) gore geleneksel Kemaliye evlerinin mekansal
organizasyonu, giindelik yasam pratikleri, tretim ve bakim
faaliyetleri ile yardimeci kullanim alanlarini biitiinciil bigimde bir
araya getiren bir organizasyon anlayisina dayanmaktadir. Bu
cercevede, yemek yeme, oturma ve yatma gibi gilinliik yasam
aktiviteleri; hayvan bakimi, pisirme ve temizlik gibi hizmet
mekanlari; dokuma, yetistirme ve kurutma gibi liretim siireclerini
destekleyen alanlar, konutun farkli kat ve bdliimlerine
yerlestirilmistir. Bu islevsel ayrigma, i¢ mekan 6l¢eginde mekanlarin
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islevsel organizasyonunu da etkilemistir (Benli, 2021; Yapan &
Biiyiikmihgi, 2023). Evlerdeki mekansal kurguyu etkileyen temel
unsurlart egimli arazi yapisi, manzaraya yonlenme ve islevsel
ayrisma olarak siralayabiliriz. Yerlesimin cografi konumlanisi
geregi, Firat Nehri’ne yonelim tasarimi belirleyen en baskin ¢evresel
faktordiir. Manzaraya ve giin 1518ina yonelme arzusu, oturma ve
sosyallesme islevli birincil mekanlarin (6zellikle divanhane ve ana
odalar) ayni1 dogrultuda kiimelenmesine yol agmis, bu da yapilarda
tek cephe hakimiyetini beraberinde getirmistir (Alper, 1990). Buna
karsilik, mahremiyet gerektiren veya az kullanilan servis birimleri
(kiler, merdiven evi vb.) yapinin arka sinirin1 olusturan sagir arka
cepheye ve gorsel/iglevsel onemi daha diisiik olan iki yan cepheye
yerlestirilmistir.

Kemaliye (Egin) evlerinde sokak kotunda konumlanan kat
genellikle ana yagam kat1 olarak kullanilmaktadir. Bu katta giindelik
yasam aktivitelerinin ve sosyal kullanimlar da yogunluk
gostermekte; yemek hazirlama, oturma ve misafir agirlama
eylemleri ile iliskili mekanlar yer almaktadir.

Bu katta ortada konumlanan “Aralik” adli sofa, sofaya a¢ilan
ve On cephede manzaraya yonlenmis olan ‘“Divanhane” ve iki
yaninda yer alan odalar ile arka boliimde servis mekanlar1 yer
almaktadir. Firat Nehri’ne yonlenme egilimi, Kemaliye evlerinde
oturma islevine sahip mekanlarin genellikle ayni dogrultuda
planlanmasin1 ve tek cephe hakimiyetinin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Az kullanilan odalar ve servis birimleri ise evin arka
boliimiinii sinirlayan, sagir arka cephe ve 6nemi daha az olan iki yan
cephede konumlandirilmistir (Alper, 1990) (Resim 4).
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Resim 4 Kemaliye (Egin) Evi Ornek Plan ve Kesit

YETME KATI

1. KAT

> ZEMIN KAT
PN *

YAN BAHCE
DOGAL SET

YAGMURDERE SOKAK {2539

KOMSU YAPI I
Oda Divanhane  Arabk Mutfak  Kiler Hela Sedir  Yoklok  DiMekin

Kaynak: Benli (2021) referans alinarak yazarlar tarafindan yeniden
diizenlenmigtir.

Ana katin altinda yer alan bolim, genellikle, iiretim,
depolama gibi servis hizmetleriyle iligkili mekanlar ile kis
doneminde kullanilan mekanlara yer verilmistir. Egimli
topografyanin sagladigi kosullar ile iliskili olarak egimden kazanilan ve
yorede “yer kat1” olarak adlandirilan katta genellikle hayvancilikla
iliskili ahir ve samanlik gibi birimler konumlandirilmistir. Yer kati
olmayan evlerde ahir ve samanlk gibi  mekanlar alt katta
kurgulanmugtir. Girig katinin (ana kat) tlizerinde yer alan ve “kagak
kat” olarak adlandirilan boliimde ise daha ¢ok ikincil kullanim ve
depolama amagli hacimlere yer verilmistir (Resim 5).

Resim 5 Konutun Diisey Kesitindeki Islevlerin Katlara Dagilimi

ikincil  kullamm  alanlari, dam ve
kurutma/depolama odakl1 hacimler.
o Kagak Kat
(En Ust Kat) .
Sosyal yasamin merkezi; aralik (sofa),
divanhane, misafir agirlama, oturma odalart
Girig Kati ve mutfak/kahve ocagi gibi birincil servis
(Sokak Eclo A Ret) birimleri.
Kishik yasam mekénlari, kiler ve soguk
Alt Kat / Bodrum Kat

(Giris Kotunun Alt) mevsim depolama hacimleri.
En Al Seviye Topografyaya gémiilii veya dogrudan iligkili
(;\mzi Tabant) ahir ve samanlik gibi hayvancihik/iiretim
birimleri.

Kaynak: Alper (1990) vreferans alinarak yazarlar tarafindan yeniden
diizenlenmigtir.
--278--



Not: Kiler, mutfak, kahve ocagi ve temel yasam alanlari, kullanim esnekligi

saglamasi amactyla her katta tekrarlanabilen esnek bir semaya sahiptir (Alper,
1990).

Alper’e (1990) gore Kemaliye evlerinde kat planlarim
olusturan mekanlarin bigimlenisinde modiiler bir diizenin varlig
dikkat ¢cekmektedir. Bu diizenin temelini, genisligi yaklasik 2,50—
3,50 m arasinda degisen ve “mag” olarak adlandirilan 6l¢li birimi
olusturmaktadir. Mag sayisinin artmasiyla birlikte konutun toplam
hacminin biiyiidiigii; odalar ve i¢ sofa ¢evresinde gelisen yasam
alanlarmin  daha genis ve islevsel bir yapiya kavustugu
anlasilmaktadir (Tablo 3). Bu baglamda, her yeni mag biriminin plan
semasma eklenmesiyle i¢ mekan kullaniminin ¢esitlendigi,
konutlarin hem islevsellik hem de mekénsal zenginlik agisindan
gelistigi ifade edilmektedir (Alper, 1990; Vural, 2010).

Tablo 3 Mag Olcii Birimi
oty P —
2 Mag 3 Mag 4 Mag 5 Mag

Kaynak: Alper (1990) referans alimarak yazarlar tarafindan yeniden
diizenlenmigtir.

Geleneksel Kemaliye evlerinde kamusal alandan evin 6zel
alanina gecis (sokak, bahce, avlu konut iliskisi) belli bir hiyerarsik
kurgu i¢in ¢ozlimlenmistir. Bu hiyerarsik 6rgiitlenme ayn1 zamanda
kapali, yart agik ve agik mekanlarin diziliminde de korunmustur.
Bolgedeki su kaynaklarinin bollugu ve iklim kosullarinin elverisli
olmasi, konutlarin  ¢ogunlukla genis bahgeler igerisinde
konumlanmasin1  saglamistir.  Bahgelerde  6zellikle meyve
agaclarinin  O6nemli bir yer tuttugu gorilmektedir. Kemaliye
evlerinde avlu, sokak ile konut arasinda gecisi saglayan yar1 kamusal
bir mekan niteligindedir. Bu alan, bir yandan giindelik yasamin
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cesitli etkinliklerine, diger yandan servis ve kullanim faaliyetlerine
olanak saglamaktadir. Avlunun boyutlart ve kullanim bigimleri,
kullanicilarin = sosyo-ekonomik  ozelliklerine  bagli  olarak
farklilasirken, ¢cogunlukla tas duvarlarla ¢evrelenerek sokakla olan
iligkisi kontrollii ve siirlandirilmistir (Yapan & Biiyiikmihei, 2023)
(Resim 6). Bu yoniiyle avlu, kamusal sokak ile 6zel konut arasinda
hem fiziksel hem de islevsel bir ge¢is alan1 olusturarak Kemaliye
konutlarinin mekansal mahremiyet kurgusunda onemli bir rol
istlenmektedir.

Resim 6 Kemaliye (Egin) Evleri

Kaynak: Yazarlarin kisisel arsivinden.
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Kemaliye (Egin) evlerindeki odalar kullanim zamanlar1 ve
kullanim amaglartyla iliskili olarak basoda, kis/taban odasi, selamlik
olarak farkli isimler ile adlandirilmistir. Oturma, konuk agirlama,
yatma gibi giinlik yasam eylemlerinin yonelik odalarin disinda
servis hizmetlerine yonelik mekanlarda bulunmaktadir. Evlerdeki
servis birimleri ise; mevsimlik yiyeceklerin korundugu mahzen ve
sogukluk, mutfak, pekmez, pestil gibi yiyeceklerin kurutuldugu dam
(yetme), ahir ve samanlik (merek) ve ev i¢indeki hela boliimlerinden
olusmaktadir.

Geleneksel Kemaliye evlerinin 6zgilin kimliginin temel taslar1 olan
mekanlar ve terminolojik karsiliklari;

Arahk

Yore halki tarafindan “Aralik” olarak tanimlanan mekan tim
odalarin acildig1 ortak holdiir. Bu mekan geleneksel Tiirk evi plan
orgiitlenmesinin ana unsurlarindan biri olan sofaya karsilik
gelmektedir. Alt yada iist kata ulasim da aralikta yer alan
merdivenler ile saglanir. Evin oturdugu egime goére bazi sofalardan
dogrudan sokak kotuna ulasim saglanabilmektedir. Kemaliye
evlerinin sofalarinin zemin désemesi rithtim adi verilen kiiciik
boyutlu dere taslar1 ile kaplanmistir. Bu durum sokak ile dogrudan
iliskisi 6rneklerde, sanki sokak igeriye dogru devam ediyormus gibi
bir alg1 yaratmaktadir (Alper,1990; Benli, 2021).

Divanhane

Divanhane aralik mahallinin sokaga bakan cephesinde
manzaraya hakim bir noktada konumlanmis olan oturma, konuk
agirlama amaciyla kullanilan bir mekandir. Divanhane geleneksel
Tiirk evindeki eyvana benzer sekilde {i¢ tarafi kapali 6n cephesi
aralik mekanina acik sekilde diizenlenmis olup bazi orneklerde
aralia bakan cephe ahsap korkuluklar ile ayrilarak 6zellestirilmistir.
Seki alt1, seki iistii ve sedir boliimlerinden olusan divanhanenin
zemini aralik mahallinin déseme kotundan yiiksek bir seki ile ayrilir.
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Ahsap doseme ile olusturulan sekinin iizerinde sedirler bulunur.
Sokag1 daha iyi gorebilmek adina bazi evlerde divanhane cepheden
cikma yapmaktadir. Divanhane bulunmayan bazi kiigiik evlerde
genellikle manzaraya yonlenmis odalardan biri ortak toplanma
mekani olma islevini karsilamaktadir (Alper,1990).

Selamhik

Ozellikle biiyiik 6lcekli evlerde misafir agirlama islevine
hizmet eden odalardir. Misafir agirlama ve ig goriismeleri diginda
diigiin, slinnet, dogum, 6liim gibi toplu bulusmalarin gerceklestigi
selamlik odalar1 kareye yakin, genis bir alana sahiptir. Ev halkinin
mahremiyetini saglamak i¢in genellikle ayr1 bir giris ya da hol ile
diger odalardan ayrilmasina 6zen gosterilmistir (Alper, 1990; Benli,
2021).Y 6re konutlarinda selamliklar ortasinda bir direk bulunuyorsa
tek direkli, iki direk bulunuyorsa ise iki direkli ya da nimsekili olarak
adlandirilmaktadir (Alper, 1990).

Kahve Ocag Odasi

Kemaliye evlerinde selamlik ya da misafir agirlanan
odalardaki misafirlere kahve servisi yapilabilmesi amaciyla
kullanilan kiigiik alanlardir. Kahve ocagi Selamlik ya da bas oda gibi
misafir agirlanan mekanlarin ¢ok yakininda konumlanmis bir servis
mekanidir (Benli, 2021;Yapan & Biiylikmihgi, 2023).

Kis / Taban Odasi

Kis odalar1 kis mevsiminin geg¢irildigi, 1s1 kaybmi en aza
indirmeye yonelik c¢oziimlerle bicimlenmis olan mekanlardir.
Soguktan daha az etkilenmek i¢in alt katta ve arada yer alan kis
odalar1 diger odalara gore daha kiigiiktiir. Kis odasinin pencereleri
evin diger odalarindaki pencere sayisina gore daha az ve boyutlari
da digerlerinden daha kiigtiktiir. Kis odalarini 1sitmak i¢in odanin
ortasina yerlestirilen kare formlu tandir kiirsiileri kullanilmistir
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(Kiigiikerman& Giiner, 1995; Benli, 2021; Yapan & Biiylikmihgt,
2023).

Oda

Geleneksel Tiirk konutunda odanin temel mekénsal
karakteristikleri, Kemaliye evlerinde de biiylik dl¢iide korunmustur.
Odalar, tek bir mekan igerisinde gilinlilk yasamin oturma, yemek
yeme, uyuma ve yikanma gibi farkli  eylemlerinin
gerceklestirilebilmesine olanak saglayacak bicimde diizenlenmistir.
Kemaliye evlerindeki odalarda, geleneksel Tiirk konutlarinda seki
iistii olarak tanimlanan ve oturma eyleminin gergeklestirildigi
boliim, seki alt1 olarak adlandirilan zemin désemesinden yaklasik 8—
12 cm yikseltilmistir. Seki iistiindeki oturma diizeni, odanin plan
semasina ve boyutlarina bagl olarak tek, iki veya ii¢ duvar boyunca
devam eden sedirlerden olugmaktadir. Sedirlerin yaklagik 120-150
cm lizerinde, duvarlar1 ¢evreleyen ahsap raflar (terek) yer almakta;
baz1 oOrneklerde raflarin koselerinde aydinlatma elemani olarak
kullanilan  lambaliklar  bulunmaktadir.  Yikligin seki alti
boliimiinde, disaridan kapakli bir dolap goriiniimiinde olan ve
icerisinde gusiilhane bulunan bir diizenleme yer almaktadir.
Yikligiin dar cephesinde ise kisisel esyalarin depolanmasina
yonelik daha kiigiik bir dolap bulunmaktadir. Oda kapisi ile yiikliik
arasinda kalan duvar yiizeyinde ise ¢igeklik ve lambalik gibi
geleneksel konut donatilar1 konumlandirilmistir (Benli, 2021).

Bas odalar ise, biiyiikliigii, dolap diizenlemeleri, pencere
acikliklarinin sayisi, donanim ve bezeme agisindan diger odalara
kiyasla daha zengin bir mekansal kurgu sergilemektedir (Yapan &
Biiytikmihgi, 2023).

Mutfak

Yemek hazirlama ve pisirme islevlerine sahip olan bu

mekanlar, baz1 6rneklere zemin katta, baz1 6rneklerde ise esas katta

yer almakta olup konutun arka cephede konumlanmistir. Mutfagin
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konumu, bahgeye yada sofa mekanma ulasim tercihine gore
belirlenmistir.

Mekanin en temel Ogesi ocaklardir. Evlerdeki mutfagin
disinda hemen her evin bahgesinde ayrica ocak yada tandir da
bulunmaktadir (Benli, 2021).

Kiler / Sogukluk / Mahza

Bu mekénlar gida depolama ve saklama islevine yonelik
servis mekanlaridir. Evin en alt katinin arka boliimiinde,
topografyanin elverdigi durumlarda zeminin daha asagisina gomiilii,
tag duvarli, az 151k alan veya penceresiz, dogal olarak serin ve
kontrollii bir ortam saglayan mekanlardir. Bu mekanlarda meyve,
sebze, un, bakliyat, kavurma, yag, peynir grubu gibi gidalar uzun
stire depolanip, saklanabilmektedir. Kilerler daha genel bir depolama
mekanlar1 olup zemin dosemeleri genellikle rihtim (kiiglik boyutlu
tag) dosemedir. Sogukluk/magaza ise 6zellikle serin ortam gerektiren
iriinlerin uzun siireli saklandig1 alanlardir. Baz1 konutlarda sogukluk
olarak kullanilan mekanlarin tabanindan stirekli su gegirilerek serin
bir ortam olusturulmustur. Bu nedenle sogukluk, yalnizca bir depo
degil, yerel iklim ve su kaynaklarindan yararlanilarak olusturulmus
bir pasif sogutma ve gida saklama mekam olarak da
degerlendirilebilir (Alper, 1990; Benli, 2021).

Hela

Anadolu da evlerin disinda bah¢ede konumlanmasina
alisilmig olan heldlar, Kemaliye evlerinde igeride yer almaktadir
Egimli araziye oturan evlerin konumuna gore bazi drneklerde zemin
katta baz1 6rneklerde ise birinci katta planlanmistir. Bélgede, oturma
islevi  bulunan her katta farkli konumlarda helélara
rastlanabilmektedir. Aralik mekani i¢inde yer alan helanin gideri ise
alt kattaki ahir alanina yonlendirilmektedir (Efeoglu, 2014; Benli,
2021).
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Dam / Yetme

Damlar Kemaliye evlerinin iist katinda yer alan konutun
mekansal organizasyonu i¢inde yer alan agik/yar1 agik mekanlardir.
Damlar hem giinliik yagsam hem de tiretim faaliyetlerine hizmet eden
¢ok fonksiyonlu mekanlardir. Ozellikle ydrede yetistirilen tarimsal
iiretim stlirecine bagli olarak meyve ve sebzelerin kurutulmasi,
yiyeceklerin hazirlanmasi ve muhafaza edilmesi gibi faaliyetlerin
yant sira iklim kosullarinin elverisli oldugu donemlerde giindelik
yasamin ag¢ik havada siirdiiriilmesine olanak saglayan mekanlar
olarak da hizmet vermektedir (Borta¢ina,2005; Yapan &
Biiyiikmihet, 2023).

Tablo 4 Kemaliye (Egin) Evleri Mekan Planlar

Aralik D1vanhane Selamlik

O . /ﬂL"ﬂ
Y ENG

Oda Kahve Ocag1 Odasi Kis / Taban Odas1

1§77 i

Mutfak Kiler Hela

Kaynak: Yapan & Biiyiikmih¢t (2023) referans alinarak yazarlar tarafindan
yeniden diizenlenmistir.
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Malzeme ve Yapim Teknigi

Kemaliye’de geleneksel yapilarin temel malzemelerini tas ve
ahsap olusturmaktadir. Tas, bolgenin dogal cevresinden temin
edilebilen yerel bir malzeme niteligindeyken, ahsap kaynaklar
yerlesimin yakin ¢evresinde siirlidir. Kemaliye’yi ¢evreleyen sarp
ve kayalik topografya nedeniyle ahsap malzemenin elde
edilebilecegi alanlarin bulunmadig: belirtilmektedir (Sevgili et al.,
2012).

Kemaliye evlerinde geleneksel himig yap1 teknigi
uygulanmistir. Ahsap c¢atki aralart kerpi¢ dolgu ile tamamlanmis,
duvar ylizeyleri igten ve distan kiregli ya da toprakli siva ile
kaplanmistir. Yapimda kullanilan moloz tag yoreden temin edilirken,
ahsap elemanlarda dut, ceviz ve ¢am agaglart tercih edilmistir
(Alper, 1990; Vural, 2010).

Kemaliye evlerinin yapim sistemi incelendiginde, katlara
gore malzeme kullaniminda belirgin bir farklilagsma goriilmektedir.
Konutlarda tag ve ahsabin birlikte kullanildig1 bir yapim sistemi
uygulanmistir. Egimi belirgin bir topografya iizerine insa edilen
evlerde, bahge kotundan ana kat déseme seviyesine kadar olan alt
kat duvarlar1 moloz tas ile oriilmiis ve dayanimi artirmak amaciyla
duvar aralarina belirli araliklarla ahsap hatillar yerlestirilmistir
(Akkus et al., 2019). Ana kat diizeyinde yapim teknigi degigsmekte;
ozellikle vadiye yonelen ve divanhanenin yer aldig1 cephe ile yan
cepheler ahsap karkas sistemle insa edilmekte, karkas aralar1 kerpig
dolgu ile tamamlanmakta ve dis yiizeyler ahsap kaplama, i¢ yiizeyler
ise swva ile sonlandirilmaktadir (Vural, 2010). Ana katin girig
cephesinde ise ¢ogunlukla tas malzeme kullanilmaktadir. Ana katin
iizerinde yer alan ‘“kacak kat” da kerpi¢ dolgulu ahsap karkas
sistemle insa edilmektedir. Cephede yer alan ¢ikmalar ahsap karkas
sistemle olugturulmakta ve tasiyici ahsap payandalar araciligiyla alt
kat duvarlarindan disariya taginmaktadir (Vural, 2010). Ana katin iist

ortlisii ise rihtim dosemeli diiz dam ve “siiviing” olarak adlandirilan
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sacak sistemi ile tamamlanmaktadir (Yapan & Biiyiikmihg¢i, 2023)
(Resim 7).

Resim 7 Kemaliye (Egin) Evleri
g A T

Kaynak: Yazarlarn kisisel arsivinden.
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Cephe Ozellikleri

Kemaliye (Egin) evlerinde cephe karakterinin olusumunda
pencere ve kap1 diizenlemeleri belirleyici bir role sahiptir. Evlerde
pencere diizenlemeleri, cephe yiizeylerinde oransal bir boliinme
anlayis1 c¢ergevesinde tasarlanmistir. Ana katin 6n cephesinde,
ozellikle divanhanenin ve odalarin bulundugu béliimde, pencereler
cogunlukla {i¢ sira halinde ve ritmik bir bigimde yerlestirilmisken,
yan cephelerde bu diizen iki sirali pencere ile saglanmaktadir. Alt
katlarda ise tas duvarlarda agilan pencere bosluklari, duvar kalinligi
nedeniyle i¢ mekana dogru derinlesmekte ve pencere dis ylizeye
konumlandirilmaktadir. Bu katlarda, ana kattaki tiglii pencere diizeni
yerine tek pencere uygulamasi benimsenmis olup, yan cephelerde de
benzer sekilde tek pencereyle yetinilmistir. Oturma mekanlarinda
pencere genislikleri genellikle 70-80 cm, yiikseklikleri ise 110—-130
cm arasinda degigsmekte, tas duvarlardaki bosluklar i¢ tarafta
genisleyerek 180 cm’ye kadar ulagmaktadir. Kemaliye evlerinde
pencere bosluklari, pencere kanadi, sebeke ve kepenk olmak iizere
ii¢ temel bilesenden olusmakta ve 6zellikle soguk iklim kosullarinda
kepenkler kapal1 tutulmaktadir (Vural, 2010) (Resim 8).

Resim 8 Kemaliye (Egin) Evieri Cephe Pencere, Kepenk ve Sebeke

iR .‘5 k 3 A R N3
LTS ™

Kaynak: Yazarlarn kisisel arsivinden.



Kemaliye evlerinde yapilagsma, topografyaya uyumlu olacak
sekilde “mag” adi verilen ve yaklasik 2,5-3,5 metre genisliginde aks
sistemine dayanan bir diizenleme anlayisiyla bigimlenmektedir. Bu
modiiller, ev sahibinin sosyal statiisiinii yansitacak bicimde tasarim
siirecinin baginda belirlenmis birimler olarak ele alinmaktadir. Mag
birimlerinin uzunlugu, ahsap kirigsler arasindaki mesafe ile
tanimlanmakta ve bu diizen dogrultusunda evlerin plan semasi cephe
iizerinden de agik bir sekilde okunabilmektedir (Alper, 1990; Vural,
2010). Bolgede her bir mag birimine karsilik gelen pencere gruplari
yer almakta; tas ve ahsap karkas sistemle insa edilen duvarlarda
pencere sayist ve boyutlari, yapim sisteminin 6ngordiigii sinirlar
dogrultusunda mag genisliklerine bagli olarak diizenlenmektedir.
Kemaliye evlerinde ikili pencere diizenlemesi yaygin olup, her mag
biriminde ahsap duvarlarda bir, iki veya {i¢ pencereye yer verilirken,
alt katlardaki tas duvarlarda genellikle tek pencere kullanilmaktadir
(Alper, 1990; Vural, 2010) (Resim 9).

Resim 9 Kemaliye (Egin) Evleri Pencere Diizeni

| SR e

Kaynak: Yazarlarin kisisel arsivinden.
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Kepenkler kapaliyken, genellikle 20 x 30 cm boyutlarinda
tek parcali ve slislemeli tepe pencereleri hem dogal 151k saglamakta
hem de havalandirma islevi gormektedir. Kepenkler modiiler bir
sistemle tasarlanmis olup, iki kanatli, dort kanatli ve alt kismi agilan
iic kanatli olmak tizere farkli tiirleri bulunmaktadir (Vural, 2010)
(Resim 10).

Resim 10 Kemaliye (Egin) Evleri Tepe Penceresi

79

ES

Kaynak: Yazarlarin kisisel arsivinden.
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Pencere diizenlemelerinin yani sira, kapt elemanlar1 da
Kemaliye evlerinin cephe karakterinde belirleyici bir yere sahiptir.
Dis kapilar, genellikle yapinin giris aksini vurgulayacak bigimde orta
eksene yerlestirilmekte; daha biiylik konutlarda ise haremlik—
selamlik ayrimini yansitan iki ayri giris bulunabilmektedir. Kapilar
cogunlukla cift kanath tasarlanmis ve i¢ mekana 1s1k saglamak
amaciyla kap1 iizerinde kiigiik pencere agikliklar1 eklenmistir. Ahsap
malzemeden Tlretilen bu kapilar, gecis islevinin yani sira cephe

karakterini belirleyen 6nemli bir unsur olarak yer almaktadir (Vural,
2010) (Resim 11).

Resim 11 Kemaliye (Egin) Evieri Dis Kapi

1
.l‘}‘
|

Kaynak: Yazarlarin kisisel arsivinden.

Konutlarin ana giris, oda ve ahir kapilarinda, 6zellikle
anahtar deligi c¢evresinde yilan motifli bezemelere sik¢a
rastlanmaktadir. Bu figiirlerin kokeni Urartu ve Hitit uygarliklarina
dayandirilmakta ve yapiy1 ve i¢indeki yasami koruyucu bir simge
olarak degerlendirilmektedir. Kemaliye (Egin) evlerinde geleneksel
el sanatlarinin O6rneklerinden biri olan kapi tokmaklari, islevsel
ozelliklerinin yani sira gorsel ve simgesel 6zellikler de tasimaktadir
(Resim 12). Tokmaklardan ¢ikan ses, kapiya gelen kisinin cinsiyetini
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belirten bir isaret olarak kullanilmakta; biiyiik tokmak daha tok ve
giiclii bir ses ¢ikararak erkek misafiri, kiiclik tokmak ise ince ve hafif
bir sesle kadin misafiri belirtmektedir. Bu ayrim dogrultusunda kapi,
misafirin cinsiyetine gore evdeki ilgili kisi tarafindan agilmakta ve
mahremiyetin korunmasma yonelik giindelik yasam diizeni
siirdiiriilmektedir (Demirsoy, 2009).

Resim 12 Kemaliye (Egin) Evieri Kapt Tokmaklart

> NI " p— g

A L e

Kaynak: Yazarlarmn kisisel arsivinden.
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Degerlendirme ve Sonuc¢

Bir yerlesimin 6zgiin karakterini ve "yerin ruhunu" (genius
loci) olusturan yerel kimlik; dogal ¢evre kosullar, tarihsel birikim,
sosyo-kiiltiirel degerler, ekonomi, iiretim faaliyetleri ve bunlarin
fiziksel c¢evreye yansidigi mekansal kurgunun biitiinciil bir
ifadesidir. Kemaliye (Egin) de geleneksel yerlesim dokusu ve konut
mimarisi yoredeki kiiltiiriin somut ve somut olmayan bilesenlerinin
mekana nasil yansidigin1 gosteren en giizel 6rneklerdir.

Yerel kimligi olusturan dogal bilesenler olarak ifade edilen
topografya iklim, dogal kaynaklar acisindan degerlendirdigimizde;
Kemaliye’'nin Hotar Dag1 eteklerindeki sarp ve egimli arazisi,
Karasu Irmagi/Firat Vadisi’ne yodnelen dik topografik yapisi,
mikroklimal iklim o&zellikleri ve zengin su kaynaklari konut
mimarisinin temel belirleyicileri olmustur. Bu kapsamda konutlarin
plan semasindaki mekanlarin diziliminin oturma ve sosyallesme
birimlerinin (divanhane ve ana odalar) manzaraya dogru
kiimelenmesinin ve konutlardaki tek cephe hakimiyetinin temeli
Firat nehri'ne yonelimdir. Bu faktorler yOrenin amfi tiyatroya
benzetilen yerlesim karakterinin olugsmasinda etkili ana faktorlerdir.
Yoredeki zengin su kaynaklar1 ve iklim kosullar1 hem genis meyve
bahgelerinin olugsmasini saglamis hem de yiyeceklerin bozulmadan
saklanmasini saglamak {izere evlerin en alt katlarinda tabanindan su
gecirilen "sogukluk/magaza" gibi pasif iklimlendirmeye sahip
mekanlarinin bigimlenmesinde etkili olmustur.

Tarihsel ve sosyo-kiiltiirel bilesenler olarak siralanan
gelenekler, inang, mahremiyet, yasam bi¢imi agisindan ele
alindiginda; Kemaliye’nin Urartu’dan Bizans’a, Selguklu’dan
Osmanli’ya uzanarak giiniimiize ulasan c¢ok katmanli tarihsel
birikimi, geleneksel Tiirk-Islam aile yapis1 ve yasam bigiminin
konutlardaki mekan kurgusunun, detaylarin ve konut kullanim
normlarinin bi¢imlenmesinde belirleyici rolii biiytiktiir.
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Yorenin geleneksel konutlardaki kamusal, sosyal, bireysel
mahremiyet gereksiniminin ¢6ziimii, konut ve yakin cevresi ile
sokak iligkisini belirleyen hiyerarsik kurgu ve bu hiyerarsik
kurgunun gecis esiklerini belirleyen sinir Ogelerinin bigimsel
karakteri yle izlenmektedir. Yerlesimde kamusal alandan 6zel alana
gecis; sokak, avlu (yar1 kamusal) ve ev (0zel) hiyerarsisiyle
¢Oziilmiistiir. Sokakla konutun yar1 kamusal alan1 arasindaki iliskiyi
simirlayan yiiksek tag avlu duvarlari, servis alanlarinin sagir arka
cephelere yerlestirilmesi ve haremlik-selamlik ayrimlari, selamligin
evin diger boliimlerinden ayrigtirilmasi mahremiyet anlayisinin
mekansal karsiligi olarak okunmaktadir. Kapilardaki, ses tonuyla
gelenin kadin m1 erkek mi oldugunun anlagilmasini saglayan ¢ift
tokmak kullanimi da giinlik hayatin mahremiyet pratiklerini
gosteren detaylardir. Kapilarin anahtar deliklerindeki Urartu-Hitit
kokenli koruyucu "yilan motifleri" ise, koklii inang ve tarihsel,
geleneksel sembolizmin detaylara yansimasinin drnekleridir.

Toplumsal ve sosyal yasam kiiltiiriinlin bir devam1 olarak
ozellikle biiyiik olcekli konutlarda yer alan "Selamlik" odalar
toplumsal bulusmalara ev sahipligi yaparken, misafirlere hiirmeti
simgeleyen "Kahve Ocag1" odalar1 yerel konukseverlik kiiltiiriinii
yansitan gostergelerdir. Geleneksel Tiirk evi mimarisinin temel 6gesi
olan ve yorede ‘“aralik” olarak adlandirilan sofa odalar arasi
sirkiilasyonun merkezini olustururken "Divanhane" ise manzaraya
hakim konumlanis1 ve sekili oturma diizeniyle geleneksel aile igi
sosyallesme ve konuk agirlama kiiltiiriinii yansitmaktadir.

Yerel kimligin belirleyici bilesenleri arasinda siralanan yore
halkinin gecimi sagladigi ekonomi/iiretim ile iligkili faaliyetler
acisindan degerlendirildiginde; hayvancilik, tarimsal liretim ve
gecmisi Osmanli donemine dayanan gurbetgilik temel faktorlerdir.
Osmanli déneminde saraya et ve odun kethiidalig1 verilmesiyle
sekillenen bir meslek kiiltlirii olarak gurbetcilik ile yoredeki
hayvancilik ve tarimsal iretim faaliyetleri, konutlarin mekan
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organizasyonunun, islevlerin katlara dagilimini bi¢imlendiren
unsurlar arasindadir. Hayvancilik ve liretime yonelik ahir, samanlik
(merek) gibi mekanlar konutun “yer kat1” olarak adlandirilan en alt
katinda konumlandirilmistir. Meyve bahgelerinden toplanan
meyvelerin ve sebzelerin kurutma, pekmez/pestil hazirlama gibi
tarimsal Uretim faaliyetlerinin ve yazlik agik alan kullaniminin
gergeklestigi acik/yar1 agik mekanlar “dam” ya da “yetme” olarak
adlandirilan en {ist katta yer almaktadir. Giindelik eylemlerin, sosyal
yasamin, misafir agirlamanin siirdiiriildiigi ana birimler (aralik,
divanhane, basoda) ana katta, kislik yasam odalari, kilerler alt
kattadr.

Yerel kimligin 6nemli bir bileseni olan mekansal ve mimari
karakteristikler agisindan konutlarin yerlesim dokusu, c¢ok katl
yapis1 kadar, konutlarin malzeme ve yapim teknigi, cephe kurgusu
da ¢ok onemlidir. Bu baglamda Kemaliye (Egin) evlerinde dogal
malzeme kullanimi, geleneksel himig yapim teknigi ve modiiler
tasarim 1ilkeleri mekéansal ve gorsel kimligi tanimlayan temel
unsurlardir. Yore konutlarinin zemin/alt katlarinda ahsap hatilli
moloz tas duvarlar kullanilirken; iist katlarda ahsap karkas arasi
kerpi¢ dolgulu "himis" sistem uygulanarak dis ylizeyler ahsap
kaplama veya siva ile tamamlanmistir. Konutlarin tist katlarinda
ahsap tasiyici payandalarla disa tagirilan ¢gikmalar ve "mag" sayisina
bagli olarak gelisen modiiler kurgu, dis cephedeki pencere dizilimi,
kepenk sistemleri, tepe pencereleri, ahsap islemeli ¢ift kanatl kapilar
ve dere taslariyla kapli "rihtim" dosemeler Kemaliye'nin kendine
0zgli mimari karakteristigini olusturan diger 6zelliklerdir.

Sonu¢ olarak; Kemaliye (Egin) Evleri, yo6renin dogal
yapisina ve sosyo-kiiltiirel degerlere, giinliik yasam pratiklerine
uyum saglayan mimari ¢oziimleriyle Kemaliye’nin tarihi yerlesim
dokusunu siradan bir barinma alan1 olmaktan ¢ikarip, yerel kimligin
ve yerin ruhunun (genius loci) somutlastig1 6zgiin bir kiiltiir mirasina
doniistiirmiistiir.
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BOLUM 11

TARIHI DOKU iLE KIYI ARASINDA
TOPOGRAFIK KAMUSAL MEKAN
SUREKLILiGi: AKCAKOCA YALI MAHALLESI
ICIN BiR KENTSEL TASARIM ONERISI

NURAY BENLI YILDIZ'
Giris
Tarihi kiy1 yerlesimleri, yapili g¢evre ile dogal peyzaj
arasindaki iligkilerin uzun zaman iginde bi¢imlendigi ve cagdas
kamusal kullanim gereksinimleri dogrultusunda doniismeye devam
eden kentsel alanlardir. Bu tiir ¢evrelerde koruma yalnizca tekil tarihi
yapilarin fiziksel biitlinliiglinlin siirdiiriilmesiyle simrli degildir;
topografya, acik alanlar, yaya baglantilari, goriis iliskileri ve dogal
cevre bilesenlerinin birlikte degerlendirilmesini gerektirir.

Bati Karadeniz kiyisinda yer alan Akcakoca, tarihsel ve
sosyo-kiiltiirel gelisiminde denizle giiclii mekansal iliskiler kurmus
bir yerlesmedir (Kalinci, 2010). Kentin sivil mimarlik 6rneklerini
barmdiran tarihi mahalleleri ile kiyr bandi arasindaki iliski,
yerlesimin  kentsel peyzaj kimliginde belirleyici bir rol
oynamaktadir. Kiy1 bandina iligkin gorsel kalite arastirmalari,

' Dr. Ogr. Uyesi, Diizce Universitesi, Mimarlik Béliimii, Orcid: 0000-0003-0772-
3634
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yaklasik 14 km'lik sahil seridinde mevcut dogal ve yapili peyzajin
kent kimligi agisindan 6nemini ortaya koymaktadir (Ak, 2010; Ak &
Yilmaz, 2016). Bununla birlikte yerel halk ve ziyaret¢ilerin
beklentilerini inceleyen arastirmalar, kentin sahip oldugu dogal ve
kiiltiirel potansiyelin siirdiiriilebilir bir koruma-kullanma dengesi
icinde ele alinmasi gerektigine isaret etmektedir (Altanlar & Akinci
Kesim, 2011).

Bu c¢alismanin odagini olusturan proje alani, Akgakoca Yali
Mahallesi'nde daha oOnce gergeklestirilen sokak sagliklagtirma
calismalarmin kiytya ulastigi kentsel esikte yer almaktadir. I¢inde 90
numarali tescilli yapinin da bulundugu alan, iist kotta yer alan tarihi
yap1 ve yanindaki 1950-60’lara uzanan diger yapilar dizisi ile deniz
seviyesindeki kiy1 yaya hatti arasinda kalmaktadir. Yaklasik 2,60
metrelik kot farki, denize yonelen goriis koridoru ve mevcut agik
alan sistemi, alanin temel mekansal verilerini olusturmaktadir.

Proje alami tarif edecek olursak, kuzeyinde Karadeniz ve
ylriime yolu, giiney batisinda Atatiirk biistiiniin oldugu Cumhuriyet
meydani, batisinda belediye otopark alani, dogusunda ise modern
tslupla yapilmis (Akcakoca Merkez cami) ve Orhan deresi
bulunmaktadir. Ozellikle Atatiirk biistiiniin oldugu meydan, eski
fotograflarda PTT, belediye otelinin baktig1 toéren alani olarak
kullanilmaktaymis. Deniz tarafinda ise ahsap bir iskele eski
fotograflardan okunmaktadir.
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Sekil 1. a) Atatiirk Meydani; b) Iskele sokak

Kaynak (a, b): Eski Tiirkiye (t.y.).
https://www.eskiturkiye.net/2838/cumhuriyet-meydani-akcakoca
Sekil 2. a) Yali Mahallesi’nde 90 numarali tescilli yapi ve kiyi
iliskisi, 1950°li yillar(soldaki bina); b) Yapinin sokak
sagliklastirma sonrasi gortiniimii, 2018

PRt D s
. S

Kaynak (a): https://www.instagram.com/p/B6zlaPF1ilU/

Gorsel (b), Yazara ait fotograf lizerinden Nano Banana Pro Al ile sadelestirilmistir.

Yal1 mahallesinin i¢ sokaklar1 daha 6nce sokak sagliklagtirma
projesi ¢izilmis ve uygulanmistir. Bu kapsamda Akcgakoca
Belediyesi projenin bir biitlin olarak tamamlanmasini hedeflemistir.
Yali mahallesinin ¢eperini saran sokaklarin sokak sagliklagtirma
projeleri mevcut degildi. Bu kapsamda Yildiz Mimarlik Biirosu
(Diizce) ile iletisime gegilmistir. Alanin tarihi bir alan izleri tagimasi
sebebiyle, Diizce Universitenden doner sermaye sdzlesmesi
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dahilinde yazardan uzman destek almmistir. Alanda yapilan
caligmalar1 sadece Akcakoca Belediyesi degil, Kocaeli Rolove ve
Anitlar Kurulu’ndan da onaylatilmas1 beklenmekteydi. Bir dnceki
yapilan sokak sagliklastirma projesinde, S19 isimli sokak kesite
giren alanda mevcut yapinin korunacak olarak isaretlenmemesi
sonucu, o bina yikilarak yerine ise yeni bir diizenleme gerekli
olmustur. Alanda yikim sonrasi kot farki yaklasik 2,60 metre
dolaylarindaydi.

Tasarim siirecinde bu alan basit bir ge¢is veya tescilli yapinin
yanindaki bos bir meydan olarak degil; tarihi doku, topografya ve
kiyr siirekliliginin yeniden kuruldugu bir kamusal mekéan sistemi
olarak ele alinmistir. Bu baglamda c¢alisma, tarihi bir kiy1
yerlesimindeki topografik gecisin, koruma duyarlilig1 ile denize
yonelik fiziksel ve gorsel iliski gozetilerek nasil yasanabilir bir
kamusal ylizeye doniistiiriilebilecegini Ak¢akoca Yali Mahallesi i¢in
gelistirilen tasarim iizerinden tartismaktadir. Calismanin amaci,
projeyi bagimsiz bir performans arastirmasi olarak sunmak degil,
Ozglin bir tasarim pratigi lizerinden kentsel mekan iliskilerinin nasil
kurulabilecegini  literatlir ~ baglaminda  sistematik  olarak
degerlendirmektir.

KURAMSAL CERCEVE

Tarihi Kentsel Peyzaj ile Kiy1 Arasinda Kamusal Mekan
Siirekliligi

Tarihi ¢evrelerin korunmasina iliskin ¢agdas yaklasimlar,
miidahale Olgegini tekil anmitlardan kentsel sistemin biitiiniine
tasimaktadir. UNESCO’nun Tarihi Kentsel Peyzaj (Historic Urban
Landscape- HUL) yaklasimi, koruma alanin1 yalnizca yapilarin
fiziksel muhafazas1 olarak degil; topografya, su kiitleleri, acik
alanlar, altyapi, gorsel iliskiler ve sosyal pratiklerden olusan
katmanl1 bir sistem olarak tanimlamaktadir (UNESCO, 2011). HUL
yaklasiminin giincel degerlendirmeleri de sokaklarin, kamusal
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alanlarin ve dogal bilesenlerin miras yonetiminin ayrilmaz bir
parcasi oldugunu vurgulamaktadir (UNESCO, 2023). Bu ¢erceve,
tarihi cevredeki yeni miidahalelerin gegmis bigimleri dogrudan taklit
etmesine degil, miras degerlerini tagiyan mekansal ve toplumsal
iliskileri siirdiirmesine imkan tanir. Nitekim, tarihi alanlardaki
kamusal mekan miidahalelerine yonelik rehberler, zemin, mobilya
ve donati kararlarinin "sahte tarihilik" iiretmeden mevcut yerel
karakteri giiclendirecek bi¢imde ele alimmasi gerektigini
onermektedir (Historic England, 2018).

Kentsel alanlarin kiytyla bulustugu noktalarda bu iliskisellik
daha da kritik hale gelir. Farkli 6rneklerde goriildiigli gibi, tarihi
merkez ile su arasindaki fiziksel ve gorsel erisimin altyapisal
miidahalelerle kopmas1 kentsel kaliteyi zayiflatmaktadir (Attia &
Ibrahim, 2018). Kiy1 kamusal alanlarinin kapsayiciligi, yalnizca su
kenarina ulagimla degil, kent dokusu ile kiy1 arasindaki mekansal
esiklerin asilabilirligiyle ilgilidir. Bu nedenle Akgakoca Yali
Mahallesi’ndeki miidahalenin asil baglami tek basina bir "meydan"
tasarimi degil, tarihi yap1 dizisi ile kiy1 promenad: arasindaki yaya,
goriis ve kullanim stirekliliginin yeniden kurulmasidir.

Topografyanin Kamusal Mekana Doniisiimii: Gegis, Seyir ve
Sosyal Kullanim

Egimli kentsel alanlarda farkli kotlar1 birbirine baglayan
yiizeyler, yalmizca dolagimi saglayan teknik bir altyapt olmanin
Otesinde potansiyeller tasir. Gilincel arastirmalar, kentsel
merdivenlerin ve kademeli yiizeylerin zaman i¢inde sosyal
kullanimin ve yerel kimligin bir parcasi haline gelebildigini
gostermektedir. Amman’daki Cinema Steps arastirmasi, dolagim
ihtiyacindan dogan merdivenlerin nasil sosyal bir odaga
dontstiigiinii ortaya koyarken (Abuhassan & Majzoub, 2024);
Beirut'taki Vendome merdivenleri iizerine yapilan ¢alisma da
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kamusal merdivenlerin mahalleleri baglayan sosyal altyapilar olarak
islev gorebilecegini vurgulamaktadir (Hindi & Samra, 2025).

Bununla birlikte, mekansal bigim ile sosyal davranis arasinda
dogrudan ve kesin bir nedensellik kurmak dogru degildir. Acik
kamusal mekanlardaki sosyal etkilesimleri inceleyen Loo ve Fan
(2023), dinamik kenarlarin, gorsel odaklarin ve tasinabilir
donatilarin kullanim yogunluguyla iliskili oldugunu, ancak mekanin
belirli davraniglar garanti etmedigini belirtmektedir.
Iskenderiye'deki Pharos Promenade iizerine yapilan ¢alisma da kiy1
acik alanlarindaki peyzaj elemanlarinin kullanicilarin yiirtyis,
bekleme, seyretme ve dinlenme eylemlerini nasil destekledigini
gostermektedir (Abdelrahman ve dig., 2018). Meydan tasarim
parametreleri lizerine yapilan kapsamli degerlendirmeler de kamusal
acik alanlarin ¢ok degiskenli bir performans gosterdigine isaret
etmektedir (Ozy1lmaz Kiiciikyagc1 & Ocake1, 2025).

Bu literatiir, Ak¢akoca projesindeki basamakli ve terash
kurguyu formal bir tiyatro alanindan ¢ok; dolasim, oturma, seyir ve
donemsel toplanma islevlerinin ayni topografik yilizeyde hibritlestigi
bir kamusal altyap1 olarak okumay1 desteklemektedir.

Su ve Peyzaj Bilesenleriyle Duyusal ve Kapsayic1 Kiy1 Deneyimi

Kamusal alan tasariminda su, malzeme, bitkisel doku ve
aydinlatma kararlar1 yalnizca estetik tercihler degil, alanin ¢evresel
ve duyusal performansini belirleyen bilesenlerdir. Kentsel alanda su
Ogesinin etkileri 6zellikle akustik ve mikroklimatik boyutlariyla
tartisilmaktadir. Axelsson ve dig.’in (2014) kentsel parklarda fiskiye
sesi lizerine gergeklestirdigi alan deneyi, su sesinin g¢evresel
giiriiltiiyli otomatik olarak maskelemedigini ve genel ses peyzaji
(soundscape) kalitesiyle dogrudan bir nedensellik kurmadigini
gostermistir. Daha yakin tarihli ¢alismalar, su sesi ile trafik giirtiltiisti
kaynaklar1 arasindaki mekansal ayrismanin ve gorsel iliskinin, sesin
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algilanan maskeleme etkisini degistirdigini ortaya koymaktadir
(Hong ve dig., 2020).

Benzer bicimde, su Ogelerinin dig mekani serinletme
potansiyeli (evaporatif sogutma) yerel iklim, geometri ve riizgar
kosullarina baglidir (Lai ve dig., 2019). Nemli subtropikal iklimlerde
yapilan uzun erimli Olgiimler, kentsel su kiitlelerinin giindiiz
saatlerinde termal fayda saglayabildigini, ancak gece etkisinin
sinirlandigini ve bazi durumlarda artan nemin hissedilen sicakligi
olumsuz etkileyebildigini géstermektedir (Yao ve dig., 2023). Mavi
alanlara maruz kalmanin psikolojik iyi olugsla iligkisine dair
derlemeler de olumlu bulgulara rastlamakla birlikte kanitlarin
baglama gore degistigini vurgulamaktadir (Gascon ve dig., 2017).

Bu nedenle tasarlanmis bir su elemaninin performansi
kosullu kabul edilmeli, pesinen bir ¢evresel iyilestirici olarak
sunulmamalidir.

Erisilebilirlik ve malzeme se¢imi de kamusal kalitenin teknik
ve Olciilebilir boyutlaridir. Tiirkiye’deki erisilebilirlik mevzuati, agik
alanlarin degerlendirilmesinde TS 9111’in yan1 sira TS 12576 gibi
farkli standartlarin birlikte ele alinmasini zorunlu kilmaktadir (T.C.
Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi, t.y.). A¢ik alan dolasiminda
rampa egimleri, yilizey dokusu, kot degisimleri ve yonlendirme
elemanlarinin tiim kullanicilar i¢in glivenli ve bagimsiz bir deneyim
sunmas1 esastir (Ulagkin ve dig., 2021). Dis mekan ylizey
kaplamalarinda kullanilan dogal taslarin dayanimi ise yalnizca
isimleriyle degil, TS EN 1341 gibi standartlar kapsamindaki su
emme, kayma direnci ve donma-¢oziilme performanslartyla
belirlenmektedir (Vercher ve dig., 2024). Gece kullaniminda
aydinlatma, yalnizca yeterli 151k saglama islevi gormez; Commission
Internationale de [I’Eclairage (CIE, 2000) rehberine gore
kamasmanin 6nlenmesi, kot farklariin okunabilirligi ve cevresel
(1s1k kirliligi) etkilerin kontrolii tasarimin temel bilesenlerindendir.
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CALISMA ALANI VE YONTEM

Calisma Alani ve Tasarim Baglam

Calisma alan1 Akcakoca Yali Mahallesi’nde, tarihi yapi
dokusu ile Karadeniz kiyis1 arasindaki agik alanda yer almaktadir.
Proje, mahallede daha once gerceklestirilen sokak sagliklagtirma
caligmalarinin  devami  kapsaminda ele alinmig; yapilasma
Onerilmeyen bu esik alaninin kamusal kullanim ve rekreasyon
amaciyla diizenlenmesi hedeflenmistir. Alan i¢inde 90 numarali
tescilli bir yap1 bulunmakta olup, bu yapmin konumu ve cephe
diizeni tasarim siirecinde temel bir referans noktasi olarak dikkate
alinmustir.

Alan1 belirleyen en belirgin fiziksel unsur, tarihi yapi
dizisinin bulundugu {ist kot ile kiy1 yaya hatt1 arasindaki yaklasik
2,60 metrelik diisey kot farkidir. Denize acilan goriis dogrultusu,
kiytya paralel yaya hareketi ve arka planda yer alan mevcut agik
alanin (havuzlu dairesel ve lineer sistemler) olusturdugu baglam,
yeni tasarimin kiy1 ile tarihi doku arasinda nasil bir mekansal
baglant1 kuracagini dogrudan sekillendirmistir.

Yontem

Bu calisma, yazarin tasarim miiellifi oldugu 6zgiin kentsel
tasarim projesini tasarim pratigine dayali bir vaka degerlendirmesi
olarak ele almaktadir. Proje uygulama paftalari, vaziyet kararlari,
topografik kesitler ve tasarim siirecinde gelistirilen mekansal
yaklagimlar ¢alismanin birincil materyalini olugturmaktadir.

Calismanin amaci tasarimin etki diizeyini ampirik olarak
(6rn. post-occupancy degerlendirme, akustik veya termal 6l¢iimler
ile) kanitlamak degil; gelistirilen tasarim yaklagimini sistematik
bicimde aciklamak ve giincel kuramsal literatiir {izerinden
degerlendirmektir. Bu dogrultuda tasarim kararlar;; HUL
cercevesinde tarihi alan-kiy1 iligkisi, topografyanin yasanabilir
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ylizey olarak kurgulanmasi ve su/malzeme/peyzaj bilesenlerinin
kosullu ¢evresel performansi baglaminda analiz edilmistir.

KENTSEL TASARIM ONERISi

Topografik Kurgu ve Seyir Yiizeyleri

Tasarimin ana karart, list kot ile deniz kiyis1 arasindaki gegisi,
yalnizca yiirlimeye hizmet eden bir merdiven veya istinat duvari
olmaktan cikarip kademeli kamusal ylizeyler (teraslar ve seyir
basamaklari) ile ¢ozmektir. Kademeler denize yonelen oturma ve
seyir alanlar1 olarak diizenlenerek dolasim (circulation) ve alanda
kalma (staying) eylemlerinin ayni topografik sistemde birlesmesi
amaglanmustir.

Sekil 3. Tarihi yapi dizisi ve onerilen kademeli a¢ik alanin kuzey
cephesinden silueti

Kaynak: Incelenen projenin sokak kesiti dwg dosyasindan yapay zeka ile
geligtirilmistir.

Giindelik kullanimda oturma, denizi izleme veya kiyidaki
hareketi gozlemleme imkani sunan bu esnek topografik altyapi,
festival veya yerel etkinlik donemlerinde kiyidaki aktivitelerin
izlenebilecegi daha yogun kullanimli bir odak haline gelmeye olanak
tanir. Kademelerin derinlik ve ylikseklik oranlari, iist kottan kiyiya
ve denize yonelen kesintisiz bakis acisini (goriis koridorunu)
zedelemeyecek bigimde kurgulanmustir.

Kaskath Su Ogesi ve Gorsel-Isitsel Katman
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Kademeli kamusal yiizeyin merkezine yerlestirilen ii¢
asamali kaskatli su 6gesi, salt dekoratif bir obje olmaktan ziyade,
arazinin diislis yOniinii ve denize dogru yoOnelen hareketi
belirginlestiren bir peyzaj elemani olarak tasarlanmistir. Suyun
kotlar arasindaki kademeli hareketi, arka meydandaki mevcut su

elemanlariyla kiy1 arasindaki mekansal dizilimin tamamlayicisi
olarak konumlandirilmistir.

Sekil 4. Kademeli oturma ve seyir yiizeyleri, merkezi su ogesi ve
rampall giizergahin plan detayt
* DENIZ

»0000000/"

= W
Kaynak: incelenen projenin plan1 dwg dosyasindan yapay zeka ile gelistirilmistir.
Literatiir bulgular1 dogrultusunda (Hong ve dig., 2020; Yao
ve dig., 2023), kaskadin ¢evre giiriiltiisiinii maskeleme veya 1sil
konfor saglama performansi belirli riizgar, golge ve akustik kosullara
baglh olarak degisiklik gosterecektir. Bu nedenle kaskat, denizin
cevresel bir kopyasi olarak degil; dolasim ve oturma alanlarina eslik
eden, ge¢is alaninin gorsel ve isitsel niteligine katki saglamasi
Ongoriilen duyusal bir tasarim katmani olarak degerlendirilmektedir.
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Dolasim Agi ve Erisilebilirlik

Arka acik alandan kiy1 yaya promenadina yonelen ana yaya
akslari, su 6gesinin iki yanindan inerek kademeli seyir yiizeyleriyle
entegre edilmistir. Evrensel tasarim baglaminda erisilebilirlik
hedeflenmis olup, farkli kotlar arasinda tekerlekli sandalye ve bebek
arabasi kullanimma imkan verecek alternatif egimli glizergahlar
plana dahil edilmistir. Bununla birlikte, proje paftalarinda goriilen
cesitli rampa egimlerinin (%5 ile %10 aras1 degisimler) ve sahanlik
mesafelerinin, nihai uygulamada TS 9111, TS 12576 ve ilgili
erigilebilirlik  standartlarina  biitlinliyle uyumu i¢in teknik
revizyonlarin gozetilmesi gereklidir (T.C. Aile ve Sosyal Hizmetler
Bakanligy, t.y.).

Kiy1 promenadinda kullanilan kaplama malzemelerinin derz
araliklarinin dar tutulmasi, hareketli tekerlekli sistemler icin titresimi
azaltmak ve daha kesintisiz bir siirlig/yiirliyiis ylizeyi saglamak
amaciyla alinmig bir diger tasarimsal karardr.

Malzeme, Bitkilendirme ve Aydinlatma

D1s mekan yiizeylerinde dogal tas (bazalt vb.) tercih edilerek,
tarihi dokunun malzeme karakteriyle uyumlu, asinmaya dayanikli ve
gorsel karmasadan uzak bir zemin elde edilmesi hedeflenmistir.
Uygulama asamasinda, tas malzemenin 1slak kayma direnci, su
emme oram1 ve Karadeniz'in kiyr iklimindeki donma-¢6ziilme
(freeze-thaw) performansinin teknik standartlar (TS EN 1341)
dogrultusunda dogrulanmasi esastir (Vercher ve dig., 2024).
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Sekil 5. Kentsel tasarim onerisinin perspektifi

Kaynak: Incelenen projenin plan ve kesit cizimlerinden yapay zeka ile
gelistirilmigtir.

Yesil bantlar, kiyidaki siirekli yaya hareketi ile seyir amfisi
arasinda fiziksel bir bariyer kurmadan, mekansal alt bolgeler
tanimlayan yumusak esikler olarak diizenlenmistir. Bitkisel tasarim
kapsaminda Prunus cerasifera ‘Pisardii Nigra’ ve Acer palmatum
‘Dissectum Atropurpureum’ gibi tiirler Onerilmistir; bu tiirlerin
rlizgar ve kiy1 tuzluluguna kars tolerans diizeylerinin yerel ekolojik
bakim senaryolarinda izlenmesi yerinde olacaktir. Gece kullanimini
desteklemek iizere tasarlanan aydinlatma elemanlar1 (basamak alt1
gizli aydinlatmalar ve algak armatiirler) kamasmay1 onleyerek kot
degisimlerini vurgulamak ve tescilli yap1 dokusunun gece siliietinde
yarismadan yonlendirme saglamak (CIE, 2000) amaciyla
kurgulanmaistir.

TARTISMA

Akcakoca Yali Mahallesi projesi salt bir agik alan estetigi
problemi degil, tescilli miras dokusu, topografya ve sahil sinirimin
nasil yonetilebilecegine dair bir kentsel esik problemidir. Projenin
ana argiimani, UNESCO HUL (2011) ve Historic England (2018)
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metinlerinde  vurgulandigir gibi, tarihi c¢evrelerdeki cagdas
miidahalelerin "sekilsel taklit" yapmak yerine, mirasin mekansal,
gorsel ve kamusal baglarini (6rnegin arka meydanin kiyiya
erisimini) yeniden tesis etmesi gerektigine dayanir. Bu baglamda,
proje denizle kentin kopuklugunu onarmayr amaclayan kiy1
canlandirma stratejileriyle (Attia & Ibrahim, 2018) kavramsal bir
paralellik gostermektedir.

Yaklasik 2,60 metrelik kot farkinin geleneksel bir istinat
duvan yerine basamakli ve terash bir sisteme evrilmesi, kentsel
merdivenlerin ¢ok iglevli sosyal altyapilar olarak ele alindig1 giincel
kamusal alan literatiirii ile ortlismektedir (Abuhassan & Majzoub,
2024; Hindi & Samra, 2025). Loo ve Fan'in (2023) belirttigi gibi,
kademeli topografik kurgu sosyal etkilesimi tek basina iliretmez;
ancak giindelik denizi izleme, dinlenme ve etkinlik dénemlerinde
toplanma gibi esnek kullanimlara imkan taniyan bir mekansal altyap1
arz eder.

Kaskatli su 0gesi, giiriiltii kesici veya sogutucu kesin bir
miihendislik ¢6zlimiinden ziyade, topografyadaki bu diisiisii goriintir
kilan tasarimsal bir bilesen olarak ele alinmalidir. Su kiitlelerinin
cevre performansinin iklim ve konuma yiiksek oranda bagimh
oldugu diisiiniildiigiinde (Axelsson ve dig., 2014; Yao ve dig., 2023);
kaskadin buradaki birincil rolii mekansal dizilimi ve yaya yonelimini
giiclendiren bir odak yaratmasidir.

Tasarimin erigilebilirlik ve malzeme yonii, HUL ¢ergevesinin
kapsayicilik bileseni agisindan kritiktir. Rampalarin eklenmesi veya
yiizeylerin dogal tagstan {iretilmesi niyet olarak olumlu olsa da; egim
derecelerinin, sahanliklarin ve malzemenin donma-¢6ziilme/kayma
dayanimlarinin giincel standartlara (TS 12576; TS EN 1341) tam
uyumunun saglanmasi, tasarimin uzun vadeli bagarisini ve evrensel
kullaninmim1 (Ulaskin ve dig., 2021; Vercher ve dig., 2024) tayin
edecektir.
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SONUC

Akcgakoca Yali Mahallesi kamusal alan projesi, tarihi yap1
dokusu ile Karadeniz kiyis1 arasindaki kentsel esigin cagdas tasarim
yoluyla nasil yeniden tanimlanabilecegine dair bir deneme
sunmaktadir.

Calismanin temel bulgusu; yerlesimdeki kot farkinin
yalnizca asilmasi gereken fiziksel bir engel olarak goriilmeyip;
denize yonelen, oturma, seyir ve dolasim islevlerini barindiran
yasanabilir bir topografyaya doniistiiriilmesidir. Bu yaklagim, tescilli
yapmin algilanabilirligini korurken kentin kiyryla olan iliskisini
giiclendiren bir acik alan sistemi (kademeler, kaskat ve entegre
erisim hatlar1) yaratmayr amaglamaktadir. Projede kaskatli su
sistemi, bitkisel doku ve aydinlatma, belirli ¢evresel sorunlarin
dogrudan ¢oziiciisii olmaktan ziyade, mekansal ve duyusal deneyimi
zenginlestiren katmanlar olarak ele alinmstir.

Makalenin temel sinirliligi, proje sonuglarinin bagimsiz post-
occupancy (kullanim sonrasi) veri setleriyle test edilmemis
olmasidir. Gelecekteki c¢aligmalarin, alanda gerceklesecek yaya
akislarini, amfinin sosyal kullanim bigimlerini, erisilebilirlik
denetimlerini ve kaskat etrafindaki mikro-akustik kosullar1 ampirik
olarak degerlendirmesi, kentsel tasarim kararlarinin yerel kullanici
beklentilerini ne Olc¢lide karsiladigina dair somut kanitlar sunmasi
beklenmektedir.

Not: Yali mahallesinin biitlin ¢eperlerini olusturan cepheler, sokak
sagliklastirma uygulama projesi kapsaminda, makaleye konu alan
ise ayrica tarihi, ticaret, yapisal uygulama projesi olarak gecmekte
olup, proje miellifi Nuray Benli Yildiz’dir. Proje 2019 yilinda
Akcakoca Belediyesi ardindan Kocaeli Rolove ve Anitlar Kurulu
tarafindan 23.10.2019 tarihli 4374 sayili karar ile onaylanmustir.
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BOLUM 12

KENTSEL MEKAN YETERSIZLiGi VE KENTSEL
ATIL ALANLARIN DONUSUMUNDE KENTSEL
AKAPUNKTUR YAKLASIMI

MURAT AKTEN'
SIBEL AKTEN?

Giris
Farkli amagclar i¢in bir araya gelmis kisi ya da gruplara
hizmet eden fiziksel, sosyal ve kiiltiirel ortak mekanlar olarak tarif
edilen kamusal alanlar; 6zel alanlar disinda kalan ve herkes
tarafindan erisilebilen, acik ve yari-agik alanlar ile kamusal yapilarin
olusturdugu hizmet alanlari, kolektif eylem ve tartismalar igin
arenalar yaratirlar. Boylece toplumun islevsel, sosyal, psikolojik ve

ekonomik ihtiyaglarina hizmet eder, kentsel kimlik ve hafizay:
yansitirlar.

Kamusal alan kavrami bir yoniiyle de “mekansal” bir nitelik
tasimaktadir. Kamusal mekan, toplumsal mekan kavrami ile
aciklamakta ve kamusal mekani toplumsal olarak {iretilen bir iiriin

! Prof. Dr., Siileyman Demirel Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, Peyzaj Mimarlig1
Boliimi, Oreid: 0000-0003-4255-926X )
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olarak gortilmektedir. Toplumsal ya da kamusal mekéan sosyal,
kiiltiirel ve fiziksel olarak karsiligint en iyi kentsel alanda
bulmaktadir. Kentin sabit veya statik bir durum ya da fiziksel bir yap1
olmadigi, tersine insanlarin dolagimi ve isgaliyle yeniden kurgulanan
ve siirekli degisim halinde olan bir mekan oldugu bilinmektedir.
Fiziksel (goriinen) ve fiziksel olmayan (goriinmeyen) boyutlar: ile
kentteki degisim hem toplumsal hem de bireysel Olcekte
gerceklesmektedir.

Kentin fiziksel yapisi, genel bir cerceve icinde binalar ve
binalar disinda kalan alanlar olarak ikiye ayrilabilir. Kentsel
dokunun yapilasmamis alanlari, yani binalar disinda kalan boltimleri
olan kentsel mekanlar, kentin dolasim sistemini var ederken
beraberinde, kent halkinin ortak paylasimlar yasamasia olanak
veren bir zemin yaratir. Yasayan kentler nitelikli kentsel
mekanlarinda zaman gegcirilebilen, dig mekan yasantisinin canli ve
cekici oldugu, dolayisiyla giiglii sosyal iliskilerin kuruldugu fiziksel
cevreler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gerekli, istege bagl veya
sosyal acik hava etkinlikleri i¢in bir platform olustururken,
insanlarin yer duygusuyla ve sembolik anlamla tanigmalarini ve
sosyallesmelerini saglarlar.

Giinlimiizde kamusal mekanlar Ozellesme, terkedilme,
giivensizlik, yok olma gibi bir¢ok sorunla kars1 karsiyadir. Bununla
birlikte kentsel mekanlar kamusal yasam i¢in bir¢ok fayda sunarlar.
Kentlerdeki mekan eksiklikleri, tasarimcilari ve plancilar1 daha
stirdiiriilebilir sehirler yaratma yolunda yeni bir kesif slirecine
yonlendirmistir. Aragtirmalar sonucunda, ¢esitli nedenlerden dolay1
sehir i¢i ve kenarlar1 iizerinde olusan kullanilamayan alanlarin,
stirdiiriilebilir bir potansiyele sahip oldugu belirlenmistir. Bu alanlar
sehir i¢cinde olumsuz bir sekilde algilandig1 halde aslinda kentin
kalitesini artirmak i¢in biiyiik firsatlar sunmaktadir. Giiniimiizde bu
atil alanlarin yeniden gelistirilip sehre entegre edilmesi ve biitiinsel
bir sehir tasarimi i¢inde ele alinmas1 gerekmektedir.
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Kentsel tasarim stratejileri ve teorileri; kentsel, sosyal,
kiiltiirel ve siyasi ¢evrenin gelistirilmesi ve iyilestirilmesi siiregleri
icin ilk baslangi¢ noktasini olusturur; zira bunlar, kentsel baglam ve
ortamlarin sorunlarin1 ¢ézmede O6nemli bir faktordiir; ancak bu
stratejiler yillar siirer ve yiiksek ekonomik maliyetler gerektirir. Bu
nedenle, mevcut ekonomik kosullarda, gelecek vaat eden tek
sektorlii kasabalarin kentsel ortaminin yeniden yapilandirilmasinda,
endiistriyel ekonominin modas1 ge¢gmis paradigmasini ve niifusun
asgari  ihtiyaglarin1  “yasanabilir  sehirler”  paradigmasiyla
degistirerek, cesitlilik igeren ve yetkin bir yaklasim benimsemek
onemlidir. Bu yeniden yapilandirma ise, buradaki insanlarin daha iyi
bir stirdiiriilebilirlige dogru gecis siirecinde hem birbirleriyle hem de
cevreleriyle cok daha basarili bir sekilde basa c¢ikabilmeleri
acisindan oOnemlidir. Ne yazik ki, biitgce kisitlamalar1 nedeniyle
yerlesim alaninin tamaminin kisa siirede etkili bir sekilde yeniden
yapilandirilmasi imkansizdir. Bu nedenle, kisitli kaynaklarla somut
sonuglar elde etmek icin bilimsel-pratik yaklagimlar ve programlar
gelistirilmesi gerekmektedir.

Bu nedenle terkedilmis ve atil kalmig kamusal mekanlarin
yeniden canlandirilmalar1 ve boylece kamusal yagami desteklemeleri
gerekmektedir. Daha az zaman ve biit¢eyle kiiclik miidahaleler
gerceklestirmeyi amaglayan yeni yaklasimlarla, kentsel gelisim
yerel Olceklerde kolaylikla gerceklestirilebilir. Bu yaklasimlardan
biri de Cin tibbindan ilham alan kentsel akupunkturdur. Bu
aragtirmada, akupunktur ve bu tibbi teknolojinin kentsel mimari
alaninda nasil ilham kaynagi oldugu ve kullanildig1r sunulacaktir.
Arastirma ii¢ ana Onemli konudan olugmaktadir: Birinci konu,
akupunkturun tarihini ve tiirlerini icermektedir. Tkinci konu, kentsel
akupunkturun tarihsel kokenini, tanimini, bu kavramin en 6nemli
kuramcilarini, temellerini ve diizeylerini igermektedir. Ugiincii konu
ise, tamim ve diizeyler acisindan kent kavraminin yeniden
canlanmasin1 kapsamaktadir.
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1. Kamusal Mekan Kavram ve Kentsel Mekan Yetersizligi

Stavrides’e gore “insanlar, mekan1 yalnizca deneyimlemez,
aynt zamanda, onun araciligiyla diisliniir ve diisler” (Stavrides,
2021). Mekan yalnizca olaylarin yasandigi bir kap degil, toplumsal
yasamla karsilikli etkilesimi bulunan bir alandir. Bu etkilesim,
kitlelerin belirli smirlamalar ve denetimlere ugramasina neden
olmaktadir. Modern kent yasaminin olusturdugu o6zel insan bu
sinirlamalar i¢inde tekdiize bir bi¢imde yasamaktadir.

Sanayilesme ve goc ile biiyliyen sehirlerde yeni mimari
ogeler belirmis; modernizmin etkisiyle 20. ylizyilin baslarinda,
islevsellik ve sadelik 6n planda tutularak planlama yontemlerinde
degisiklikler yasanmistir. Sehrin fiziksel evrimiyle birlikte sosyal ve
ekonomik yapisi da bireysellesme ve 6zellesme iizerinden yeniden
sekillenmistir.  Giinlimiizde = 6zellesmenin, mekan1  farkli
topluluklarin kullanimi i¢in bélmesi ve ¢esitli nedenlerle kentin geri
kalaninda g6z ardi1 edilen, siradanlasan, belirsiz mekanlar
olusturmasi; kapsayici kamusal alanlarin azalmasina yol agmaktadir.

Kentsel mekanlarin temel niteligini minimum kisitlama ve
evrensel erisilebilirlik olarak tanimlayan Madanipour (1999), bu
alanlarin kamusal boyutuna vurgu yapar. Nitekim kamusal
mekanlar; sosyal statii farki olmaksizin tiim yurttaslarin serbestce
yararlanabildigi, toplumsal iletisimi pekistiren ve kamu
miilkiyetinde yer alan yapilardir. Yapilandirilmis veya
yapilandirilmamais tiim bu alanlar, toplumun farkli sosyal ve kiiltiirel
ihtiyaclarina yanit veren biitiinlestirici odak noktalaridir.

Kavramsal temelleri 1960’larda atilan kamusal alan ile
kamusal mekan terimleri, yaygin olarak birbirinin yerine ikame
edilmektedir. Habermas (1989) tarafindan ilk kez 1962'de
tanimlanan kamusal alan; 6zel bireylerin kolektif sorunlar1 rasyonel
bir diizlemde tartisarak ortak akla ve kamuoyuna ulastiklar1 dinamik
bir siire¢, ara¢ ve mekanlar biitiiniidiir.
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Kamusal mekan, kamusal alanin fiziksel boyutuna yapilan
vurguyla, serbest erisim, kamu miilkiyeti, toplumun her kesimine
acik olma, toplumsal yasam i¢inde insanlarin islevsel, kiiltiirel ve
sembolik gereksinimlerine cevap verme ile tanimlanmaktadir.

Polat (2011); cinsiyet, 1wk, etnik koken, yas veya
sosyoekonomik diizey gibi farkliliklara bakilmaksizin tiim bireylerin
erisimine acik olan ve ortak toplumsal normlar ¢ercevesinde
paylasilan alanlari kamusal mekan olarak tanimlar. Ozel miilkiyetin
siirlart diginda yer alan meydan, sokak ve park gibi insanlarin
etkilesim kurmasina olanak taniyan fiziki ¢evreler ise agik kamusal
mekanlar olarak nitelendirilmektedir.

Kentler tarith boyunca kiiltlirel, endiistriyel ve teknolojik
devrimlerle ve degisen yasam bi¢imleriyle birlikte doniisen
olusumlardir. Gergeklesen doniisiimiin kentsel mekan tizerindeki
fiziksel ve sosyal boyutlarini etkileyen parametreler; iiretim, sanayi
ve hizmet bolgelerinin degismesi, hizli niifus artisiyla ortaya ¢ikan
konut ihtiyaci, tasit ulasiminin yarattig1 yogunluk ve baski, kiiresel
ekonomi ve neoliberal tiikketim kurgular1 gibi gergekliklerdir. Olusan
karmasik ve ¢ok boyutlu iliskiler aginda, insanlarin ve kentteki
yapilarin yasayis bi¢cimlerine sahne olan kentsel mekanin kamusallik
nitelikleri ve mekansal kalitesi cogu zaman arka planda kalmakta ve
gittikce  zayiflamaktadir. Kentsel mekanlarda gergeklesen
doniisiimlerin gitgide tiiketim kurgular etkisi altinda olmasi, 6zel ve
yari-0zel kullanimli mekanlarin yani sira kamusal kullanimlarin
bulundugu mekanlar1 da farklilagtirmaktadir.

Kontrol ve gilivenlik mekanizmalarinin arttigi, belirlenmis
eylem kurgularinin isledigi, rastlantisalligin nadir goriildiigii bu
mekanlar kentin kendiliginden gelisen kamusal dokusunun iginde
siirlanmis  kent parcalari  haline gelmektedir. Literatiirde
tartisilagelen kentin  boliimlenmesi  durumu, Ozellesme ve
bireysellesmenin etkisiyle artarken, konut iizerinde etrafi cevrili
siteler, rezidanslar seklinde; kamusal mekan {izerinde aligveris
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merkezleri, duvarlarla ayrilan gilivenlikli rekreasyon alanlar
seklinde gozlemlenmektedir. Bu sekilde doniisen ‘boliimlenmis
kent’ stirekli denetlenen, kontrol altinda iiretilen pratiklerin hakim
oldugu, belli kullanici gruplar igin kullanimin tesvik edildigi,
ozellestirilmis kamusal alanlar icermektedir (Stavrides, 2021). Yeni
tip kamusal alanlar olarak nitelendirilen bu alanlarda saglanan
kurgunun hitap ettigi kitleler, glivenlik, tiiketim cesitliligi, liikks ve
bakimli fiziksel ¢evre gibi sebeplerle bu alanlar1 tercih etmektedirler
(Gokgiir, 2017). Ancak tam anlamiyla erisim saglayamayanlar i¢in
kapsayici kamusal mekan ihtiyact devam etmektedir. Ozellesen
alanlarda daha ¢ok kaynak harcanmasi sonucunda, yeni tip kamusal
mekanlarin disinda kalan agik kentsel mekanlar genellikle tanimsiz,
bakimsiz ve sahipsiz alanlara donlismektedir (Kiziltas ve
Masatlioglu, 2024).

Kentsel Atill Alanlar

"Kentsel atil alan" kavraminin sinirlart son derece genis
oldugundan, tanimi disiplinler (sehir planlama, peyzaj mimarligi,
tasarim vb.) ve iilkeler arasinda farklilik gdstermektedir. Bowman ve
Pagano (2004), atil alanlar1; ekonomik degisimler veya idari kararlar
sonucu terk edilmis yapilar, kirlenmis araziler, kent ¢eperindeki
tarim alanlar1 ile islevsizlesmis yesil alanlar1 igeren ve {izerinde
herhangi bir faaliyet yiiriitilemeyen fiziksel mekanlar olarak ele
almaktadir. Bu dogrultuda atil alanlar, ¢agdas kentlerin fiziksel
dokusunda ortaya cikan bicimsiz bosluklar olarak belirmektedir.
Trancik (1986) ise kentsel mekanin siirekliligini ve biitiinliigiinii
saglamak adina bu niteliksiz bogluklarin tantimlanmasinin kritik bir
oneme sahip oldugunu vurgular.

Nemeth ve Langhorst’a (2014) gore atil alanlar; mekansal
acidan morfolojik esiklerde, koridor yapilar1 boyunca, kentin ¢eper
kusaginda veya merkezdeki tekil ve bitisik dokularda karsimiza
cikar. Bu mekansal kategorilendirme; heniiz yapilasmamis veya
imara konu olamamis sahalar1 icerdigi gibi (Pearsall ve ark., 2014),



Ozglin bir kimlik tagimayan ya da islevsel olarak yalnizca gegici
donemli kullanimlara imkan sunan alanlar1 da kapsamaktadir
(Newman ve ark., 2016).

Kentsel mekanda tanimsiz ve atil mekanlarin ortaya
¢itkmasmin planlama sorunlarindan temellenen sebepleri, Olgek,
biiyiikliik, islev, sosyallik, tarihi deger 6zellikleri bakimindan ortaya
c¢ikmaktadir. Literatiirde tanimlar ve aciklamalarin bu ozelliklere
gore farklilastigi, bununla birlikte benzerliklere sahip olduklart ve
baz1 noktalarda kesistikleri de goriilmektedir. Kullanilmayan veya
potansiyelini ortaya c¢ikaracak sekilde degerlendirilmeyen kentsel
mekanlar literatiirde bos, kayip, artik, artakalan, olii gibi benzer
anlamlar1 cagrigtiran ancak farkli yorumlanan kavramlarla yer
almaktadir (Kiziltas ve Masatlioglu, 2024).

Girolamo’ya (2012) gore, Trancik’in 1986 yilinda "Kayip
Mekan" (Lost Space) kavramiyla giindeme getirdigi islevsiz ve
denetimsiz alanlar, sonraki siiregte pek ¢ok arastirmaci icin 6nemli
bir inceleme konusu haline gelmistir. Bu durum konuyla ilgili zengin
bir yazin ve farkli kavramsallagtirmalarin ortaya ¢ikmasini saglasa
da Girolamo, tanimlamalarin g¢esitlenmesinin alan yazinda bir
kavram karmasasina yol agtigina dikkat c¢ekmistir. Bu kafa
karisikligin1 gidermek amaciyla da literatiirde yiiriitiilen calismalari
kronolojik bir dizilimle bir araya getirmistir (Tablo 1).

Tablo 1: Tanimsiz mekanlarin literatirdeki farkl

kavramsallastirmalar1
Yil Kavram X Aragtirmaci
1946 Derelict land Metruk arazi UK NLUD
1961 Border vacuums Sinir bosluklari Jane Jocobs
1964 Vacant land Bos arazi Niedercorn ve

Hearle

1969 Derelict land Metruk arazi Oxxenham
1969 Derelict land Metruk arazi Barr
1967 Zero panorama Bos panorama Smithson
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1971 Vacant urban land Bos kentsel arazi | Northam

1973 Space left over planning | Planlamadan Ginsburg
artakalan mekan

1977 Waste land Atik arazi Gemmell

1978 Urban desert Kentsel ¢6l Guttenberg

1978 Vacant urban land Bos kentsel arazi | John Burrow

1980 Urban sinks Kentsel Clay
l:_).atakhklarl

1982 Dead spaces Olii mekanlar Coleman

1982 Modern wastelands Modern atik Marshal Berman
araziler

1984 1l vuoto - the void Bosluk Bernardo Secchi

1986 Lost space Kayip mekan Roger Trancik

1986 Found space Bulunan mekan Rivlin ve Winsor

1988 Empty space Bos mekan William Whyte

1989 Dead zone Olii bolge Dane Lanken

1990 Waste space Atik arazi Kevin Lynch

1992 Derelict landscapes Metruk araziler Jakle ve Wilson

1993 New, nameless places Yeni, isimsiz Boeri, Lanzani
yerler ve Marini

1995 Awkard space Garip mekan David Sucher

1995 Terrain vague Muglak arazi Sola Morales

1996 Disurbanism Sehircilikdigt Bill Hillier

1996 Cracks in the city Sehirdeki Loukaitou-
catlaklar Sideris

1996 Parafunctional space Fonksiyonel Papastergiadis ve
olmayan Rogers

1996 Blight Kurak, kuru Greenberg ve

Schneider
1997 Blank space Bos mekan Jackson
2000 Dead space Olii mekan Annick Germain
ve Damaris Rose

2000 Void Bosluk Cheung Urban

2000 Anonymous space Anonim mekan Larry Ford

2000 Brown fields Kahverengi Bowman and
alanlar Pagano

2000 Residual space Artik mekan Winterbottom
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2001 Urban deserts Kentsel ¢ol Mike Davis
2001 Free Space Bos mekan Boffet ve Rocca
Serra
2002 Superflous Landscape Gereksiz peyzaj Nielsen
2002 Spaces of uncertainty Kesin olmayan Cupers ve
mekan Miessen
2003 Les délaissés Bakimsiz mekan | Clement
2003 Urban interstices Kentsel Tonnelat
kesigimler
2004 Vacant land Bos arazi Pagano ve
Bowman
2005 Indeterminate space Belirsiz mekén Groth ve Corjin
2005 Landscapes of contempt | Hor goriilen Girot
peyzajlar
2006 Drosscape Artik arazi Berger
2007 Slack space Gevsek mekan Worpole ve
Knox
2007 Ambivalent landscapes | Kararsiz Jorgensen ve
peyzajlar Tylecote
2007 Porous space Gozenekli mekan | Stavrides
2007 Open-ended space Acik uglu arazi Fernando
2008 Actual territories Edimsel bolgeler | Lang
2010 Residual space Artik mekan Villagomez

Kaynak: Kiziltas ve Masatlioglu (2024)

Kentler,

sahip olduklar

Olcek ve kentsel

planlama

yaklagimlar1 dogrultusunda ayrisirken, biinyelerinde yer alan bos
veya metruk alanlar da boyut ve niteliksel agidan heterojen bir yap1
sunmaktadir. Literatiirdeki caligsmalar dogrultusunda arastirmacilar,
bu alanlar1 g¢esitli kriterler g¢ercevesinde ve Olgeklerine gore
tipolojilere ayirmistir. Bu tiir bir kategorizasyonun temel gerekgesi,
Tsai’nin (2005) de belirttigi iizere, belirli kentsel formlarin ancak
belli oOlgeksel diizeylerde denetlenebilmesi ve kentsel form
degiskenlerinin farkl seviyelerde 6zgiin anlamlar kazanmasidir.

Villagomez (2013), Kuzey Amerika kentlerindeki atil
ele aldig1 calismasinda, karakteristik
ozelliklerine goére sekiz ana tipoloji halinde tanimlamaktadir

mekanlari bu alanlari
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(Demirkap1, 2022). Arastirmacinin "Heterojen Kentte Artik
Mekanlar1 Sahiplenmek" odaginda kurguladigi bu smiflama su
basliklar1 igermektedir:

o Wedges (koseler): Kentsel yapiy1 olusturan sosyal, dogal ve
altyapisal katmanlarin ¢akistig1 veya kesistigi esiklerde bicimlenen
alanlardir. Morfolojik ac¢idan diizensiz siir bi¢imlerine sahip
olmalar1 nedeniyle ¢ogunlukla ihmal edilmis ve gelismemis sahalar
olarak kalmaktadir. Ancak dogru planlama stratejileriyle
islevlendirildiklerinde, kentsel kamusal mekan agin1 destekleyici
onemli islevler iistlenebilirler.

e Space around (etrafindaki alanlar): G Zaman i¢inde degisen
imar mevzuatlart ve yap1 yaklasma (¢ekme) mesafeleri
dogrultusunda, bina kiitlesi ile sokak dokusu arasinda bigimlenen
alanlardir. Bu mekanlar, kamusal ve 6zel miilkiyet sinirlar1 arasinda
kademeli bir gecis zonu (arayiiz) olusturmanin yani sira, sokak
diizeyindeki nitelikli sosyal etkilesimi ve canlilig1 besleme
potansiyeline sahiptir.

e Rooftops (yapt iist bosluklari-catilar): Kentsel cevrede
siklikla yer almasina ragmen potansiyeli en az degerlendirilmis ve
tanimlanmamis atil alanlardir. Farkli kentsel yogunluklarda 6zgiin
kullanim imkénlar1 sunan bu yiizeylerin doniistiiriilmesinde yesil
catilar en etkili yaklasim olarak one ¢ikmaktadir. Kentsel 1s1 adasi
sorununa karsi ekolojik bir ¢éziim sunmasi nedeniyle (0zellikle
Kuzey Amerika 6rneginde oldugu gibi) cat1 bahgesi teknolojilerine
olan ilgi diinya genelinde artmistir. Bu alanlar, nitelikli kentsel
mekan yaratma siireglerinde stratejik birer firsat alani olarak
goriilmektedir.

e Oversized Infrastructure (biiylik altyapilar): Bu tipoloji,
kentlerde ileriye doniik olarak kurgulanan altyapr ve ulagim
projelerinin  Ongoriilen ihtiyaglarin iizerinde boyutlandirilmasi
sonucu ortaya cikmaktadir. Ozellikle kapasitesinin {izerinde
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tasarlanmisg ulasim koridorlarinin yarattigt bu atil alanlar, tasit
trafiginin yani1 sira kenar hatlarinda gegici veya kalici ticari
faaliyetler, cepel bahgeleri ve park entegrasyonlart igin elverisli
zemin sunar. Boylece soz konusu alanlar, esnek tasarimlarla kamu
kullanimini yayginlagtiran nitelikli kentsel odaklara
doniistiiriilebilir.

e Void Spaces (bos alanlar): Ozellikle Kuzey Amerika kent
formunda yaygin olan bu tipoloji, yap1 kiitlelerini ¢evreleyen ve
kapasitesinin altinda kullanilan genis agik alanlar1 ifade eder.
Banliydlesme siire¢lerinin hiz kazanmasiyla belirginlesen bu alanlar,
Olceksel biiytikliikleri sayesinde kentsel doniisim ve yeniden
islevlendirme adina 6nemli firsatlar barindirmaktadir. Yazar; diisiik
yogunluklu kent dokularinda veya arsa degerinin nispeten diisiik
oldugu bolgelerde yer alan bu tiir alanlarin ¢ogunlukla agik otopark
olarak  degerlendirildigini  belirtmektedir.  Biiylik  aligveris
merkezlerinin genis otopark alanlar1 basta olmak {izere bu sahalar;
kademeli miidahalelerle esnek ticari kullanimlara ve sokak yagamin
canlandiracak kamusal odaklara doniistiiriilebilir.

e Spaces below (Yapr alt bosluklari): Kopriiler, viyadiikler ve
yiikseltilmig rayli sistem hatlar1 gibi biiylik Olcekli altyapi
striiktiirlerinin altinda kalan, bi¢im ve boyut agisindan heterojen
nitelikteki atil alanlar1 kapsar. Cogunlukla denetimsiz birakilan ve
ihmal edilen bu alt mekanlar; glinlimiizde agirlikli olarak otopark
islevi gérmekte ya da en iyi senaryoda ¢evre sakinleri tarafindan
gayriresmi kent bahgeleri olarak degerlendirilmektedir. Aragtirmaci,
s0z konusu altyapt alti1 bosluklarinin islevsel miidahalelerle
dontistiiriilerek kentsel kamusal mekan agina kazandirilabilecek
yiiksek bir potansiyele sahip oldugunu vurgulamaktadir.

e Spaces Between (Ara mekanlar): Ekonomik veya fiziksel
Omriini tamamlamis islevlerin yikimi neticesinde ortaya ¢ikan ya da
yasal diizenlemeler/yonetmelikler sebebiyle tanimsiz kalan

mekanlari ifade eder. Olgeksel acidan farkli boyutlarda olmalari, bu
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alanlara esnek kullanim ve yeniden islevlendirme potansiyeli
kazandirmaktadir. Ozellikle Kuzey Amerika kentlerinde, imar
mevzuatindaki bahge yaklasma (¢ekme) mesafesi zorunluluklari
nedeniyle en sik rastlanan atil alan tipolojilerinden biri olarak 6ne
¢ikmaktadir.

e Redundant Infrastructure (Gereksiz Altyapilar): Tarihi kent
dokularinda yaygin olarak goriilen, kullanim dis1 kalmis altyap1 ve
ulasim hatlarin1 ifade eder. Atil durumdaki tren yollari, islevini
kaybetmis caddeler ve metruk sokak akslar1 bu grubun ana
bilesenleridir. Bu tiir koridorlar, kentsel doniisiim siire¢lerinde yesil
yollar (greenways) veya kiiltlir-sanat akslar1 seklinde yeniden
programlanma potansiyeli tagir.

2. Atll Alanlarin Kentsel Kullanim Potansiyelleri

Kentlerde yasanan mekansal sinirliliklar, tasarimer ve sehir
plancilarint  siirdiirtilebilir kentsel ¢evreler olusturmaya doniik
alternatif arayislara yoOneltmistir. Yapilan c¢alismalar; kent
merkezlerinde ve geper kusaklarinda gesitli etkenlerle ortaya ¢ikan
atil alanlarin, siirdiiriilebilirlik ilkeleri dogrultusunda yiiksek bir
potansiyel barindirdigin1 gostermektedir. Sehir dokusunda her ne
kadar olumsuz unsurlar olarak algilansalar da bu alanlar, kentsel
yasam kalitesini yiikseltmek adina onemli firsatlar sunmaktadir.
Nitekim giinlimiizde kentsel atil sahalarin yeniden islevlendirilerek
kamusal yasama dahil edilmesi ve biitiinciil bir planlama kurgusu
icerisinde ele alinmasi bir zorunluluk haline gelmistir (Aydinl ve
Kaya, 2020).

Atil alan tipolojilerinin her biri kendilerine 6zgii fiziksel ve
mekansal nitelikler sergilemektedir. Dolayisiyla, bu alanlarin
yapisini dogru kavrayabilmek ve barindirdiklar1 potansiyel degerleri
ortaya cikarabilmek adma nitelikli bir bigimde tanimlanmalari
biliylik 6nem tagir. S6z konusu mekanlarin kentsel sistem igindeki
islevlerinin ve kent sakinlerine sunduklart ekosistem/sosyal
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hizmetlerin  belirlenmesi, kentsel biitiinliiglin ve mekansal
stirekliligin saglanmasi agisindan kritik bir gerekliliktir.

Doron’a (2007) gore, bu kavramsallastirmalarin yol agtigi
karmasanin oniine ge¢mek ve atil mekanlar1 yeniden kentsel yagsama
kazandirmak amaciyla Urban Task Force (2000) ve CABE (2000)
gibi ¢esitli resmi kurum ve kuruluslar konuyu kapsamli bi¢imde
incelemeye almistir (Demirkapi, 2022).

Modern planlama anlayisinda bosluk, yalnizca fiziksel bir
kentsel bilesen bigiminde degerlendirilmisken;  giiniimiiz
kiiresellesen kentlerinin belirsiz ve akigskan yapisi iginde bir beklenti
ve potansiyel mekanina donlismiistiir. Benzer sekilde, modernizm
siirecinde elestirilerin odaginda yer alan atil alanlar, giiniimiizde
kamusal yasami, sinirsizlign ve kentsel hareketliligi simgeleyen
mekansal odaklara evrilmistir. Németh ve Langhorst’un (2014) da
vurguladigi iizere, gegmiste bir sorun alani olarak algilanan kentsel
bosluklar (vacant land), ¢agdas kentsel kurguda potansiyel kamusal
mekanlar olarak yeniden kavramsallastirilmaktadir.

Atil alanlar, kentsel dokuda barindirdiklar1 tim olumsuz
niteliklere ragmen, tasidiklar1 potansiyel degerler agisindan
degerlendirildiginde kentsel siirdiiriilebilirlik adina kritik firsatlar
sunmaktadir. Ozellikle kontrolsiiz ve hizli biiylimenin bir sonucu
olarak mekansal darbogaz yasayan kentlerde, ortaya ¢ikan alan
ihtiyacinin karsilanmasinda stratejik bir rol istlenebilirler. Bu
baglamda s6z konusu alanlar, yipranmais ve niteligini kaybetmis kent
merkezlerinin  yeniden yapilanmasi i¢in Onemli imkanlar
yaratmaktadir (Trancik, 1986). Kentlerin atil alanlara yonelik
tutumlar1 farklilik gostermekte; bazi kentler bu alanlarin yarattig
olumsuzluklar1 pasif bir sekilde g6z ardi ederken, bazilar1 bu
durumla miicadele ederek krizi avantaja doniistiirebilmektedir
(Kivell, 1993). Nitekim Detroit 6rneginde goriildiigii lizere, sehir
merkezinde sikisip kalan atil sahalarin kentsel tarim odaklarina
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doniistiiriilmesi, hem kentin siirdiiriilebilirligini desteklemis hem de
bu alanlarin kentliler i¢in aktif kamusal mekanlar haline gelmesini
saglamistir (Aydinli ve Kaya, 2020).

Stratejik 6neme sahip atil alanlarin kentsel yasama
kazandirilabilmesi, her seyden once bu mekanlarin barindirdig
sorunlarin ve potansiyellerin dogru kavranmasina baglidir (Lee ve
ark., 2015). Bu dogrultudaki biitiinciil bir okuma ve yeniden
degerlendirme siireci, kentsel ¢evrenin siirdiiriilebilirligi ve yasam
kalitesinin ylikseltilmesi acisindan kritik bir yere sahiptir. Kentsel
dokudaki konumlart itibartyla atil sahalar; toplumsal entegrasyonun
saglanmasi, mekansal dokunun yeniden kurgulanmasi, kentsel
dinamizmin tetiklenmesi, farkli kiiltiirel katmanlarin etkilesimine
imkan taninmasi1 (Pearsall ve ark., 2014) ile sosyal ve ekolojik
doniistime zemin hazirlanmasi gibi ¢ok boyutlu olanaklar sunmasi
sebebiyle stratejik birer kentsel kaynak olarak kabul edilmektedir
(Németh ve Langhorst, 2014).

Atil alanlar; kentsel gida iiretimi, rekreasyonel kullanim ve yiizey
akisinin kontrol altina alinmasi gibi yesil altyap1 Ortiisiine bagh
ekosistem hizmetlerinin biiyiik bir boliimiinii karsilamaktadir
(Kremer ve ark., 2013). Bu nitelikleriyle s6z konusu alanlar, kentsel
formun yani sira kentsel iglevlerin siirdiiriilebilirliginde de stratejik
bir rol istlenmektedir. Bu bosluklarin analiz edilmesi,
potansiyellerinin ag¢iga cikarilmasi ve yaratacagi kentsel sorunlara
cozlim iretilerek kentsel yasam kalitesinin artirilmasi, peyzaj
mimarlig1 disiplininin temel sorumluluklar1 arasinda yer almaktadir
(King, 2006). Kentsel bosluklarin nitelikli tasarimlarla kentsel yesil
altyap1 agina entegre edilmesi, kullanicilar nezdinde emniyet hissini
pekistirecek ve bu alanlarin kamusal yasamda daha aktif kullanimini
beraberinde getirecektir.

Insan &lgegine duyarli uygulamalarin 6n plana almmasi
gerekliligi kent yasamini olusturan eylemlerin bu &lgekte ortaya
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cikmasi1 ve goriiniir olmasidir. Kentsel mekanda gerceklestirilen
eylemler insanlarin bireysel varoluslarinin yaninda kentin yasamsal
akisin1 olusturmaktadir. Jane Jacobs (1961), William H. Whyte
(1980) ve Jan Gehl (1971) gibi etkili isimlerin ¢alismalarinda da
kentte insan Glgegi ve kentin yaya etkinli§ine yansimasi énemli bir
noktadir (Yassin, 2019).

Kentsel mekanin kamusalliginin nasil iyilestirilebilecegine
dair fikirlere ulagsmak amaciyla 21. yiizyildaki kentsel tasarim
yaklasimlar1 ve bu yaklagimlarin uygulama 6rnekleri incelendiginde,
yeni yaklagimlarin temel ortak noktasi asagidan yukar1 geliserek
yasama ve insana duyarli ¢oziimler iiretmeleridir. Bu inceleme igin
belirlenen yaklasimlardan biri de kentsel akupunktur.

3. Kentsel Akupunktur Yaklasim ve ilkeleri

Ingiliz mimar, elestirmen ve tarih¢i Kenneth Frampton, 1999
yilinda Pekin’de diizenlenen UIA Konferansi’nda yeni milenyumun
cagdas mimarisine yon verecek yedi odagi tanimlarken, disiplin
genelinde yeni bir vizyon ihtiyacini dile getirmistir (Frampton,
2000). Frampton; kentsel tasarim ile genis 6lgekli nazim planlama
calismalarinin, gerek gelismis gerekse gelismekte olan
cografyalarda arazi spekiilasyonlarmin golgesinde kaldigini ve
uygulamadan koparak akademik bir pratige doniistiiglinii iddia
etmektedir. Bu dogrultuda, kentsel formun donistiiriilmesi ve
gelistirilmesi adina yenilik¢i stratejilere ihtiyag duyuldugunu
savunur. S0z konusu yeni yaklagimlari bi¢imlendiren {i¢ temel aktore
deginen Frampton; Perulu mimar Henri Ciriani’yi katalitik bir
kentsel miidahale modeli olan ‘la piece urbaine’ kavrami, Japon
mimarlar Fumihiko Maki ve Ohtaka’nin ortakligin1 ‘megaform’
konsepti, Ispanyol mimar Manuel de Sola-Morales’i ise ‘kentsel
akupunktur’ yaklasimi lizerinden Orneklemektedir (Frampton,
2000).
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Kavramsal tanimindan da anlagilacagi iizere kentsel
akupunktur; kentsel dokudaki tikanikliklar1 agarak hapsedilmis
enerjiyi serbest birakmay1 ve ¢evresinde olumlu bir doniistiirticii etki
(dalgalanma/kelebek  etkisi)  yaratmayr  hedefleyen, hizh
uygulanabilir noktasal miidahaleleri kapsar (Minhao ve ark., 2014).
Bu yaklagim, kentsel kamusal mekanlarin tasarimi, hayata
gecirilmesi ve mekansal kalitesinin artirilmasi siireglerinde son
derece elverisli ve islevsel bir stratejik ara¢c olarak kabul
edilmektedir.

Kamusal mekanlarin mekansal ve sosyal agidan yeniden
tesisi siirecinde kentsel akupunktur, Tiirkiye gibi gelismekte olan
iilke kentleri i¢in esnek ve siirdiiriilebilir bir miidahale bigimidir.
Kontrolsiiz niifus hareketleri, ekonomik krizler ve acil sosyo-
mekansal gereksinimler; genis 6lgekli kentsel doniisiim hamleleri
yerine mikro Olgekli nokta miidahaleleri ¢ok daha rasyonel
kilmaktadir. Yerel yonetim organlar1 da finansal geri doniisii ve
kamu yarar1 dengesi riske giren yiiksek biitgeli altyap1 ve tasarim
projelerinden uzaklasarak daha diisiik riskli, etkili ve asamali kentsel
stratejilere yonelmektedir (Frampton, 2000).

Kentsel Akupunkturun ilkeleri

Kentsel akupunktur, doga ve kentsel sosyal biling sistemleri
arasinda bir baglanti kurmay1 amaglayan, kentsel alanlardaki gayri
resmi catilarda gerceklestirilen hassas miidahaleler olarak kabul
edilir (Casagrande, 2014).

Kentsel akupunktur (UA), her biri terime iliskin kendi
vizyonuna gore i¢ teorisyen (Oncili) tarafindan tanimlanmis ve
cercevelenmistir. Morales (2004), kentsel akupunktur kavramini
diisiik biitgeli bir donemde kiiciik 6lgekli bir strateji, sosyal ve yerel
bir yaklagim olarak Oneren ilk teorisyen olmustur. Daha sonra bu
terim, sehri iyilesmek i¢in miidahaleye ve uyarilmaya ihtiya¢ duyan
hasta bir varlik olarak goren Jaime Lerner (Brezilya’nin Curitiba

--333--



Belediye Bagkani) tarafindan ortaya atilmistir; bu miidahaleler dalga
benzeri bir sekilde isler ve hem duyusal hem de fiziksel diizeylerde
tiim sehir tizerinde olumlu bir etkiye sahiptir. Lerner, sehirde dort
hedef nokta (akupunktur noktasi) belirlemistir: ulasim, uygun fiyath
konut, parklar ve geri doniisiim; li¢iincli olarak Marco Casagrande
(Finlandiyali  mimar), Tayvan’daki  kentsel  akupunktur
arastirmalarini yonetmekte ve sehirde dort hedef nokta (akupunktur
noktasi) belirlemistir: ulasim, uygun fiyath konut, parklar ve geri
doniisiim (Harjoko, 2009).

Sekil 1: Kentsel Akupunktur Ilke ve Stratejileri

Kentsel Akupunktur ilkeleri Kentsel Akupunktur Stratejileri

UP-PO1 Hassas nokta segimi : UA-501 Mevcut kaynaklar: kullan !

UP-PO2 Kiigiik élgek ' '

UP-P03 Hizli eylem plam e e e ot o e e Fl

UP-P04 Senaryoya sahip olma

UA-506 Kaynaklarin yeniden kull ve geri

UP-PO5 Halk: egit

UP-P06 Vatandas katilimi

' UA-510 Paylagimh ydnetim ve sorumluluk I

Kaynak: Nassar, (2021)
Kiiciik uyarici miidahalelerin, mekanin birikmis enerjisini
(bolgenin zenginligini) doniistiirmesi i¢in kentsel enerji akislarinin

yonlendirilmesini igeren bir post-endiistriyel sehri temsil eden bir
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kentsel gelisim Onermistir. Bu uyarici, daha genis kentsel baglami
harekete gecirme iglevi gorecektir.

Casagrande, kentsel akupunkturu, sehrin kolektif mimari
diisiincesini yonlendirmek ve bu diisiinceye miidahale etmek olarak
tanimlamaktadir; Ona gore sehir, hassas, ¢ok boyutlu bir yasam ve
cevresel nesnedir.

Bu {ii¢ teorisyenin c¢aligmalarindan elde edilen Kentsel
akupunktur ve stratejilerini Sekil 1’de 6zetlemek miimkiindiir.

o Hastalik noktalarimin tanimi: Bu ilke, Morales tarafindan
ortaya konulan kentsel akupunktur teorisinin temelini olusturur ve
hastanin viicudundaki hastalikli noktalar1 veya bdlgeleri tespit etmek
gibi ilk adimi olusturur. Bu noktalar genellikle diisiik enerjiye
sahiptir veya enerji akiginda bir tikaniklik mevcuttur.

e Senaryo: Lerner’in vurguladiglr énemli ilkelerden biri, “U¢
yil icinde sehirlerin iyilestirilebilecegi” (Lerner, 2007) her sehir i¢in
bir senaryoya sahip olmanin gerekliligidir; tabii ki bu, ¢ogunluga
hitap eden ve hem halk hem de devlet nezdinde bir taahhiit yaratan
bir senaryo ve tasarimin varligi sartiyla.

e Anmnda harekete gecme: Bu ilkenin nedeni, planlama
siireclerinin uzun siirmesidir; bu nedenle Lerner, siireci harekete
geciren bir “kivileim” olmasi gerektigini vurgular.

e Vatandas katilhmi: Bu yiizyilda insanlar farkli ve genellikle
yararli bir bakis agisina sahiptir; bu nedenle karar alma siirecine
(yerel topluluk) dahil edilmeleri gerekir, diyor Lerner: “Tim
cevaplara sahip olma konusunda bu kadar otoriter olamayiz.
Baslamak ve insanlarin katkisin1 almak 6nemlidir; dogru yolda
degilseniz, size yol gosterebilirler” (Lerner, 2007). Bu katilim,
coziimler icin ¢esitli bakis agilar1 ve yeni sonuglar dogurabilir.

e Vatandas egitimi: Insanlardan sadece bilgi edinmekle
kalmamali, onlar1 da egitmeliyiz. insanlarm, toplumlarinin dogasini

ve cevrelerini anlamalari, bilgiyi onlara aktarmalar1 ve
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stirdiiriilebilirligin 6ziinii kavramak icin ¢ocuklara odaklanmalari
gerekir.

o Biitiinciil yaklasim: Bu ilke, tiim miidahalelerin birbiriyle
biitinlestirilmesi  gerektigini kabul eder; bdylece ekonomik,
cevresel, altyapisal, tarihsel ve siyasi unsurlar da kapsanir.
Parsons’in da belirttigi gibi: “Bunlardan birini tek basina anlamak,
basaril1 bir miidahaleye imkan vermez”.

e Kiiciik olcekli miidahale: Kentsel alanlarda kiigilk ama
etkilidir; kentsel baglanti noktalarin1 harekete gecirerek enerjiyi
serbest birakir veya tikanikliklar: giderir.

e Mekanin yerine oturtulmasi: Morales’e gore kentsel
deneyim, beden ile maddi medeniyet arasindaki baglantidir. Lerner
ve Casagrande, Tayvan’daki Treasure Hill 6rneginde oldugu gibi
bolgenin zenginligini vurgular. Mekan1 yok etmek yerine ona enerji
kazandirmak, bolgenin yeniden canlanmasina yol agmustir.

4. Kentsel Akupunktur Yaklasiminin Uluslararasi Ornekleri
e Moll De La Fusta Caddesi Projesi

Manuel de Sola-Morales’in Moll de la Fusta kiy1 bandinda
hayata ge¢irdigi proje, biitlinciil bir kentsellik (urbanity) vizyonuyla
sekillenmistir. Miidahale sahasinin karma islevli bir yapiya
kavusturularak kamusal c¢ekim odagi haline getirilmesi, kentsel
canlilik ve gelisim agisindan kritik bir esik olarak kabul
edilmektedir. Nitekim Franco rejiminin sona ermesinin ardindan
Barselona’da, mekansal dokuyu onarmay1 hedefleyen bir dizi mikro
Olcekli kentsel doniisim projesi baslatilmistir. Sola-Morales’in
doniistiiriici midahaleleri de tam olarak bu Franco sonrasi
restorasyon donemine denk gelmektedir (Hoogduyn, 2014). S6z
konusu projelerin biiyiik boliimii; kentsel islev ¢esitliligi ile optimum
yapt yogunlugunu harmanlayarak, altyapt ve ulasim aglarinin
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yarattig1r devinimi ve erisilebilirligi kentlilesmenin temel kaldiract
olarak 6ne ¢gikarmistir.

Barselona’nin kiy1 bolgesi, sanayilesme donemi boyunca
liman altyapisi, sanayi alanlar1 ve ulasim hatlarinin baskisi altinda
kalarak kent ile su kiitlesi arasinda gegirimsiz bir esik olugturmustur.
Bu durum, yogun kentsel dokuya sahip eski kentin denizle olan
fiziksel ve gorsel bagini1 koparmistir. Barselona yerel yonetimi, bu
mekansal kopuklugu gidermek, tarihi dokuyu kiyiyla dogrudan
baglamak ve hat boyunca kamusal rekreasyon alanlar1 iiretmek
hedefiyle Moll de la Fusta sahil caddesinin doniistiiriilmesini
kararlagtirmistir (Yimeng, 2015).

Sekil 2: Barcelona, Moll de la Fusta.

Kaynak: URL 1

Moll de la Fusta sahil aks1, esasen Barselona Liman1 boyunca
uzanan 8 seritli bir ¢evre yolu olarak islev gormekteydi. Liman ile
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kent arasindaki fiziksel kopuklugu gidermek amaciyla Manuel de
Sola-Morales, kamusal mekan oncelikli ti¢ boyutlu bir kesit tasarimi
gelistirmistir. Cevre yolunun iizeri platformlastirilarak kentsel seyir
terast olarak kurgulanmig, alt kottaki transit ara¢ trafigi
sakinlestirilerek mekansal olarak gizlenmistir. Bu yiikseltilmis
platform iizerinde restoranlar, kafeler ve dinlenme alanlar
konumlandirilarak, kent dlgeginde denize nazir genis bir kentsel
balkon ve kesintisiz bir erisim omurgasi olusturulmustur. Aksin
diger tarafi palmiye agaclariyla niteliklendirilen genis bir yaya
bulvarina doniistiiriilmiis; liman kotunda ise agik hava etkinliklerine
ve rekreasyonel eylemlere imkan tanityan bir kiyr promenad: elde
edilmisgtir.

Yenileme siireci sonrasinda Moll de la Fusta’nin ana ulasim
aks1 motorlu tasit trafigine hizmet etmeye devam etmis; ancak serit
sayist daraltilarak yolun bir boliimii yapisal ortiiler ve yesil
katmanlarla {ist kotta izole edilmistir. Ayrica, sehir i¢i trafik akisini
kiy1 seridindeki yaya bolgesiyle kesintisiz bigimde baglayan kentsel
gecis noktalar1 yeniden kurgulanmistir. Alinan bu biitiinciil tasarim
onlemleri, nitelikli bir sahil peyzajina sahip, erisilebilir bir kamusal
alan liretmek amaciyla bir araya getirilmistir. Kent merkezinden kiy1
seridine dogru gergeklesen yonelimde tasarimcilar, seviye farklarini
yumusatan ve mekansal gecisi kolaylastiran dereceli platformlar ve
kentsel teraslar kullanmiglardir (Minhao ve ark., 2014).

e Bug Dome Projesi

Cin’in Shenzhen kentinde, belediye saray1 ile kayit dist isci
kamplar1 arasinda kalan ara bolge, kentsel atiklarin depolandigi,
niteligini yitirmis bir santiye kalintis1 olarak atil kalmis ve kent
merkezinde ciddi mekéansal krizlere yol agmistir (Cilento, 2010).
Kayit dis1 is¢i yerlesimlerinin merkezde bulunmasi ve bu toplulugun
rekreatif eylemlere dahil olabilecegi nitelikli bir kamusal mekandan
yoksun birakilmasi, bolgedeki sosyo-mekansal ayrismanin temel

nedenlerinden biri olarak goriilmiistiir. Bu birikmis kentsel ve sosyal
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problemler, Bi-City Mimarlik ve Sehircilik Bienali (UABB)
kapsaminda ele alinarak doniistiiriicti bir tartigmanin odagina
tagmmuistir.

Casagrande ve WEAK Motion kolektifinin Shenzhen Bi-City
Bienali i¢in {irettigi bambu kabuk projesi, kentsel akupunkturun
toplumsal katilim ve ekolojik yapim boyutunu temsil etmektedir
(Sekil 3). Proje, 13 gdocmen iscinin kirsal mirasa dayali yapi
ustaligini ve kolektif {iretim giiciinii alana yansitmistir (Tang ve ark.,
2015). Mimarin yaklagimina gore; insaat is¢ilerinin dogayla kurdugu
sezgisel ve duyarli bag, sanayi kentlerinin mekanik yapisini
kirabilecek stratejik bir giitiir (Casagrande, 2009).

Sekil 3: Bug Dome

Kaynak: URL 2

Uygulama siirecinin tamamlanmasiyla birlikte Bug Dome,
yerel toplulugun bir araya geldigi, c¢esitli kutlamalarin,
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akademik/sosyal  tartismalarmn  ve  kiiltiirel  etkinliklerin
gerceklestirildigi dinamik bir kentsel odak noktasina doniismiistiir.
Yapi, yerlesik kent sakinleri ile marjinallesmis gdg¢men isgiler
arasinda sosyo-mekansal biitiinlesmeyi (integration) saglayan
kapsayici bir temas alan1 islevi géormiistiir. Katilimei ve el emegine
dayal1 yontemlerle insa edilen bu organik striiktiir, 6nceden insaat
atiklarinin biriktigi ¢okiintii alanin1 rehabilitasyona tabi tutarak,
kentsel Olcekte herkes igin erisilebilir, ¢ok islevli bir kamusal
rekreasyon alanina doniistlirmustiir.

e High Line Projesi

Kentin yiiriiyerek deneyimlenmesi Baudelaire’le baslayan
cizgide daha pek ¢ok farkli kentsel okuma ve kuramin ortaya
¢tkmasina ilham olmustur. Manhattan’in bati1 yakasinda yer alan
yiikseltilmis eski endiistriyel demiryolu hattinin bir gezi parkina
doniistiiriilmesi  ile olusan High Line, bu deneyimlerin
potansiyelinden beslenen bir proje olarak konumlandirilabilir. High
Line, 1930’lu yillarda Manhattan’in en yogun endiistri bolgesindeki
yapilarin liman ile iliskilerinin hizlandirilmas1 adina yapilmus,
yiikseltilmis demiryolu hattidir (Sekil 4). Bu hattin altinda olusan
sorunlu mekanlar1 azaltmak ve {iretim yapilari ile tren hattin1 daha
fazla entegre etmek amaciyla ray hatti binalarin i¢ginden gececek
sekilde tasarlanmis ve yillar icinde buradaki yapilasma ile bir biitiin
haline gelmistir. Bolgenin 20. ylizyilin sonunda donilismesi ve
endiistriyel kimligini kaybetmesi sonucunda kullanim1 azalan hattan
en son tren 1980 yilinda gegmistir.

Bolgede 6nemli bir alan1 kaplayan demir kolonadl striiktiiri
kent yasamina kamusal bir park ve hatta kentsel bir promenad olarak
yeniden kazandirabilmesinin arka planinda, bu demir y1gininin kent
tarthinin 6nemli bir pargasi oldugu bilincinin kentlilerden
yoneticilere yaygin olarak paylasilmasi yatmaktadir. Bu biling High
Line’in farkli deneyimleri beraberinde getiren bir kentsel agik alan
olarak doniistiiriilmesinde oldugu kadar projenin peyzaj tasarimi



James Corner Field Operations firmasi ve mimari tasarimi Diller
Scofidio +Renfro firmasi tarafindan ortaya konan projenin
detaylarinda da hissedilmektedir.

Sekil 4: High Line

u
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Kaynak: URL 3

Manbhattan’in belki de en 6zgiin endiistriyel mirast olan bu
yapinin varolan bir¢ok 6zelligi bu yeni kimliginde yeniden goriiniir
kilinmistir. Park alanmin yiizeyinden kivrilarak kendini olusturan
ahsap banklar, tasarlanan kaldirim dosemesi ve bitki Ortiisii mevcut
ray dokusuyla i¢ ice gecmis olarak ve mevcut halinde varolan
Ozelliklerden referansla sekillenmistir. Olusturulan bu kentsel
promenad kimi zaman yapilarin igine girerek adeta bir kent
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koridoruna, kimi zaman ise genisleyerek olusturdugu kent
meydanlart sayesinde farkli islevleri barindirabilen bir omurgaya
doniismektedir. Yer kotundan 8 metre yukarida yiiriimek ve ¢evreyi
bu kottan izlemek kent ile hem farkli bir iliskinin kurulmasini, kente
dair farkli perspektifler, vistalar yakalanabilmesini, hem de kentten
bir anlamda kopmay1 ve soyutlanmay1 beraberinde getirilmektedir.

5. Sonug ve Oneriler

Kentlerin glinlimiizde kazandig1 bu yeni profil, karmagik ve
degisken fiziksel kosullar {iretmenin yani sira kentsel makroformun
ve mekansal biitiinliiglin bozulmasina yol agmistir. Kiiresel dl¢ekte
ozellikle modernlesme siireclerinin tetikledigi parcacil ve plansiz
kentsel donilisim dinamikleri, gerek kent merkezlerinde gerekse
ceper kusaklarinda yaygin atil alanlarin olusmasina neden olmustur.
Bu tiir at1l sahalarin; son yillarda akademik literatiirde, sivil toplum
kuruluglarinda ve mesleki Orgiitlenmelerde giderek daha fazla
vurgulanan  stratejik  bir  caligma  alanina  doniistigi
gbzlemlenmektedir. Tarihsel siire¢ incelendiginde; 1960’lara kadar
"metruk" ve "bos" arazi kavramlar1 agirlikli olarak terkedilmis
maden sahalar1 i¢in kullanilirken, 1970’lerden itibaren bu terimler
kentsel mekan baglaminda tartisilmaya baglanmistir. 2000’11 yillara
gelindiginde ise Ingiltere Ulusal Arazi Kullamm Veri Tabam
(NLUD) tanimlamalarinda; 6nceden planlanmis ve aktif miilkiyet
altindaki arazilerin yani sira "metruk" (derelict) ve "bos" (vacant)
arazi smiflamalar1 da miistakil birer kentsel arazi tipolojisi olarak
kabul edilmistir.

Kontrolsliz donitisiim hareketlerinin bir irlinii olan atil
parseller, kentsel estetife zarar veren belirgin mekansal
aksamalardir. Plansiz gelisme, kentsel sigrama ve imar tadilatlar
gibi etkenlerle olusan bu alanlarin kamusal yasama kazandirilmasi,
kentsel yasam standartlarmmi dogrudan etkilemektedir. Atil
durumdaki kentsel dokunun tasidig1 potansiyeli harekete gecirmek;

mimar, peyzaj mimart ve sehir plancilarimin biitlincil ve
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disiplinleraras1 bir ¢ercevede calismasini gerektirir. Yakin
cevresinde kaliteli rekreasyon imkan1 arayan kentlinin niteliksiz ve
kullanimsiz agik alanlarla kargilagma sorununu ¢6zmek, ancak bu
atil sahalarin rekreasyonel gereksinimleri karsilayacak esnek
kamusal odaklara doniistiiriilmesiyle miimkiindiir.

Bu calisma, mikro Olcekteki agik alan miidahalelerinde
alternatif bir stratejik ara¢ olarak Kentsel Akupunktur’un (Urban
Acupuncture - UA) rolinii ve potansiyelini incelemektedir.
Arastirmada mekanin evrimsel tarihgesi kavrami literatiire dahil
edilerek, uygulanabilir ilke ve stratejiler ortaya koyulmus; ayni
zamanda UA’nin geleneksel kentsel yenileme yaklasimlarindan
hangi yonleriyle ayristigi tartisilmistir. Mikro Olcekli bir alan
miidahalesi ve kademeli bir kentsel yenileme modeli olarak UA’nin,
yalnizca planlamacilarin merkezi vizyonuna bagimli kalmak yerine,
kentin 6z potansiyelini harekete gecirdigi sonucuna varilmistir. Bu
yaklagim, kentsel gelisimin daha dengeli, etkili ve siirdiiriilebilir bir
cizgide ilerlemesine imkan tanimaktadir. Nitekim incelenen
uluslararas1 6rnekler; UAnin kesintisiz bir planlama ve uygulama
stirecini tegvik eden esnek yapisi sayesinde, kisa siirede yiiksek etki
yaratan mikro Ol¢ekli eylem projelerinde son derece basaril
oldugunu gostermektedir. Calisma son olarak, gelecekteki
arastirmalarin tiim paydaslar1 kalkinma siireclerine dahil eden
katilimc1 ve pratik saha uygulamalarina odaklanmasi gerektigini
vurgulamaktadir.
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