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BOLUM 1

YAPAY ZEKANIN CEZA MUHAKEMESINDE
KULLANIMI

AHMET HULUSI AKKAS!

Giris
Cagimizda her alanda yasanan dijitallesme, ister istemez
hukuk alanina da sirayet etmektedir. Tip, miithendislik gibi alanlarin
aksine hukuk alaninda yapay zeka kullanim1 ¢ok elzem olmasa da,
ileriki zamanlarda bu kullanimin hukuk alaninda da olacag:
muhakkak goziikmektedir (Yilmaz, 2021, s. 380) . Daktilo, telefon,
teleks, faks, telsiz telefon, fotokopi, ¢agri cihazi ve bilgisayar gibi
cihazlar biirokratik siirecleri kolaylastiritken ve yalnizca i¢
paydaslarin is yiiklerini hafifletmisken; bugiin ise iilkemizde yargi
alaninda kullanilan, UYAP, SEGBIS gibi sistemler yalnizca ig
paydaslarin is yiikiinii hafifletmekle kalmayip, dis paydaslarin da
herhangi bir iiglincii kisiye ihtiyag duymaksizin hukuki siirecler
hakkinda bilgi edinebilmesine ve basit hukuksal sorunlarina ¢6ziim
iiretilebilmesine olanak saglamaktadir (Icer & Buluz, 2019, s. 7).
Hukuk alaninda dijitallesmenin gostergesi olan bu sistemlerin yapay
zeka ile tanigmasi i¢in fazla bir zamanin gegmeyecegi kanisindayiz.

' Dogent Doktor, Erciyes Universitesi, Hukuk Fakiiltesi Ceza ve Ceza
Muhakemesi Hukuku Anabilim Dal1, Orcid: 0000-0001-5217-5951
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Dogrudan yapay zekaya dava dilekcesinin hazirlatildigi vakialara
bile rastlanmaya baslanmistir (NTV, 2025). Dolayistyla hukuk
alaninda da yapay zeka uygulamalart giindeme gelmektedir. Fakat
yapay zekanin ceza muhakemesi 6zelinde kullanimi olduk¢a yeni
oldugu i¢in kullanima iliskin yalnizca tahminde bulunulabilecegini
diisiinmekteyiz (Severin, 2024, s. 18). Her ne kadar baz1 yapay zeka
uygulamalariin kullanilmasiyla kisiler, hukuki birtakim islemlerini
kendi baglaria yapabiliyor olsalar da profesyonel bir hukuk¢unun
destegine hala ihtiya¢c duyulmaktadir. Ancak yapay zeka
uygulamalarinin hukuk alaninda da kullanilmaya baslanmasi,
hukukgularin da kendi islerinde bu uygulamalar1 kullanmalar
sonucunu dogurmustur. Hatta bu kullanim bir gereklilik halini
almistir. Nitekim Adalet Bakanligi tarafindan yayinlanan 2025-2029
yillarim1 kapsayan Yargi Reformu Strateji belgesinde, adalet
hizmetlerinin yiiriitilmesinde yapay zekdnin kullanilmasinin
gerekliligine vurgu yapilmistir (Yargt Reformu Strateji Belgesi).
Ceza muhakemesinin de yasanilan bu gelismelerden kendisini
soyutlamas1 elbette beklenilemez. Gilinlimiizde yapay zeka
uygulamalarina ceza muhakemesi baglaminda, sugun islenmesinin
onlenmesine, bagka bir deyisle onleyici kolluk; ayrica islenilen
sucun sorusturulmast ve kovusturulmasina yonelik olarak
bagvurulmaktadir. Bagka bir deyisle yapay zeka uygulamalari, ceza
muhakemesinde oldukca genis bir kullanim imkanina sahiptir. Bu
bakimdan bu kullanimi, sorusturma ve kovusturma; sorusturmanin
icinde de kolluk ve savcilik, kolluk uygulamasini da adli ve idari
kolluk cercevesinde ayirmak gerekmistir (Severin, 2024, s. 18).
Dolayisiyla ¢alismamizda yapay zekd uygulamalarimin ceza
muhakemesi sahasinda kullanilmas: hakkinda bilgi verilmeye
calisilacak ve bu kullanimin bazi alanlarda miimkiin olabilmesi i¢in
mevcut kanuni diizenlemelerde ne tiir bir degisikligin yapilmasi
gerektiginden bahsedilecektir. Yapay zeka ile ilgili teknik bilgiler
vermenin bir hukukcu olarak oldukca iddiali bir yaklasim oldugu

-2



diistincesi ile bu konuda sadece genel itibariyle yapay zekanin ne
oldugu ile ilgili bilgi vermekle yetinecegiz.

Yapay Zeka ve Makine Ogrenmesi
Yapay Zeka

Yapay zeka, insanlarin yerine getirdigi islemlerin nasil
yapilacaginin, insanst robottan otonom araca kadar ¢esitli
goriiniislerdeki bir makineye Ogretilmesine yonelik bir teknoloji
seklinde tanimlanabilir (Yilmaz, 2021, s. 382). Kavrami olusturan
kelimelerden hareket edildiginde yapay zekanin; “insanin diisiinme,
akil yiiriitme, objektif geregleri algilama, yargilama ve sonug
cikarma yeteneklerinin yine insan eliyle suni sekilde taklit edilmesi”
seklinde tanimlanmasit da miimkiindir (Giigliitiirk, 2021, s. 30).
Insan zekasina (dogal zekdya) ait algilama, yorumlama, sonug
cikarma, 6grenme, uygulama gibi faaliyetlerin yeni ve daha etkili
coziimlere ulasabilmek adina makineler tarafindan yapilmasi olarak
da tanimlanan (Akbulut, 2023, s. 272) yapay zekada 6n plana ¢ikan
husus makine ogrenmesidir. Makine Ogrenmesi sonucunda
karsilagilan probleme ¢oziim de {iretilmektedir. Bir problem
coziiliirken algilama, 6grenme, akil yliriitme gibi insan benzeri
biligsel islevleri yapay zeka uygulamalar taklit edebilmektedir
(Ergiil, 2025, s. 35). Yapay zekd ile hedeflenenin, insan
davranislarini taklit edebilme yetenegi oldugunu sdyleyebiliriz. Bu
hedefe ulagabilmek i¢in li¢ asamal1 bir yolun oldugu belirtilmektedir.
Bunlardan birincisi, insan sinir sistemini taklit etmek; ikincisi, insan
zekasinin  psikolojisini incelemek; {igiinciisii de, insanlarin
hedeflerine ulastig1 ve zeka gelistirdigi sagduyu diinyasin1 anlamak
ve bu anlayisla akilli bilgisayar programlar1 gelistirmektir
(McCarthy, 1990, aktaran Atalan, 2024, s. 10). Sonug olarak yapay
zekanin en Onemli O6zelliginin, verilerden kendi kendine
diizenlilikleri tespit eden algoritmalarin kullanimiyla makine
O0greniminin miimkiin olmas1 ve bdylece sistemin deneyimler ve
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hatalar temelinde siirekli olarak uyarlanip optimize edilmesi
oldugunu sdyleyebiliriz (Eisbach ve digerleri, 2022, s. 489).

Yapay zekayr 6zel kilan sey, yapay zekanin bagimsiz bir
sekilde verilerden sonu¢ c¢ikarmasi ve deyim yerindeyse kendi
sistemini deneyim ve hatalara dayali olarak uyarlamasi,
algoritmalart ~ kullanmak  yoluyla  makine  68renmesini
gergeklestirmesidir (Eisbach ve digerleri, 2022, s. 489). Buradan da
anlasildig1 tlizere ceza muhakemesinde yapay zeka kullanilsa da
insan O0gesine her zaman ihtiyag¢ vardir.

Makine Ogrenmesi

Makine Ogrenmesi, bir bilgisayar programinin kullanict
verilerinden yola cikarak kendi basina tamamen yeni bir bilgiye
varmasini ifade etmektedir (Yilmaz, 2021, s. 383). Bu ydntem
algoritma kullanimina dayanir ve bu yontem sayesinde yapay zeka
sistemleri biiyiik veri setlerinden tahminler yapabilir, veri birikimi
yoluyla kendisini kademeli olarak iyilestirir (Ergiil, 2025, s. 65). Bu
yontemdeki temel amag, mevcut verilerden yola ¢ikilarak; yeni
verilerle karsilasildiginda da benzer ciktilar iiretebilen bir modelin
olusturulmasidir (Chiou, 2019, aktaran Gigliitiirk, 2021, s. 48).
Bagka bir deyisle makine 6grenmesi yoluyla, bir cihaza ornekler
tizerinden bir kavram o6gretilmeye calisilmaktadir (Yiicel, 2024, s.
23). Benzer sistemlerden fakli olarak makine 6grenmesinde, girdiler
ve girdilere uygulanacak islemler programci tarafindan biitiiniiyle
sisteme verilmez. Makine 6grenmesinin verinin toplanmasi, verinin
hazirlanmasi, model se¢imi, modelin egitilmesi, modelin
dogrulanmas1 ve modelin dagitilmasi agsamalarindan olustugunu
sOyleyebiliriz (Atalan, 2024, s. 18).

Gortilecegi lizere yapay zeka, gercek anlamda kendi basina
diisiinen bir makine olarak anlasilamaz (Staffler & Jany, 2020, s.
165). Yapay zeka, kendisine insanlar tarafindan yiiklenen verilerden
ilk etapta bir model se¢cimi yapmaktadir. Daha sonrasinda ise verilen
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bilgilere gore bir ¢ikarimda bulunmaktadir. Zira siirecler daha
karmasgik ve akilli goriinse bile, algoritmalar insan diisiince siirecini
taklit etme, degisme ve uyum saglama yeteneklerinden yoksundur.

Yapay zeka sistemleri, makine 6grenmesi sayesinde, hangi
sehirlerde, bu sehirlerin hangi bolgelerinde su¢ oranlarinin yiiksek
olduguna, hangi suglarin nerelerde, hangi siklikla islendigine dair de
istatistiki bilgiler hazirlayabilmektedir.

Yapay Zekayla Ilgili Kanuni Diizenlemenin Yapilmasinin
Gerekliligi

Hukuk kurallar1 temel olarak somut olaylardan ilham aldig1
icin genellikle sosyal hayat1 etkileyen gelismelerin ardindan gelir.
Baska bir deyisle, hukuk kurallar1 toplumun ihtiyaclarima gore
sekillendigi icin sosyal olaylar1 hep bir adim geriden takip eder. Bu
durum hukukun toplumsal ihtiyaglara gére degisken bir yapida
olmasint gerektirirken, bir taraftan da hukukun dinamik yapisina
isaret eder.

Yapay zekali uygulamalarin  6zellikle sorusturma
islemlerinde kullanilmasi, bunlarin temel hak ve hiirriyetlere
miidahalesini kaginilmaz kilar. Temel hak ve hiirriyetlerin 6zlerine
dokunulmamak sartiyla sinirlandirilabilmesinin yalnizca kanuni
diizenlemelerle miimkiin olmasi karsisinda (Anayasa m. 13), s6z
konusu uygulamalarin kanuni bir dayanaga kavusturulmas: ve
orantili olmasi anayasal bir gerekliliktir (Iger & Buluz, 2019, s. 17).

Bu baglamda yapay zeka ile ilgili kanuni diizenlemelerin iki
asamali olmasi1 gerektigi savunulmaktadir. Birinci asamada tiim
yapay zeka alanma dair genel kurallar/rehber ilkeler s6z
konusuyken; ikinci asamada sadece ilgili alana iliskin miinhasir
yapay zeka kurallar1 s6z konusu olmalidir (Yilmaz, 2021, s. 388).

Yapay zeka ile ilgili yapilacak kanuni diizenlemelerde su
hususlarin gz 6niinde bulundurulmasi gerektigi kanaatindeyiz:
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e Yapay zeka sistemlerinde gerektiginde insan miidahalesine
imkan tantyan 6nlemler bulunmalidir.

e Ceza muhakemesi sistemi 6zelinde yapay zeka insanlarin
su¢ islemesinin Onlenmesi veya iglenmis bir sucun arastirilmasina
ozgiilenecektir. Dolayisiyla bu sistemlerin muhataplart kisiler
olacaktir. Bu nedenle kurulacak yapay zeka sistemleri olabildigince
seffaf olmali ve bu sistemlerin kullanilmasindan sorumlu olacak
kisiler net bir sekilde belirlenmelidir.

e Yapay zeka, dijital diinyada faaliyet gosterecegi i¢in bu
sistemlerin saglam, giivenli ve emniyetli bir sekilde islemesi i¢in
gerekli Onlemler alinmali ve potansiyel riskler siirekli olarak
degerlendirilmeli ve yonetilmelidir.

Son olarak karsilastirmali  hukuktaki diizenlemelere
bakmakta fayda vardir. Bu baglamda Alman ceza muhakemesi
hukukunda yapay zekd kullaniminin kanuni dayanaginin olup
olmadig1r degerlendirilebilir. Her ne kadar Federal Alman Ceza
Muhakemesi Kanunu’nda (Strafprozessordnung=StPO) ac¢ik bir
sekilde yapay zekanin kullanilabilirliginden bahsedilmese de, StPO
§§ 100b ve 100c’nin ceza muhakemesinde yapay zeka kullanimina
olanak sagladig1 savunulmaktadir (Eisbach ve digerleri, 2022, s.
489).

StPO  §100b  hiikkmiinde online arama (Online—
Durchsuchung) diizenleme altina alinmustir. Belirli agirliktaki
suglara yonelik kabul edilen bu koruma tedbirine gore, ilgili kisinin
bilgisi olmadan bile, bu kisi tarafindan kullanilan bir bilgi teknolojisi
sistemine teknik yollarla miidahale edilebilir ve veriler bu sistemden
toplanabilir (StPO, 2025). Her ne kadar s6z konusu hiikmiin
karsiliginin CMK m. 134’te diizenlenen “Bilgisayarlarda, Bilgisayar
Programlarinda ve Kiitiiklerinde Arama, Kopyalama ve El Koyma”
koruma tedbiri oldugu akla gelebilirse de, CMK’nin ilgili maddesi
ancak bilgisayar kiitiiklerine fiziki erisimin miimkiin oldugu hallerde
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uygulama imkanina sahip olabilir (Sahin & Goktiirk, 2024, s. 364).
Dolayisiyla CMK’da 134a maddesi diizenlenerek online aramanin
yapilabilmesinin hukuki dayanagi olusturulmalidir.

Alman ceza muhakemesinde yapay zeka kullanimina olanak
sagladig1r savunulan bir diger diizenleme ise StPO § 100c’dir. S6z
konusu hiikme gore, etkilenenlerin bilgisi olmadan bile, bir konutta
aleni olmayan konusmalar teknik yollarla dinlenebilir ve
kaydedilebilir. Her ne kadar halka agik olan yerler bakimindan da
ayni sonuglar dogabilecekse de hukukumuzda CMK m. 140/5,
teknik araclarla izlemenin kisinin konutunda uygulanamayacagi
hilkkmiini amirdir. Dolayisiyla CMK m. 140/5 hiikmiiniin
yirtirliikten kaldirilmasiyla sorunun ¢oziilecegi kanaatindeyiz.

Hukukta ve Ceza Muhakemesi Ozelinde Yapay Zeka
Kullaniminin Avantaj ve Dezavantajlar:

Avantajlan

Hukukta yapay zekanin kullanilmasi, bir anlamda hukukun
dijitallesmesine yol agacaktir. Bu baglamda 6rnegin durugsmalar daha
fazla kisiye ulasarak yargilamanin aleniligi daha fazla bir sekilde
saglanacaktir (Sentiirk, 2021, s. 759).

Yapay zeka avukathik mesleginin icrasi kapsaminda da
kullanilabilmektedir. Bu baglamda avukatlar miivekkillerinin kars1
karsiya olduklar1 riskleri tespit edebilecek, durumu miivekkillerine
aktaracak; ceza muhakemesi Ozelinde avukat eger midafilik
gorevini ifa ediyorsa yapay zekddan elde edilen sonuca gore
savunmasint yapabilecek, yok eger vekil olarak gdrev ifa ediyorsa
iddiasin1 daha gergekgi bir temele dayandiracaktir.

Yapay zeka sayesinde benzer durumlarda benzer kararlarin
verilmesi, bdylece kararlar arasindaki celiskilerin giderilmesi
mimkiindiir. Bu sayede adil kararlar verildigine yonelik inang
gelisecegi i¢cin hukuka olan giliven de artacaktur.
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Insana 6zgii olan dnyargili davranma, hata yapma, yorulma,
uykusuzluk, acikma, teknik bilgi eksikligi gibi hasletler
bulunmamaktadir (Eisbach ve digerleri, 2022, s. 492).

Yapay zekanin ceza muhakemesinde kullanilmasinin bir
avantaji da ceza muhakemesinin siiresi konusunda olacaktir. Ceza
muhakemesi siirecinde yapay zekanin kullanilmasi ile islemler daha
hizli bir sekilde yapilacak ve muhakeme de daha kisa bir siire
icerisinde sonlandirilabilecektir. Bu durumda da AIHS m. 6’da
diizenlenen makul siirede yargilanma hakkina riayet edilecektir.

Yapay zeka ilk olarak insanlara karmasik konularla basa
c¢ikma ya da insanin iistesinden gelemeyecegi buyltikliikteki veri
kiimelerinden ihtiya¢ duyulan bilgiye erismeyi saglama gibi faydalar
saglar (Yi1lmaz, 2021, s. 387).

Yapay zeka sistemleri veri madenciligi sayesinde daha
yiiksek hesaplama kapasitesine ek olarak, faktorler arasindaki
istatistiki korelasyonlar1 da arastirir (Eisbach ve digerleri, 2022, s.
492). Ornegin gevre kosullari ile kisisel kosullar arasindaki baglanti
daha 1yi bir sekilde kurulabilir.

Cezalarin  belirlenmesi asamasinda yapay zekadan
yararlanilmasi, daha tutarli ve etkili kararlarin ¢ikmasina yardimci
olabilir (Yiice, 2022, s. 90).

Dezavantajlan

Yapay zekanin avukathik mesleginin ifast esnasinda
kullanilmas1 avantajli bir durum gibi goziikse de bu durum hukuku
duraganlastirma tehlikesini de biinyesinde barindirir. $oyle ki, yapay
zekddan elde edilen ¢iktt sonucunda muhakemenin aleyhe
sonuclanmasiin yiiksek ihtimal olmasi nedeniyle, dezavantajli
durumda  goziikken  kisilerin  miidafiligi  veya  vekilligi
istlenilmeyebilecektir. Bu kapsamda olmak {izere bir 6rnek daha
vermek gerekirse bir avukat, masumiyetine inanmasina ragmen, sirf
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delillerin aleyhe olmasi, bu nedenle yapay zekd uygulamasinin
muhtemelen ceza mahkumiyetine karar verilecek dedigi kimseyi
savunmaktan imtina edecektir.

Hakimlerin de yapay zeka uygulamasindan yararlanmasi
hukukun duraganlasmasina sebebiyet verebilir. Ornegin karar verici
konumundaki bir hakim, yapay zekaya giivenerek herhangi bir
arastirma yapmaksizin kararlar verebilecektir. Ayni sekilde
sorusturma evresinde yapay zekday1 kullanan bir Cumhuriyet savcist,
yapay zekanin bazi verileri delil olarak kabul etmesi sonucunda sugu
isledigi yoniinde yeterli delile ulagilmasi gerekgesi ile, aslinda sugun
islendigi yoniinde yeterli delilin olmadig1r bir durumda, stipheli
hakkinda iddianame diizenleyebilecektir. Tersi durum da s6z konusu
olabilir. Soyle ki, sirf yapay zekanin delil olabilecek hususlar1 veya
verileri delil olarak kabul etmemesi sonucunda, aslinda sugu isledigi
yoniinde yeterli bir sliphe olan kisi hakkinda, kovusturmaya yer
olmadig karar verilebilecektir.

Insana 6zgii baz1 olumsuz ozellikler yapay zekalarda
bulunmasa da, insana 6zgii sezme, merhamet etme, hissetme, empati
kurma gibi ozellikler yapay zekalarda bulunmamaktadir (Iger &
Buluz, 2019, s. 39).

Yapay zeka uygulamalari, belirli insan gruplarimin olas1 bir
sekilde ayrimciliga maruz kalmasma yol agabilir (Eisbach ve
digerleri, 2022, s. 491). Soyle ki, algoritmalarin egitilmesinde onu
egiten kisilerin diinya goriisleri etkili olabilmektedir. Dolayisiyla bu
kigilerin diinya goriisleri dogrultusunda, baz1 etnik gruplar risk
gruplarinda kategorize edilebilmektedir (Eisbach ve digerleri, 2022,
5. 491).

Yapay zeka sistemleri manipiile edilmeye oldukca elverisli
sistemlerdir. Ornegin deepfake uygulamasi sayesinde sug yerinde hig
bulunmayan, dolayisiyla sugun islenmesine herhangi bir dahli
olmayan bir kimse su¢luymus gibi gosterilebilmektedir. Bu nedenle
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yapay zeka sistemlerinden elde edilen veriler 6zellikle iddianamenin
diizenlenmesinde ve hiikmiin kurulmasinda tek basina yeterli
goriilmemelidir (Yiicel, 2024, s. 60).

Her ne kadar yapay zeka uygulamalar1 sayesinde 6rnegin bir
sehrin yogun sug islenen bolgesi kolaylikla tespit edilebilirse de bu
durum bu bdlgede yasayan herkesin potansiyel su¢lu konumuna
gelmesine yol acabilir (Amos, 2024).

Goriisiimiiz

Birtakim dezavantajlar1 olsa da yapay zekanin hukukta
kullanilmasimin Oniine gegilemeyecektir. Siralamaya ¢alistigimiz
iizere, yapay zekad sistemlerinin kullanilmasinin avantajlari,
dezavantajlarindan bir hayli fazladir. Bu durum g6z Oniine
alindiginda yapay zekanin hukuk uygulamasi i¢in vazgecilmez bir
argiiman olacag a¢iktir. Bu nedenle yapay zeka, 2025-2029 yillarim
kapsayan yargi reformu strateji belgesinde yerini almistir. Yakin

zamanda da adalet hizmetlerinde yapay zekanin yogun bir sekilde
kullanilacag1 kanaatindeyiz.

Yapay Zekanin Onleyici Kolluk Faaliyetlerinde Kullanilmasi

Yapay zeka sistemleri, en etkili bir sekilde, kollugun sugun
islenmesini Onleme yetkisi kapsaminda kullanilabilirler. Zira
onleyici kolluk faaliyetlerinin amaci, gelecekte islenmesi muhtemel
suclara yonelik kolluk operasyonlarinin yonetimini daha verimli
hale getirmek ve suglarin islenmesini 6nlemektir. Diger yandan da
gelecekteki suclara yonelik polis operasyonlarinin yonetimini daha
verimli hale getirmektir (Staffler & Jany, 2020, s. 167). Bu kapsamda
yapay zeka sistemleri ile baglantili 6ngdriicii kodlama kavrami
giindeme gelir. Ongoriicii kodlama, yazilim gelistirme siireglerinde
ve genel olarak veri analizinde kullanilan ve gelecekteki olaylar
veya sonuglar1 tahmin etmek icin gegmis verileri ve analitik araglarin
kullanilmasidir. Her ne kadar 6ngoriicii kodlama faaliyetleri, makine

O0grenmesi sayesinde binlerce sayfa evragin cok kisa siire i¢inde
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okunmasimin saglanmast ve sug¢ teskil edenlerin ayiklanmasi
orneginde oldugu gibi su¢ sorusturmasi ¢ercevesinde kullanilabilir
olsa da; sug haritalarinin ve su¢ islenme zamanlarinin ¢ikarilmasi,
potansiyel olarak suca karisabilecek kisilerin tespit edilmesi, yliz
tanima teknolojisi sayesinde sucun islenmesine yonelik tedbirlerin
alimmasinda da kullanilabilir.

Sucun islenmesinin onlenmesine yonelik uygulamalarin en
cok kullanilanlarindan  birisini  yiiz  tanima teknolojileri
olusturmaktadir. Bu teknoloji sayesinde kamusal alanlarda,
meydanlarda, caddelerde bireylerin yogun olarak gegtikleri
bolgelerde konumlandirilan yiiksek ¢Oziiniirliikklii  kameralar
araciligiyla kisiler izlenmekte, bu sayede suclarin Onlenmesi ve
siphelilerin tespit edilmesi ve hatta kacak olan mahkumlarin
yakalanmas1 amaglanmaktadir (Iger & Buluz, 2019, s. 15). Ancak
yapay zeka sistemlerinin suglular tarafindan ydnlendirmeye son
derece acik oldugu asla unutulmamalidir. En giivenilir oldugu kabul
edilen yiiz tanima teknolojisi kullanilarak da yapay zeka sistemleri
yaniltilabilir. Soyle ki, deepfake diye anilan teknoloji sayesinde
kisilerin goriintiileri, sesleri yapay bir sekilde olusturulup, bunlarin
yapay zeka sistemlerine yiiklenmesi son derece olasidir. Bu nedenle
her ne kadar yapay zeka sistemleri Onleyici kolluk faaliyetlerinde
kullanilsa da, bu sistemler ancak kolluga yardimc1 mahiyette olabilir
ve Onleyici kolluk faaliyetlerinin esas itibariyle insanlar tarafindan
yiiriitiilmesi bir gerekliliktir.

Sugun islenmesinin Onlenmesi amaciyla yapay zeka
sayesinde suglu profilleri c¢ikarilabilmektedir. Suclu profili
cikarilirken, yapay zeka sistemlerine yiiklenilmis (Yiicel, 2024, s.
65) suclularin egitim durumlari, varsa psikolojik rahatsizliklar1 gibi
veriler smiflandirilarak, kimler tarafindan muhtemel suglarin
islenebilecegine yonelik tahminler yiiriitiilmektedir (Yiicel, 2024, s.
54).
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Kamuya acik alanlarda, mobese diye tarif edilen kameralara
entegre bir sekilde, kameranin goriis alanina giren kisilerin aranan
kisilerden olup olmadigi, sliphe arz eden Kkisilerin hareketlerinin
yorumlanmasinda yapay zeka sistemleri kullanilabilir. Yapay zekali
sistemlerin mobeselere entegre bir sekilde kullanilabilmesi igin
oncelikli  olarak mobese sistemlerinin  kanuni dayanaga
kavusturulmast bir gerekliliktir. Mobeselerin kanuni dayanaga
kavusturulmasimin gerekliligini su sekilde siralayabiliriz (Akkas &
Akpinar, 2024, s. 476).

Mobeseler  vasitastyla  gozlenme ve  gorintiilerin
kaydedilmesi, insanlarin temel hak ve 6zgiirliiklerine dogrudan bir
miidahale teskil etmektedir.

Kanuni dayanaktan yoksun bir uygulamanin bulunmasi
sebebiyle verilere erisen kisiler lizerinde agikca Ongoriilen bir
kontrol sekli bulunmamaktadir.

Belirtilen bu kaygilar nedeniyle mobese uygulamasinin
kanuni bir dayanaga kavusturulmasi bir gerekliliktir.

Yapay Zekanin Sorusturma Evresinde Kullanilmasi

CMK m. 160/2’ye goére Cumhuriyet savcisi, maddi gergegin
arastirtlmasi ve adil bir yargilamanin yapilabilmesi i¢in, emrindeki
adli kolluk gorevlileri marifetiyle, siiphelinin lehine ve aleyhine olan
delilleri toplayarak muhafaza altina almakla ve siiphelinin haklarini
korumakla yiikiimliidiir. Ayrica CMK m. 161/1 ve 2’ye gore de (1)
Cumbhuriyet savcisi, dogrudan dogruya veya emrindeki adli kolluk
gorevlileri araciligt ile her tiirlii arastirmay1 yapabilir; yukaridaki
maddede yazili sonuglara varmak igin biitiin kamu gorevlilerinden
her tiirlii bilgiyi isteyebilir. Cumhuriyet savcisi, adli gorevi geregince
nezdinde gorev yaptigi mahkemenin yargi ¢evresi disinda bir islem
yapmak ihtiyaci ortaya ¢ikinca, bu hususta o yer Cumbhuriyet
savcisindan s6z konusu iglemi yapmasini ister.
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(2) Adli kolluk gorevlileri, elkoyduklar: olaylari, yakalanan
kisiler ile uygulanan tedbirleri emrinde calistiklar1 Cumhuriyet
savcisina derhal bildirmek ve bu Cumbhuriyet saveisinin adliyeye
iliskin  biitlin  emirlerini  gecikmeksizin yerine getirmekle
yiikimliidiir.

S6z konusu diizenlemeler gostermektedir ki sorusturmanin
yetkili kisisi Cumhuriyet savcisidir. Cumhuriyet savcisinin adli bir
sorusturmada yardimcist durumunda bulunan kolluk, faaliyetlerini
ylurilitirken  yapay zekadan oldukca fazla bir sekilde
faydalanmaktadir. Bu baglamda 6rnegin 6liim sebebinin 6grenilmesi
icin CMK m. 87 hiikmii geregince otopsi, otonom robotik devriyeler,
magaza hirsizlarini tespit amaciyla kullanilan davranig tespit
araclari, kolluk faaliyetlerinde kullanilan yapay zeka uygulamalarina
ornek olusturmaktadir (Yiicel, 2024, s. 19). Sorusturma evresinde
ornegin ifade veya sorgu islemlerinin yapilmasi, kamu davasinin
acilmasinda takdir yetkisinin kullanilmasi gibi iglemler, yalnizca
gercek kisilerin yapabilecegi islemlerdir. Dolayisiyla s6z konusu
islemlerin yapay zeka sistemleri tarafindan yerine getirilmesi
mimkiin degildir. Fakat bu durum sorusturma esnasinda yapay
zekddan hi¢ yararlanilmayacagr anlamma gelmez. Cumbhuriyet
savcisi, genel sorusturma yetkisini kullanirken baska bir deyisle,
kullanilan yetki temel hak ve hiirriyetlere bir miidahale teskil
etmiyorsa, CMK m. 160/2’nin verdigi yetki ile sorusturma esnasinda
yapay zeka sistemlerinden istifade edebilir. Ancak temel hak ve
hiirriyetlere miidahale olusturulan bir durumda somut bir yetki
kuralinin olmasi lazimdir. Zira Anayasa m. 13 hiikmiine gore temel
hak ve hiirriyetler ancak kanun ile sinirlandirilabilir.

Ceza muhakemesinde, tahmin teknolojisi ve belge
otomasyonu altinda siniflandirilabilecek, asistan hizmeti veren
yazilimlarin  iddia faaliyetinin iglevselligini ve basarisini
artirabilecek yazilimlar olacag: siiphesizdir (Iger & Buluz, 2019, s.
23). CMK m. 158/6 hiikmiine gore ihbar ve sikayet konusu fiilin sug
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olusturmadiginin herhangi bir arastirmaya gerek kalmaksizin agikca
anlagilmas1 veya ihbar veya sikayetin soyut ve genel olmasi
durumunda sorusturmaya yer olmadigi karar1 verilmektedir. Bu
durum ile baglantili olarak yapay zekadan faydalanilabilir. Bagka bir
deyisle yapay zeka, ihbar veya sikayetin soyut ve genel oldugunu
veya herhangi bir delile dayanmadigin1 belirterek Cumbhuriyet
savcisina yardimci olabilir. Tahmin teknolojisini kullanarak yorum
gelistiren yapay zekadan alinan bilgiyi degerlendiren Cumhuriyet
savcisi nihai kararini verir. Bdylece sorusturma evresinin daha hizli
bir sekilde bitirilmesi saglanabilir.

Yukaridaki baslikta bahsettigimiz, sucun islenmesinin
Onlenmesi amaciyla suglu profili ¢ikarmanin daha c¢ok bir
sorusturma esnasinda kullanilabilecegi asikardir. Bu kapsamda failin
kim oldugunun bilinmedigi durumlarda kollugun daha onceden
kullandig1 suglu profili cikarma islemi yapay zeka sayesinde
saniyeler i¢inde yapilabilecektir.

Son olarak yargilamanin {i¢lii sacayagindan birisini olusturan
miidafaa ve iddia makaminin yaninda konumlanan vekillik
miessesesinden bahsetmek gerekir. Her ne kadar bir avukat
miivekkiline hem sorusturma hem de kovusturma asamasinda
hukuki yardimda bulunacaksa da konu hakkinda muhakemenin ilk
evresi olan sorusturma evresi kapsaminda bilgi verilmesini uygun
bulduk. Bir yapay zeka sisteminin ceza muhakemesinde miidafi veya
vekil olarak gorev yapmasi, mevcut kanuni diizenlemeler karsisinda
miimkiin degildir. Zira 1136 sayili Avukatlik Kanunu birgok
hiikmiinde, avukatlik mesleginin yalnizca gercek kisiler tarafindan
icra edilmesine amirdir. Yapay zekanin bir avukat olarak ¢aligmasi
su an i¢in s6z konusu degilse de bu, avukatlik mesleginin icrasinda
yapay zekadan yararlanilmayacagi anlamina gelmemektedir. Daha
once belirttigimiz lizere yapay zeka avukatlik mesleginin icrasi
kapsaminda da kullanilabilir. Yapay zekddan alman bilgiler
dogrultusunda avukatlar, miivekkillerinin kars1 karsiya olduklari
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riskleri tespit edebilir ve durumu miivekkillerine aktarabilir.
Avukatlarin bu sekilde gorev ifa etmeleri, belki 6zen ylkiimliligi
kapsaminda da degerlendirilebilecektir. Ceza muhakemesi 6zelinde
bir avukat eger miidafilik gérevini ifa ediyorsa yapay zekadan elde
edilen sonuca gore savunmasini yapabilecek; vekil olarak gorev ifa
ediyorsa iddiasini1 daha gergekei bir temele dayandiracaktir.

Yapay Zekanin Kovusturma Evresinde Kullanilmasi

Yapay zeka sistemleri dava sonucunun Ongorilmesi,
ozellikle dava stratejilerinin belirlenmesi konusunda yol gosterici bir
rehber niteligindedir. Bu 0ngoriiye sahip olabilmek bir insan igin
uzun yillara dayanan mesleki bir deneyimi gerektirir. Ihtiyac
duyulan bu deneyim yapay zeka teknolojisi sayesinde, cok daha kisa
bir zaman dilimi icerisinde elde edilebilmektedir.

Belirli bir delilin toplanmasi, delillerin yorumlanmasi
(Amos, 2024), sanigin gecmisi ve sug¢ isleme potansiyelinin
degerlendirilmesi ve boylelikle cezanin tespiti ve bireysellestirilmesi
gibi islem ve kararlarda, 6zellikle terclimanlik faaliyetlerinde yapay
zeka sistemleri, yargt makamlarina yardimci olabilecek ve boylelikle
yargilama faaliyetine son derece 6nemli katkilar saglayabilecektir
(Iger & Buluz, 2019, s. 31). Hakime yardimc1 yapay zeka, hukuki
islerin yaninda ikincil gorevler i¢in de kullanilabilir. Ornegin,
durusmadaki  sézel beyanlarin  dogrudan sesten yaziya
doniistiiriilmesi ve durusmalarin uzaktan yapilabilmesi mahkeme
yonetiminde hakime verimlilik saglayacaktir (Yilmaz, 2021, s. 403).

Yapay zekd mahkemedeki karar asamasindan once iki sekilde
kullanilabilir. Birincisi mahkemeye basvurmadan once karar1 tahmin
etmek ve ikincisi ise mahkeme asamasinda hakime davaya iliskin bir
karar taslagi/onerisi sunmaktir (Yilmaz, 2021, s. 405). Birinci durum
ile ilgili olarak 6rnegin cumhuriyet savcisi tarafindan hazirlanan
iddianame, mahkeme tarafindan yapay zeka yardimiyla incelenebilir
ve bunun sonucunda hakim tarafindan iddianamenin iadesi veya
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kabulii karar1 verilebilir. Ikinci durum ile ilgili olarak yargilamadan
elde edilen deliller, delillerin dogrudan dogruyalig: ilkesine riayet
edilmek kaydiyla, yapay zekdya yorumlatilabilir ve hakim yapay
zekanin ulastig1 kanaatle bagli olmaksizin, olay ile ilgili hiikkmiinii
kurar.

Sorusturma evresi bakimindan da gegerli olan taniklarin
dinlenmesi ve beyanlarin degerlendirilmesi gibi karsilikli iletisime
dayanan siiregler yapay zekad sistemleri icin zorlayici olacaktir.
Clinkii bu tiir stire¢ler hakim tarafindan makul olma, adalet, tutarlilik
gibi somut olmayan kistaslarla degerlendirilmelidir (Severin, 2024,
s. 19).

Sonug olarak, yapay zeka sistemleri ceza muhakemesinde
kullanilabilirse de ispatin nispi olusu, delillerin serbestce
degerlendirilmesi, vicdani delil sistemi, kararlarin gerekgeli olmasi
gibi ceza muhakemesine iliskin 6zellikler, karar verici olarak bir
insanin (hakimin) varligini zorunlu kilmaktadir (Iger & Buluz, 2019,
s. 32).

Sonuc ve Oneriler

Yapay zeka sistemlerinin ceza muhakemesinde, delillerin
toplanmasi, tasnifi ve degerlendirilmesi gibi islerde, kovusturma
evresinde hakimin, sorusturma evresinde ise basta Cumbhuriyet
savcisinin, kollugun, yeri geldiginde sulh ceza hakiminin yardimcisi
olma noktasinda oldukc¢a verimli araclar olacagi aciksa da, ceza
muhakemesinde vicdani delil ilkesinin gecerli olmasi karsisinda
hiikmiin kurulmasi, 6zellikle tutuklama ve diger koruma tedbirlerine
karar verilmesi gibi ceza muhakemesi islemlerinin insan hakimler
tarafindan yapilmasi bir gerekliliktir. Zira hiikiim kurulurken her bir
somut olayin 6zelligine gore ilgili sugta belirtilen alt ve iist sir
arasindaki cezanin tayin edilmesi, hiikmedilen cezadan takdiri
indirim sebeplerinin uygulanip uygulanmayacag1 ve uygulanacaksa
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ne kadar uygulanacagi hep insana 06zgli muhakeme yapma
yeteneginin kullanilmasini gerektirir.

Bir¢ok ceza muhakemesi isleminin ise yapay zeka sistemleri
tarafindan yerine getirilmesi miimkiindiir. Yapay zeka bu baglamda,
ornegin bilirkisilikte oldugu gibi hakim veya mahkemelere yardime1
olabilirken; yol gosterici olmasi kosuluyla yapay zekalar,
muhakemenin sonucunu da tahmin edebilirler. Yapay zekalarin
isabetli ve daha onemlisi adil kararlar verebilmesi i¢in, her seferinde
sistemdeki bilgiler degistirilerek yapay zekadan sonug istenmelidir.
Isin sonunda insan hakimler, ¢ikan bu sonuglar1 karsilastirmak
suretiyle yeni bir karara varabilirler (Eisbach ve digerleri, 2022, s.
494).

Son olarak su sdylenebilir: Yapay zeka sistemlerinin daha iyi
caligabilmesi icin sisteme girdilerin ¢ok olmasi gerekir. Bu sayede
yapay zeka sistemleri daha etkin kullanilabilecektir.

Yapay zeka sistemlerinin manipiile edilme ihtimali ise
oldukca yiiksektir. Bu nedenle bir konuda alinan yapay zeka
ciktisinin, birtakim girdiler degistirilmek suretiyle yeniden alinmasi,
baska bir deyisle sistemin saglamasinin yapilmasi bir gerekliliktir.
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BOLUM 2

HALKI YANILTICI BILGIYI ALENEN YAYMA
SUCU

Ahmet Hulusi AKKAS!
Kiibra DEMIR?
Giris

5237 sayih Tirk Ceza Kanunu’nun ilk halinde
diizenlenmeyen bir sug tipi 13.10.2022 tarihinde 7418 sayili1 Basin
Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun ile
olusturularak iilkenin i¢ ve dis giivenligi, kamu diizeni ve genel
sagligi ile ilgili gercege aykir bilgiyi sirf halk arasinda endise, korku
veya panik yaratmak saikiyle kamu barisin1 bozmaya elverisli
sekilde alenen yaymak su¢ haline getirilmistir. Bu ¢alismada, s6z
konusu suca iliskin diizenleme ceza hukuku acisindan incelenecek
ve degerlendirilecektir. “Halki yaniltici bilgiyi alenen yayma”
sucuyla ilgili olarak; korunan hukuki deger, su¢un unsurlari, nitelikli
haller, hukuka aykirilik, sucun 6zel goriiniis sekilleri, yaptirim ve

kovusturma usulii irdelenecektir.

! Dog. Dr., Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza ve Ceza Muhakemesi
Hukuku Anabilim Dali, ahakkas@erciyes.edu.tr, 0000-0001-5217-5951.
2 Avukat, Kayseri {1 Emniyet Miidiirliigii, demirkubra3838@gmail.com, 0009-

0009-2069-5049.
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Gergege aykiri bilginin yayilmasini 6nlemek i¢in basta 5651
sayili Internet Ortaminda Yapilan Yaymlarin Diizenlenmesi ve Bu
Yaymlar Yoluyla Islenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda
Kanun kapsaminda igerige erisimin engellenmesi ve igerigin
yayindan kaldirilmasi gibi onleyici veya engelleyici nitelikteki idari
tedbirler ongdriilmiis olsa da kamu diizenini bozucu nitelikteki
gergege aykirt bilginin yayilmasi engellenememistir. “Halk:
yanultict bilgiyi alenen yayma” sugu, idari tedbirlerin yeterli
olmamasi nedeniyle 13.10.2022 tarih ve 7418 sayili Kanun’un
29’uncu maddesi ile 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun “Ozel
Hiikiimler” baslikli ikinci kitabinin “Topluma Kars1 Suglar™
diizenleyen ii¢lincli kisminin “Kamu Barisina Kars1 Suglar” baglikli
besinci boliimiiniin 217/A maddesinde miistakil bir su¢ olarak ihdas
edilmistir.

HALKI YANILTICI BILGiYi ALENEN YAYMA SUCUNDA
KULLANILAN BAZI KAVRAMLAR

Gergege Aykir Bilgi

Bilginin muhteviyatinin, bilginin dayanmis oldugu olay,
hadise ya da olguyla z1t diismesi halinde gercege aykir1 bilgiden s6z
edilir. Bagka bir deyisle gercege aykir1 bilgi muhteviyati, aslen
olgusal herhangi bir temele dayanmayan ya da tahrif edilen bilgidir
(Senol, 2022, s. 341).

Gergege aykirt bilginin mevcudiyetinden bahsedilebilmesi
icin gercege aykiriligin kim tarafindan nasil tespit edilecegi 6nem
arz etmektedir. Gergekligin tespiti, sorusturma ve kovusturma
makamlar1 tarafindan ceza muhakemesi uyarinca gerekli
arastirmalar yapilmak suretiyle tiim deliller degerlendirilerek
belirlenmelidir. Bu sekilde gercekligin ne oldugu, ceza muhakemesi
ilkeleri uyarinca ortaya konulamiyorsa ya da gergege aykiriligin
tespiti miimkiin degilse bu takdirde bir bilginin gercege
aykirihigindan ya da yanlishgindan s6z edilemeyecektir. Baska bir
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deyisle siipheye yer birakmayacak sekilde ispatlanmasi gereken sey
alenen yayilan bilginin gergek olmadigidir. Bilginin gergek olup
olmadiginda siiphe wvarsa bu bilginin gercek oldugu kabul
edilmelidir. Ceza muhakemesinde gegerli olan siipheden sanik
yararlanir ilkesi de bunu gerektirir. Zira séz konusu sugun
olusabilmesi i¢in bilginin gercege aykiri olmasi gerekir. Gergege
aykirihigin siipheye yer birakmayacak sekilde ispatlanamamasi
durumunda sugun olustugundan da s6z edilemez. Ornegin vefat
etmis eski bir milletvekilinin 6nceden sdyledigi bazi sozlere iliskin
haber yapilmasi durumunda, bu sozlerin gercekte sdylenip
sOylenmedigi noktasinda siiphe olusmusgsa, sozleri sdyleyen kisi
oldiigii i¢in artik bu sézlerin dogrulugu noktasinda tam bir belirleme
imkan1 bulunmadigindan, bunlarin gergege aykiriligi da s6z konusu
olamayacaktir (Olmez, 2024, s. 291).

Aleniyet

Arapca “aleniyyet” kelimesinden dilimize ge¢mis olan
aleniyet, TDK Tiirkce sozliikte aleni olma durumu anlamina geldigi
belirtilmekte; aleni ise acik, ortada, meydanda, herkesin iginde
yapilan, anlamlarina gelmektedir (Sozliik, 2025).

Doktrinde aleniyetin ne zaman gergeklestigiyle ilgili farkli
goriigler vardir. Bir goriise gore, bir fiilin birgok kisi tarafindan
ogrenilebilme imkaninin bulundugu bir yerde islenmesi halinde
aleniyetin gerceklestigi kabul edilir (Giilseren, 2014, s. 33). Bu
kapsamda su¢ islenen ortamin cadde, meydan, park gibi umumi bir
ortam olmasi kafidir. Ozel bir ortamda islenen fiiller agisindan ise
ticlincii kisilerin bu fiili herhangi bir tedbir alinmamasi nedeniyle
fark etmesi halinde aleniyet gerceklesmis olur (Donmezer, 1983, s.
172). Baska bir goriise gore, aleniyetin gergeklesmesi i¢in fiilin
halka agik bir ortamda ve birden fazla kisinin huzurunda islenmesi
gerekmektedir (Kiyak, 1961, s. 918). Diger bir goriise gore, aleniyet
kavraminin varligindan s6z edebilmek i¢in daha genis bir yorum
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yapilarak bir¢ok kiginin huzurunda fiilin islenmesi gerektigi ifade
edilmistir (Giilseren, 2014, s. 50,51).

Bizim de katildigimiz goriise gore, aleniyetten soz edebilmek
icin fiilin gayrimuayyen kisiler huzurunda gergeklestirilmesi
gerekmektedir. Dolayisiyla yol, meydan gibi yer bakimindan
kamuya agik olan yerlerde gece saatlerinde ve kimsenin olmadig bir
zaman diliminde gerceklestirilen fiiller agisindan aleniyet soz
konusu olmayacaktir. Bu nedenle sucun olusabilmesi i¢in yer
bakimindan degil, kisi bakimindan aleni olma Olgiitii esas
alinmalidir. Dolayisiyla belirli olmayan bir kalabalik oniinde
gerceklestirilen suga elverigli fiiller aleni olmayan bir yerde
islendiginde suca viicut verebilecektir. Oysa kamuya agik bir yer
olmasina ragmen belirsiz bir kalabaligin olmadig1 yerde islenen
fiiller aleni olma niteligine haiz olmayacaktir (Akkas, 2006, s. 99).
Ancak hakaret sucunun diizenlendigi TCK m. 125’in dordiincii
fikrasima iliskin madde gerekgesinde aleniyet i¢in fiilin belirli
olmayan kisilerce algilanabilir oldugundan bahsedilmistir. Baska bir
deyisle fiilin islendigi yer itibariyle aleni olmasi, TCK uygulamasina
yeterli goriilmiistiir. Yargitay uygulamasi da bu yonde gelismistir.

Teknolojinin gelismesiyle beraber aleniyet acisindan yer
kavrami giderek Onemini kaybetmektedir. Zira hi¢ kimsenin
olmadigi bir yerde ¢ekilen bir video internet ortaminda
paylasildiginda, ¢ok kisa bir siire igerisinde milyonlarca Kkisi
tarafindan algilanabilir bir hale gelmektedir (Tiiray ve digerleri,
2022, s. 14). Dolayisiyla suga konu fiilin kamuya kapali bulunan bir
yerde gercgeklestirilmesi, her zaman aleniyetin ger¢eklesmedigi
yoniinde degerlendirilmemelidir. Nitekim kamusal alan, 6zel alan
gibi bir ayrim dijital ortamlarin yayginlasmasiyla birlikte artik
onemini kaybetmektedir (Sarsikoglu, 2024, s. 729). Gazete, dergi,
internet, sosyal medya, radyo, televizyon gibi bilgi ya da haberin
kitlelere iletilmesini saglamaya elverisli yayin faaliyetleri aleniyetin
gerceklesmesi icin yeterlidir (Senol, 2022, s. 335). Zira burada
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gercege aykirt veya yaniltict nitelikteki icerik herkesin erigimine
acik cevrimici bir ortama yerlestirilmekte olup bu sayede birden ¢cok
kisinin erisimi saglanmaktadhir.

HALKI YANILTICI BILGiYi ALENEN YAYMA SUCUNDA
KORUNAN HUKUKIi DEGER VE SUCUN UNSURLARI

Genel Olarak

Demokratik toplumlarda bilginin yayilmasi, insanlarin
bilgiden haberdar olmasi, demokrasinin temel taslarindan biridir.
Fakat bunun yani sira dezenformasyon ya da bir bilginin manipiile
edilmesi, demokratik toplum yapist acisindan 6nemli bir tehdit
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Toplumsal diizen igerisinde gecen
zamana bagli olarak bilginin rolii, siirekli degisim gostermis ve
giderek Onemini arttirmistir. Bunun sonucunda bilgiye yonelik
tehditler de artmistir. Bu duruma kanun koyucu kayitsiz kalmamis
ve bu yonde sug¢ diizenlemeleri yapmistir. TCK m.217/A hiikmii de
bu egilimin bir gostergesidir (Senol, 2022, s. 338). Bu hiikiim, 5237
say1l1 Tiirk Ceza Kanunu’nun ilk halinde diizenlenmemis olmakla
beraber, 13.10.2022 tarihli ve 7418 sayili Basin Kanunu ile Baz1
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasima Dair Kanun’un 29. maddesi ile
“Halk1 yaniltict bilgiyi alenen yayma sugu” ad1 altinda yeni bir sug
tipi olarak yer almistir. S6z konusu bu su¢ 5237 sayili Tiirk Ceza
Kanunu’nun “Ozel Hiikiimler” baslikli ikinci kitabinin “Topluma
Kars1t Suglar” baslikli iigiinci kisminin “Kamu Barisina Karsi
Suclar” baslikli besinci boliimiinde yer almaktadir. Maddenin birinci
fikrasinda sugun temel hali diizenlenmis, ikinci fikrasinda ise sugun
daha agir cezayi gerektiren nitelikli hali yaptirim altina alinmigtir.

“Halki yaniltict bilgiyi alenen yayma” sug¢unun madde
gerekcesine (TBMM, 2024) gore diisiince ve kanaat 6zgiirliigli yani
ifade 6zgiirliigli demokratik toplumun olugsumuna katki saglayan en
onemli temel haklardan birini teskil etmektedir. Ifade ozgiirliigii
“fikirler pazar1” olarak da tabir edilebilir. ifade dzgiirliigiiniin “haber
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ya da bilgiye ulagsma hakki, kanaat sahibi olma hakki ve kanaati
aciklama hakk1” seklinde ii¢ unsuru bulunmaktadir. Bu unsurlarin
gerceklesebilmesi i¢in vatandaslarin iletisim araglarini 6zgiir bir
sekilde kullanabilmesi, haber ve bilgiye ulasabilmesi, fikirler
pazarindaki farkli goriisleri irdeleyerek kendisine ait 6zgiin diisiince
ve kanaatlerini olusturabilmesi gereklidir. Devletlerin, 6zgiirliikleri
koruma gibi negatif sorumluluklar1 bulunmakla birlikte aym
zamanda Ozgiirliiklerin Oniinii agma ve gelistirme konusunda da
pozitif sorumluluklar1 bulunmaktadir. Internet ve sosyal medyanin
yayginlagsmasiyla bilgi veya haberler zihin siizgecinden ge¢meden,
analiz edilmeden, degerlendirilmeden yayilmakta olup bu ortamlarin
anonimligi nedeniyle yalan, yanlis veya manipilatif igerik
paylasimlar1 artmaktadir. Ozel saiklerle organize bir sekilde yayilan
icerikler veya “bot hesaplar” vasitasiyla yapilan paylasimlar
dezenformasyona yol agmaktadir. Bu sekilde ortaya atilan yanlis
icerikler fikirler pazarindaki fikirleri, diisiinceleri olumsuz yonde
etkilemektedir. S6z konusu bu igerikler sebebiyle vatandaslarin
kanaat olusturmas1 manipiile edilmekte, 6zgiir diisiince ipotek altina
alimmakta, dolayisiyla da demokratik ortamin masumiyetine zarar
verilmektedir. Dezenformasyon olarak adlandirilan bu fiillerle,
bireylerin kanaatlerini aciklama veya haber verme haklarinin
birbiriyle karistirllmamasi i¢in “fiilin halk arasinda endise, korku
veya panik yaratma saikiyle gerceklestirilmesi” gerekmektedir.
Dezenformasyona konu olabilecek nitelikteki bilgi, dogrudan asilsiz
bir bilgi niteligi tasiyabilecegi gibi tahrif edilmis bir bilgi niteligi de
gosterebilir.

Korunan Hukuki Deger

Hukuki deger, bir hukuk toplumunda mevcut toplum
diizeninin devamliligr icin gerekli olan ideal deger, baska bir
anlatimla manevi degerdir. Su¢ olarak tanimlanan fiiller, hukuki
degerleri de ihlal eden fiillerdir (Ozgeng, 2023, s. 178,223).
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Dolayisiyla her bir sug, en az bir hukuki degeri korumaktadir (Senol,
2022, s. 332).

“Halk1 yaniltic1 bilgiyi alenen yayma” sugu TCK’nin besinci
boliimiinde yer almakta olup bu boliimiin bashigr “Kamu barigina
karst suclar” seklinde diizenlenmistir. Bagliktan da anlasilacagi
iizere, bu boliimde diizenlenen suglarla kamu barisinin korunmasi
amaclanmaktadir (Aktas, 2024, s. 152). Sucun olugmasi i¢in kamu
barisinin bozulmasina veya somut bir sekilde tehlikeye maruz
kalmasina gerek yoktur. Fakat s6z konusu fiilin i¢erigi ve sartlarinin,
kamu barisini bozmaya somut bir sekilde elverisli olmasi
gerekmektedir (Gokcen, 2001, s. 69,70). Bu sugla korunan hukuki
deger kamu baris1 oldugu gibi ayn1 zamanda kamu diizeniyle ilgili
yaniltict nitelik tasiyan bir bilginin yayilmasi da engellenmeye
calisildigindan, kisinin haber alma hakki (Ermeydan, 2024, s. 162)
ve dolayisiyla ifade hiirriyeti de korunmaktadir (Senol, 2022, s. 334).
Madde hiikmiinde su¢un konusu “iilkenin i¢ ve dis giivenligi, kamu
diizeni ve genel saglig1” olarak belirtildiginden bu sugla korunan
hukuki degerin kamu giivenligi veya genel anlamda kamu diizeni
oldugu sodylenebilir. Kamu diizeni, kamu barisini da i¢ine alan daha
genis bir kavramdir (Senol, 2022, s. 333) (Aktas, 2024, s. 152).

Tipikligin Maddi Unsurlar
Fail

Fail, hareketi ile kanuni tamimda diizenlenen sucun
unsurlarin1  gergeklestiren kisidir (Akbulut, 2017, s. 330). TCK
m.217/A hiikkmiinde fail “Siwrf halk arasinda endise, korku veya panik
yaratmak saikiyle, iilkenin i¢ ve dis giivenligi, kamu diizeni ve genel
saghg ile ilgili gercege aykirt bir bilgiyi, kamu barisini bozmaya
elverigli sekilde alenen yayan kimse” seklinde belirtilmistir.

Bu su¢, madde hiikmiinde belirtilen fiilin icrasiyla

olustugundan, fail acisindan 6zellik gostermez. Bu nedenle herkes
tarafindan islenebilir (Aktas, 2024, s. 157). Geleneksel medya
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donemindeki izleyiciler ve okuyucular, gelisen teknolojiyle birlikte
artik birer sosyal medya kullanicisina, yayimecisina doniismiistiir.
Boylece sosyal medya kullanicilari, s6z konusu igerikleri paylasarak
bu igeriklere cesitli elestiri veya yorumlarda bulunarak ya da bu
icerikler hakkinda sohbet ederek TCK m.217/A hiikmiine gore
cezalandirilacak fail yelpazesinde bir genislemeye neden olmaktadir
(Sarsikoglu, 2024, s. 730).

Magdur

Sucun olusmasi i¢in failin olmasi gerektigi gibi magdur da
olmak zorundadir. Magdur olmadan su¢ da olusmaz (Artuk ve
digerleri, 2018, s. 312). Doktrinde sugun magdurunun belirlenmesi
noktasinda iki farkli gbriis vardir. Bir goriise gore, sugun konusunun
sahibi diger bir goriise gore ise korunan hukuki degerin sahibi sugun
magdurudur (Senol, 2022, s. 337). Kanaatimizce magdur, sucun
konusunun ait oldugu kisidir. Sucla korunan hukuki degerler, bir
hukuk toplumunda ideal, soyut degerler oldugu icin bunlara sahip
olunmaktan; dolayistyla magdurun, korunan hukuki degerin sahibi
oldugundan bahsedilemez.

TCK m.217/A hikmii dezenformasyonla ilgili bir
diizenlemedir. Dezenformasyon s6z konusu oldugunda ise hedef,
alici kitledir. Dolayisiyla bu sugta kamu bir biitlin olarak
yaniltilmakta olup (Aktas, 2024, s. 160) su¢un magduru toplumun
tamami (Senol, 2022, s. 337) yani halktir.

Sucun Konusu

Sugun konusu, kanuni tanimdaki hareketin yoneldigi, sugun
izerinde icra edildigi maddi sey seklinde tanimlanabilir. Sugun
islenmesiyle beraber sugun konusuna bir zarar verilmekte veya
sucun konusu bir zarar tehlikesine maruz birakilmaktadir (Artuk ve
digerleri, 2018, s. 318). “Halki yaniltict bilgiyi alenen yayma”
sucunun konusunu, alenen yayma fiilinin iizerinde gerceklestigi

“lilkenin i¢ ve dis giivenligi, kamu diizeni ve genel saghgi ile ilgili
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gercege aykirt bir bilgi” olusturmaktadir (Aktas, 2024, s. 152)
(Senol, 2022, s. 339) (Tiiray ve digerleri, 2022, s. 13). Sucun
olusmasi acisindan fail, bilginin olgusal olarak biitiiniiyle gercek dis1
oldugunu bilmesine ragmen bu bilgiyi kotii niyetle “sirf halk
arasinda endise, korku veya panik yaratmak saikiyle” yaymaktadir.
Belirtmek gerekir ki gercege aykir1 bilgi TCK m.217/A’ya gore
sucun konusunu olustururken, hatali ya da yanlhs bilgi sugun
konusunu olusturmayacaktir (Senol, 2022, s. 337).

Esasen gerceklik basin yaym kuruluslarinin = verdigi
haberlerin 6nemli bir unsurudur. Haberin gergekligini somut
gerceklik ve goriintiste gerceklik olmak tiizere ikiye ayirabiliriz.
Somut gergeklik, s6z konusu haberin olaym olus sekline uygun
olmasidir. Gorliniisteki gergeklik ise haberin o anda mevcut olan
olayla ilgili duruma uygun olmasi anlamina gelmektedir. Gelisme
asamasindaki bir olayla ilgili verilen bir haberin goriiniiste gercek
olmasi yeterlidir (Donmezer & Bayraktar, 2013, s.239). Aksi hal,
basimnin olaylart aninda topluma ulastirma gorevini yerine
getirememesine (Tiiray ve digerleri, 2022, s. 11) ve ifade hiirriyetine
aykirilik (Donmezer & Bayraktar, 2013, s. 239) teskil edecektir.

Konusu bilgi olmayan fiiller TCK m.217/A anlaminda sug
teskil etmez. Ornek olarak bir iilkenin parasinmn yakildig1 esnada bu
olayin goriintiilerinin alinmasi ve sosyal medyada paylasilmasi,
ornegin m. 216/1°de diizenlenen halki kin ve diigmanliga tahrik
sucuna viicut verebilirse bile bu suca viicut vermeyecektir (Senol,
2022, s. 339). Bunun yani sira iddia, yorum, tahmin ya da dngorii
bi¢imindeki fikir agiklamalar1 da sug teskil etmeyecektir (Tiiray ve
digerleri, 2022, s. 12). Ayrica ortak hiikiim niteligindeki TCK
m.218’de belirtildigi lizere “haber verme simirlarini agmayan ve
elestiri amaciyla yapilan diistince agiklamalari” bu suga viicut
vermez. Aslinda haber verme sinirlarin1 agmayan ve elestiri amaciyla
yapilan diisiince agiklamalari basinin haber verme hakki kapsaminda
kaldig1 i¢in zaten hukuka uygundur. Bagka bir deyisle, kanun koyucu
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m. 218 hiikmiinli diizenlememis olsaydi dahi bu fiiller sug teskil
etmeyecekti. Kanun koyucu m. 218 hiikmiinii diizenlemekle aslinda
olay hakimine basinin haber verme hakki kapsaminda fiili
degerlendirmesi gerektigini ortaya koymustur.

Suca konu olan bilginin {ilkenin i¢ ve dis giivenligi, kamu
diizeni ve genel sagliga iliskin olmasi gerekmektedir. I¢ giivenlik
iilkedeki kamu diizenini bozacak eylemlere kars1 idari kolluk
kuvvetleri vasitastyla yerine getirilen giivenlik faaliyetleridir.
Ulkenin dis giivenligi kavram ise iilkeye disaridan yénelen giivenlik
tehditlerine kars1 tilkenin giivenliginin saglanarak korunmasini ifade
eder. Bu baglamda milli savunma biiyiik bir 6nem arz etmektedir
(Senol, 2022, s. 339,340). Maddede belirtilen suca konu bilginin
ilgili oldugu bir diger husus, kamu diizenidir. Ogretide baz1 yazarlara
gore kamu diizeninin kamu giivenligi, kamu huzuru ve genel saglik
seklinde {i¢ unsurun (Gozler, 2009, s. 473) oldugu ileri siiriiliirken;
bagka baz1 yazarlar bu ii¢ unsura ek olarak bir de genel ahlaki
(Akyilmaz ve digerleri, 2024, s. 613) kamu diizeninin bir unsuru
olarak gormektedirler. Genel saglik, toplumda ortaya ¢ikan veya
cikabilecek hastaliklarin  engellenmesine, tedavi edilmesine,
toplumun korunmasina ya da mevcut hastaliklarin iyilestirilmesine
yonelik islem ve faaliyetlerin biitiintidiir (Sarsikoglu, 2024, s. 733).
Genel saglik agisindan toplumu olusturan bireylerin tek tek saglikli
olmalar1 yeterli olmayip, toplumun genelinin bulasict ve salgin
hastaliklardan uzak olmasi gerekmektedir (Akyilmaz ve digerleri,
2024, s. 615,616). Genel saglik kamu diizeninin bir unsuru
oldugundan, madde metninde ayrica bu ibareye yer verilmesi
nedeniyle 6zensiz davranildigi ifade edilmektedir (Senol, 2022, s.
340).

Madde metninde “gercege aykiri bilgi” ifadesine yer
verilmesine ragmen, madde basliginda “yaniltici bilgi” ifadesine yer
verilmesi kanun yapma teknigine uymamakta olup ayni zamanda
kanunilik ve belirlilik ilkelerine de aykirilik teskil etmektedir.
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Kanunun lafzindaki yeknesaklik bu suretle zedelenmektedir. Aslinda
baslikta yer verilen yaniltic1 bilgi ifadesiyle madde metninde gegen
“gercege aykir bilgi” kastedilmekte (Aktas, 2024, s. 153) ise de
bizim de katildigimiz gorlise gore, tiim bu tereddiitlerin ortadan
kaldirilmasi i¢in madde bashginin “Gergege aykir1 bilgiyi alenen
yayma” seklinde diizenlenmesi isabetli olacaktir.

Doktrinde elestirilen bir husus sugun konusunun madde
hilkkmiinde sinirlandirilmis olmasina ragmen, bu kavramlarin
kanunda taniminin yapilmamasi ve belirsiz nitelik tasimalaridir. Bir
goriise gore bu ifadelerin smirsiz veya ¢ok genis bir sekilde
yorumlanma riski mevcut olup bu durum ceza hukukuna hakim olan
sucta ve cezada kanunilik ilkesine aykirilik teskil etmektedir (Aktas,
2024, s. 153). Aksi goriiste olanlar ise bu kavramlarin hukuki diizen
icerisinde ¢ok yonlii etkilerinin oldugunu, kétiiye kullanilmasinin
miimkiin oldugunu ve dolayisiyla temel hak ve hiirriyetler agisindan
tehlike barindirdigini ifade etmekte iseler de bu durumun yargisal
denetim ile Onlenebilecegini ileri siirmektedirler. Dolayisiyla
mahkemelerin her somut olayda mevcut sartlar dahilinde s6z konusu
kavramlari agikliga kavusturmakla yiikiimlii oldugu belirtilmektedir
(Sarsikoglu, 2024, s. 733).Ayrica yine sug¢a konu bilginin niteligini
teskil eden gercege aykiriliin tespiti de belirsizlik tasimaktadir. Bu
durum ceza hukukunun oOnemli ilkelerinden olan belirlilik ve
ongoriilebilirlik ilkelerine aykirilik teskil ettiginden, yargilamada
ciddi sorunlara neden olabilecek niteliktedir. Zira bilginin gercege
aykirt olup olmadiginin tespiti agisindan herhangi bir kriter
belirlenmemistir (Aktas, 2024, s. 153,154). Bir bilginin gercege
aykir1 olup olmadiginin tespitini mahkeme yapacaktir. Mahkeme bu
tespiti yaparken isterse bilirkisilerden ya da uzmanlardan
faydalanabilecektir (Tiiray ve digerleri, 2022, s. 13).

Fiil
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Herhangi bir sugun var olabilmesi i¢in oncelikle fiilin var
olmas1 gerekir. Fiil bir sugun dinamik unsurunu olusturur. Insan
davranist olmadan dis diinyada olusacak etkiler, olaylar sug
kapsaminda degerlendirilemez (Artuk ve digerleri, 2018, s. 234).

TCK m.217/A hiikmiinde diizenlenen bu sugctaki fiil unsuru,
madde hiikmiinde sugun konusu olarak sayilan iilkenin i¢ ve dis
giivenligi, kamu diizeni ve genel saghgiyla ilgili gercege aykiri
bilgiyi kamu barisin1 bozmaya elverisli bicimde alenen yaymadir
(Aktas, 2024, s. 160). Tamamen veya kismen gergege aykirt niteligi
bulunan bir bilginin yayilmasi halinde, m.217/A hiikkmiinde belirtilen
tipiklik gergeklesmis olur (Sarsikoglu, 2024, s. 727). Gergege aykiri
bilginin birden fazla kisi tarafindan 6grenilebilecek hale gelmesi
durumunda yayma fiilinin gerceklestigi kabul edilir. Ayrica gercege
aykir1 bilginin birden fazla kisi tarafindan Ogrenilmesi ise sart
degildir. Bilginin yayilma sekli sucun olusmasi agisindan 6nemli
olmayip s6z konusu bu bilgi goriintii, yaz1 ya da ses araciligiyla
yayilabilir (Senol, 2022, s. 334). Sosyal medya hesaplarindan
yapilan paylagimlar bu su¢un kapsamina giren en bariz bilgi
paylasim alanidir (Akytirek, 2022, s. 210,211). Bu kapsamda
baskalari tarafindan paylasilan bilgilerin retweet araciligiyla yeniden
iletilmesi ya da link vermek yoluyla baska insanlarin bu paylagim
gormesinin saglanmasi da yine bir yayma seklidir (Senol, 2022, s.
334). Gergege aykirt bilgi gorsel, isitsel her tiirlii medya vasitasiyla
yayilabilir. Bunlarm yan1 sira bu su¢ herhangi bir arag
kullanilmaksizin dahi iglenebilir. Bu durum go6z 6niine alindiginda
bu sugun, serbest hareketli bir su¢ oldugunu sdylememiz
miimkiindiir. Bunun yani sira yayma fiili, sadece olumlu bir hareketi
gerceklestirmek suretiyle islenebilir (Aktas, 2024, s. 160,161).
Dolayisiyla bu sug tipi icrai hareketli bir sug¢ niteligi tasimakta olup
ihmali hareketle islenmesi s6z konusu degildir. Ayrica s6z konusu
sug, yayma fiilinin icrasi ile ayn1 anda tamamlanip bittiginden kural
olarak ani bir suctur. Fakat gercege aykir1 bir bilginin belli bir siire
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boyunca internet ya da sosyal medyada yayinlanmas1 halinde yayma
fiilinin icras1 bu siire¢ boyunca devam ettigi icin bu su¢ miitemadi
su¢ olarak da islenebilir (Senol, 2022, s. 334). Ayrica bu sug
acisindan bir neticenin gergeklesmesi aranmadigindan sirf hareket
sucu vasfina haizdir (Aktas, 2024, s. 166).

“Halk1 yamniltict bilgiyi alenen yayma” sugu bir tehlike
sucudur (Balc1 & Cakir, 2023, s. 9). Zira bu sugun olusmasi i¢in
eylemin “kamu barigint bozmaya elverigli” olmasi1 yeterli
goriilmekte olup ayrica bir zararin olugmasi gerekmemektedir
(Tiray ve digerleri, 2022, s. 9) (Ermeydan, 2024, s. 162). S6z konusu
sugun somut tehlike sugu mu soyut tehlike sucu mu oldugu
konusunda doktrinde tartismalar bulunmaktadir. TCK m.217/A
gerekcesinde bu sucun somut tehlike sugu oldugu 6zel olarak
belirtilmistir (TBMM, 2024). Belirtmek gerekir ki madde hiikmiinde
belirtilen kamu barisini bozmaya elverislilik sartinin aranmasi
suretiyle sadece gercege aykiri bilginin yayilmasi degil, bu
nitelikteki bilginin kamu barisin1  bozabilecek nitelikte bir
tehlikelilik etkisine neden olmasi hali cezalandirilmaktadir. Boylece
her gergege aykirt bilginin yayilmasi halinin su¢ sayilmasi
engellenerek gereksiz cezalandirmalarin onlenmesi saglanmaktadir
(Sarsikoglu, 2024, s. 742). Halki yaniltict nitelikteki bir bilgi, kamu
barigin1 bozmaya elverisli degilse veya boyle bir tehlikenin ortaya
cikmasina neden olmamis ise veyahut halkta korku, endise, panik
olusturacak nitelikte degilse bu durumda somut tehlikenin
dogdugundan da bahsedilemeyecektir (Balc1 & Cakir, 2023, s. 9).
Doktrinde bizim de katildigimiz agirlikli goriise gore (Aktas, 2024,
s. 164), failin fiilinin objektif bir sekilde kamu barisin1 bozmaya
elverisli nitelikte olmasi, yani agik ve yakin bir tehlike ihtiva etmesi
gerektiginden bu sug¢ bir somut tehlike sucudur (Sen ve digerleri,
tarih yok) (Senol, 2022, s. 336) (Balc1 & Cakir, 2023, s. 9). Somut
tehlike halinin olustugunu sodyleyebilmek icin sadece bilginin
yayimast yeterli olmayip, ayni zamanda bu bilginin kamuyu
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olusturan farkli gruplar tarafindan da 6grenilmesi gerekmektedir. Bu
sug bir zarar sucu niteliginde olmadigindan, kamuyu olusturan farkl
kesimler arasinda bir ¢atigmanin meydana gelip gelmediginin 6nemi
yoktur (Senol, 2022, s. 335,336). Ancak bunun aksini savunanlar da
bulunmaktadir. Zira bu aksi goriisii savunanlar madde gerekcesinde
elverislilik unsuru nedeniyle bu sugun somut tehlike sucu oldugu
belirtilse de buna katilmadiklarini, burada asil kastedilen seyin
“elverislilik” oldugunu ifade etmektedirler. Bu nedenle bu kisiler
esasen burada elverislilik kavramiyla “somut tehlikeden zamansal
olarak daha onceki bir anin ve daha soyut bir durumun” belirtildigini
ileri stirmektedirler (Akytirek, 2022, s. 210,211).

Tipikligin Manevi Unsuru

“Halki yaniltic1 bilgiyi alenen yayma” sugu agisindan failin
dogrudan kast ile hareket etmesi gerekmektedir. Bizce de dogrudan
kastin sugun manevi unsurunu teskil etmesi yerindedir (Senol, 2022,
s. 343). Zira kast unsuru aranmadig1 takdirde, bu durum sosyal
medyay1 kullananlarin tedirgin olmalarina neden olacaktir. Boyle bir
sonu¢ ise sosyal medyanin yapisina aykirilik olusturacak ve
iletisimin ziine zarar verecektir (Olmez, 2024, s. 307). Dolayisiyla
bu su¢ acisindan failin kasti, sugun unsurlariyla ilgili biitiin hususlar1
icermelidir (Gokcen, 2001, s. 296). Ornegin madde hiikmiinde
belirtilen saiklerden en az birine sahip olan kisinin, halki yaniltici
nitelik tastyan bir bilgiyi sosyal medya iizerinden retweet yoluyla
yeniden paylasmas1 halinde bu sugun faili olabilmesi i¢in s6z konusu
bilgiyi alenen yaymayi istemesi gerekmektedir. Buna karsin bu
ozelliklere sahip bir paylasimi begenen kisinin bu bilgiyi alenen
yaymaya yonelik bir kast1 olmadigindan su¢ olusmayacaktir (Senol,
2022, s. 344).

Baz1 suglarda sugun manevi unsurunun meydana gelmesi
acisindan sucun unsurlarinin kasten gerceklestirilmesi gerektigi gibi;
ayn1 zamanda failin belirli bir amag¢ dogrultusunda ya da belirli bir
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saikle sug¢a konu fiili gerceklestirmesi bir manevi unsur olarak
aranmaktadir (Ozgeng, 2023, s. 303). TCK m.217/A anlaminda
sucun olugmasi i¢in (Aktas, 2024, s. 171,175) yaniltic1 bilginin “sirf
halk arasinda endise, korku veya panik yaratmak saikiyle” hareket
edilerek yayilmasi gerektiginden bu su¢ bir saik sugu olarak
nitelendirilmektedir. Bu nedenle bu sucun olasi1 kastla islenmesi
miimkiin degildir (Senol, 2022, s. 343).

Madde hiikmiinde gegen endise, gelecege dair belirsizlikten
kaynaklanan kaygiy1 ifade ederken; korku, bir tehlike diisiincesi
karsisinda duyulan kaygiy1 veya iiziintliyli ifade etmektedir. Panik
ise, tehlikeli bir durum karsisinda ani dehset duygusu ile bireyin iradi
sekilde hareket etmesine etki eden yogun kaygidir (Sozlik, 2025).
Goruldiigii gibi li¢ kelime de benzer anlamlar tasimakta olup
aralarinda sadece derece olarak fark bulunmaktadir (Akyiirek, 2022,
s. 212). Demokratik bir toplum yapisinda ceza hukuku ile yaptirim
altina alinan bir su¢ diizenlemesi acisindan bu sekilde subjektif ve
belirsiz kavramlara yer verilmesi elestiri konusu olmustur (Polat,
2024, s. 170). Madde hiikmiinde s6z konusu saikler arasinda “veya”
baglaci kullanildigindan bu saiklerden bir tanesinin bulunmasi sugun
olusmast i¢in yeterli olup ayrica halkta bdyle bir hissin olusmasina
gerek bulunmamaktadir (Akyiirek, 2022, s. 211,212). Bunun yani
sira madde metnindeki “sirf” kelimesinin kullanilmis olmasi
nedeniyle failin amaci, “halk arasinda endise, korku veya panik
yaratmak” degilse bu durumda sug olusmayacaktir. Ornegin
secimlere etki etmek ya da bir konu hakkinda kamuoyunun goriis ve
diisiincelerini degistirmek saikiyle hareket etmesi halinde bu sugta
aranan manevi unsur ger¢eklesmeyecektir (Aktas, 2024, s. 170).

Hukuka Aykirihik Unsuru

Hukuka aykirilik, sugun yani haksizligin genel unsuru olup
kanunda sug olarak tanimlanmis bir eyleme hukuk diizeni tarafindan
izin verilmemesidir. S6z konusu bu eylem hukukla celisme veya



catigma halinde bulunmaktadir. Failin islemis oldugu fiilin kanunda
yer alan tipe uygunlugu bu fiilin hukuka aykiriligina karinedir
(Artuk ve digerleri, 2018, s. 225,231). Ancak hukuk diizeni bu
eylemi herhangi bir nedenle hukuka uygun hale getirmisse bu
durumda hukuka aykirilik da sona erer.

“Halk1 yaniltict bilgiyi alenen yayma” suc¢unda hukuka
uygunluk nedeni olarak haber alma ve 6grenme hiirriyeti, ifade
hiirriyeti ve basin hiirriyetinin degerlendirilmesi gerekmektedir
(Senol, 2022, s. 345). TCK m.217/A hiikmiiniin de i¢inde bulundugu
hiikiimler acisindan ortak hiikiim niteliginde olan 218. maddede
hukuka uygunluk nedenlerinden biri olan hakkin kullanilmasi
acisindan ozel bir diizenleme bulunmaktadir. Zira burada “haber
verme simirlarint agmayan ve elestiri amaciyla yapilan diislince
aciklamalarinin sug olusturmayacagi hiikiim altina alinmistir (Balci
& Cakir, 2023, s. 12,13). Paylasilan haber esasinda gercege aykiri
olmasina ragmen paylasildigi anda goriinen gercege uygunsa,
gereken dikkat ve 6zen gosterilmisse bu durum haber verme hakki
olarak degerlendirilmelidir (Aktas, 2024, s. 172,186).

Ifade hiirriyeti ile halkin gercegi 6grenme hakki demokratik
toplumlarin olmazsa olmaz sartlarindan biridir (Balc1 & Cakir, 2023,
s. 12,13). Anayasa’nin 25 ve 26. maddelerinde herkesin diisiince ve
kanaat hiirriyetine sahip oldugu ve bunlar1 aciklama ve yayma
hakkinin oldugu, bu hiirriyetin “haber veya fikir almak ya da vermek
serbestligini de” kapsadigr belirtilmistir. Kisilerin ¢evresinde
meydana gelen olay ve olgularla ilgili dogru nitelikteki bilgilere
erisim saglayabilmesi, sahsiyetlerinin de gelismesine katki
saglamaktadir. Internet ve sosyal medya araglar1 vasitasiyla insanlar
kolay bir sekilde bilgi edinme haklarini kullanabilmekte iseler de bu
araclar ayn1 zamanda dezenformasyon niteligindeki bilgilerin
yaytlimmi da hizlandirmaktadir (Sarsikoglu, 2024, s. 738,739).
Ancak ifade etmek gerekir ki halki yaniltici bilgi, toplumu olusturan
insanlarin haber alma ve Ogrenme hiirriyetiyle ilgili bilginin
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konusunu olusturmaz (Senol, 2022, s. 345). Bununla birlikte ATHM
verdigi kararlarda, sadece olumlu veya rahatsiz etmeyen diisiince
veya sOzlerin degil ayn1 zamanda rahatsiz edici, saldirgan diislince
veya soOzleri de ifade 6zgirliigii kapsaminda degerlendirmektedir.
Bunu da hosgorii ve ¢ogulculugun rejimi olan demokrasinin bir
geregi olarak gormektedir (Akyiirek, 2022, s. 213).

TCK m.217/A diizenlemesiyle demokratik bir toplumda
ifade hiirriyetinin bir yansimasi olan medya 6zglirliigii de korunmak
istenmistir. Zira 6zgiir medya, temel hak ve hiirriyetlerin teminatidir.
Oyle ki medya araciligiyla, kamu otoriteleri iizerindeki denetleme,
gozetleme  ve  elestirilerde  bulunma  fonksiyonlarin
gerceklestirildigi bir gercektir (Sarsikoglu, 2024, s. 738-740). Bu
nedenlerle basin hiirriyeti de bu su¢ agisindan bir bagka hukuka
uygunluk sebebidir. Bu kapsamda basin hiirriyetinden s6z edebilmek
icin haberin, Basin Kanunu’na gore kurulmus bir basin kurulusunda
yayimlanmas1 gerekmektedir. Haberin giincel bir nitelik tagimasi ve
iceriginin de gercekte dogru olmasa bile goriinliste dogru olmasi
onem arz etmektedir. Yaymlanan haberde bir kamu yaran
bulunmalidir. Bununla birlikte bu haber yayinlanirken kullanilan
islubun o6lgiilii ve igerik ile uyumlu olmasi da gerekmektedir. Fakat
failin “swrf halk arasinda endise, korku veya panik yaratmak
saikiyle” halki yaniltic1 niteligi bulunan bilgiyi yaymas: halinde
basinin demokratik bir toplumda en énemli gorevlerinden biri olan
kamuyu aydinlatma gorevini ifa etmedigi ve ortada da kamu yarari
olmadig1 asikardir. Boyle bir durumda ise sug tipi agisindan basin
hiirriyeti hukuka uygunluk sebebi olarak kabul edilemez (Senol,
2022, s. 345).

Nitelikli Haller

TCK m. 217/A hiikmiinde diizenlenen “Halki yaniltici bilgiyi
alenen yayma” su¢unda da cezanin agirlastirilmasini gerektiren bazi
nitelikli hallere yer verilmistir.
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Sucun Gercek Kimligin Gizlenerek Islenmesi

TCK’nin m. 217/A hitkkmiiniin 2. fikras1 “Fail, su¢u gercek
kimligini gizleyerek islemesi halinde, birinci fikraya gore verilen
seklindedir. Fail gergek kimligini

’

ceza yart oranminda artirilir.’
gizleyerek sugu islemek suretiyle yakalanmasini onlemek, cezasiz
kalmak istemektedir (Tiiray ve digerleri, 2022, s. 16). Gergek
kimligin gizlenmesi failin belirlenmesini zorlastirmakta aymi
zamanda magdur {izerindeki korku, endise ve panigi artirmaktadir.
Bu nedenle kanun koyucu bu durumu nitelikli hal olarak kabul
etmigtir. Failin kendisini taninmayacak hale sokan her tiirlii fiziksel
degisiklik bu kapsama dahildir (Koca & Uziilmez, 2019, s. 405). Bu
kapsamda Ornegin yiiz, beden ya da kiyafetlerde degisiklik
yapilmasi, makyaj yapilarak veya takma sag, sakal, maske takilarak
failin kendisini taninmayacak hale getirmesi miimkiindiir (Koca &
Uziilmez, 2019, s. 405). Failin kim oldugunun anlasilmasini
engelleyecek bigimde sesini degistirmesi, gorlintlisiinii gizlemesi
suretiyle halki yaniltic1 bilgiyi yaymas1 TCK m.217/A’da belirtilen
bu nitelikli hale viicut verecektir (Senol, 2022, s. 342).

S6z konusu sugun genelde internet ortaminda islendigi bir
gergektir. Cok sayida internet ve sosyal medya kullanicisi, anonim
kalma veya 6zgiir hareket etme istegi gibi degisik amaclarla gercek
kimligini gizleyerek bu ortamlar1 kullanmaktadir. ATHM verdigi bir
kararda internet kullanicilarinin kimlik bilgilerini agiklamasinin
fikirlerin serbest¢e paylasimini engelleyecegini bu yiizden
anonimlik hakkinin olmasi gerektigini belirtmistir. Ancak anonimlik
hakkinin mutlak olmay1p sinirlandirilabilecegini belirtmistir (Tiiray
ve digerleri, 2022, s. 17). Gergek kimligi gizleyerek yapilan bir
paylasimda yetkili kurumlarca kisinin kimligi tespit edilebiliyorsa
bu durumda sadece goriiniirde anonimlik s6z konusu olacak ve
sugun nitelikli hali olusmayacaktir. Yargitay da bir kararinda bu
yonde igtihatta bulunmustur (Yargitay Karar Arama, 2026).
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Sucun Bir Orgiitiin Faaliyeti Cercevesinde islenmesi

Internet ve sosyal medya ortaminda enformasyon
istiinliglinii saglamak ve kendi goriisleri dogrultusunda bir lobi
olusturmak amaciyla hareket eden birgok grup bulunmaktadir. Hatta
bu gruplarin yabanci {ilkelerin istihbarat orgiitleri ya da silahli
kuvvetleriyle irtibatlarinin bulunmasi da ihtimal dahilindedir. Ayni
zamanda sug orgiitleri ya da teror orgiitleri, kisilerin, kurumlarin ve
siyasi yapilarin yipratilmasi, sayginliginin zedelenmesi ya da
bunlarin agik hedef haline getirilmesi i¢in dezenformasyon yoluna
bagvurabilmektedirler. Bu ama¢ dogrultusunda oOrgiit faaliyeti
cergevesinde halk arasinda korku, panik ve endise olusturulmakta ve
“Halk1 yaniltict bilgiyi alenen yayma” sucunun bu nitelikli hali
gerceklestirilebilmektedir (Aktas, 2024, s. 167). Madde hiikmiinde
belirtilen sucun bir orgiit faaliyeti cercevesinde islenmesi halinde
verilecek ceza yar1 oraninda artirilacaktir.

TCK m.217/A’da da belirtildigi gibi sugun bir orgiit faaliyeti
cergevesinde islendiginden bahsedilebilmesi icin faillerin Orgiit
hiyerarsisi i¢inde, Orgiitiin amaglar1 istikametinde, orgiit faaliyeti
kapsaminda ve Orgiitiin faydasina olacak sekilde islenmesi
gerekmektedir. Bu nitelikli hal agisindan failin 6rgiite iye olmasi sart
degildir. Ancak failin yalnizca oOrgiite iiye olmasi durumunda bu
nitelikli hal olusmayacaktir (Senol, 2022, s. 342).

Sucun Basin ve Yayin Yoluyla Islenmesi

Basi, fikir ve diisiince agiklama noktasinda kitle iletisim
aract olma niteligine haizdir. Basin 0Ozgiirligli, ifade hiirriyeti
kapsamindadir (Akkas, 2006, s. 92). Basin kuruluslarinin haberlerin
dogrulugunu arastirarak gercege aykir1 haber yayinlamamasi basin
meslek ilkelerinin bir geregidir. Anayasa’nin 26 ve 28. maddeleriyle
Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin 10. maddesinde de belirtildigi
gibi “bagkalarinin s6hret ve haklarinin korunmasi, devletin ve
toplumun korunmasi, ahlakin korunmasi” basin hiirriyetinin
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siirlarint olusturmaktadir (Balc1 & Cakir, 2023, s. 11). Bundan
dolayr “Halki yaniltic1 bilgiyi alenen yayma” sugunun “basin ve
yayin yoluyla” islenmesi bir nitelikli hal olarak diizenlenmistir. Bu
durum m.217/A’nin da i¢inde bulundugu maddelerin ortak hiikmii
niteligindeki 218. maddede “Yukaridaki maddelerde tanimlanan
suc¢larin basin ve yaywn yoluyla iglenmesi halinde, verilecek ceza yart
oramna kadar artirdir.” seklinde hiikiim altina alinmistir.  Aymi
maddenin devaminda “haber verme sumirlarini asmayan ve elestiri
amaciyla yapilan diisiince agiklamalari(nin)” sug olusturmayacagi
belirtilmistir.

Sucun mutlaka bir basin faaliyeti esnasinda islenmesi
gerekmemekte olup halki yaniltic bilginin kitle iletisim araglarindan
herhangi biriyle yayilmast halinde s6z konusu nitelikli hal
olusacaktir. Bu araclar tiyatro, televizyon, radyo, yazili basin, dergi,
video, internet gibi araclardir (Sarmasik, 2022, s. 4,5). Gazete,
televizyon, internetin yani sira sosyal medya platformlar1 veya
Telegram, Whatsapp gibi mesajlasma platformlar1 vasitasiyla halki
yaniltici bilginin yayin 6zelligi gosterecek sekilde yayilmasi ile bu
nitelikli hal meydana gelir. Ornegin haber yaymi yapan Telegram
kanalinda halki yaniltict bilginin yayinlanmasi nitelikli hale viicut
verirken, yaymn yapmayan bir Telegram grubunda bu nitelikteki
bilginin mesaj yontemiyle paylagilmasi nitelikli hal kapsaminda
degildir (Senol, 2022, s. 343).

KUSURLULUK, SUCUN OZEL GORUNUS HALLERI,
YAPTIRIM ve KOVUSTURMA

Kusurluluk

Kusurluluk, failin hukuka uygun hareket etme imkanina
sahip olmasina ragmen iradesiyle hukuka aykir1 niteligi bulunan bir
fiili segmesi ve bunu gergeklestirmesi sebebiyle kinanabilmesini ve
haksizlik igeren bu fiilin bu kisiye yiiklenebilmesini ifade eder
(Turabi, 2012, s. 270). Kusurluluk, su¢ olustuktan sonra fail ile onun
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isledigi fiil yonlinden yapilan degerlendirme yargisidir. Failin
cezalandirilabilmesi i¢in onun kusurlu olmasi sarti aranmaktadir
(Artuk ve digerleri, 2018, s. 510).

TCK m.217/A’da belirtilen su¢ kusurluluk ag¢isindan bir
ozellik tasimaz. Bu nedenle TCK’nin kusurlulukla ilgili genel
hiikiimleri uygulama alanmi1 bulur (Senol, 2022, s. 346). Buna gore
“Halk1 yaniltict bilgiyi alenen yayma” sugu, tiim unsurlariyla
gerceklesmis olmasina ragmen fail hakkinda kinama yargisinda
bulunamiyorsak bu durumda failin cezalandirilmast miimkiin
degildir.

Tesebbiis

Tesebbiis suc siyaseti acisindan onem tagimaktadir. Kanuni
diizenlemelerde tamamlanmis suclara nazaran tesebbiis halinde
kalan suglara daha az ceza verilmektedir. Zira tesebbilis asamasinda
kalmis bir sugun tamamlanmis bir su¢ gibi cezalandirmasi sz
konusu olursa bu durumda fail, icra hareketlerine basladig1 bir
fillden vazgegmeyi diisiinmeyecektir (Artuk ve digerleri, 2018, s.
616).

Belirtmek gerekir ki ¢evrimi¢i dezenformasyon suglarinda
paylasimlarin anlik bir hareketle yapiliyor olmasi nedeniyle
tesebbiise elverigli olmadiklar1 ya da hayatin olagan akis1 igerisinde
tesebbilis durumuyla karst karsiya kalinmasinin pek miimkiin
olmadigi ifade edilmektedir (Aktas, 2024, s. 172). Yine bu minvalde
doktrinde “Halk1 yaniltic1 bilgiyi alenen yayma” sugunun bir sirf
hareket sug¢u vasfina haiz olmasi1 nedeniyle kural olarak tesebbiise
elverisli olmadig1 ifade edilmektedir. Buna karsin sug¢a konu olan
fiilin kisimlara boliinebilmesi halinde ise tesebbiisiin miimkiin
oldugu kabul edilmektedir (Artuk ve digerleri, 2018, s. 642).

Kanaatimizce somut tehlike sugu 6zelligi gosteren suglarda,
somut bir tehlike objektif cezalandirilabilme sartini teskil ettiginden

(Uziilmez & Akkas, 2007, s. 73), objektif cezalandirilabilme sart1
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bulunduran suglara da 6rnegin, ¢ok sik girilen bir haber sitesinde
halk1 yaniltict nitelikteki bir bilginin paylasilmasindan hemen 6nce
kollugun olaya miidahale etmesinde (Polat, 2024, s. 172) veya bir
mitingde konusmacinin konustugu esnada agzinin kapatilmasi ya da
mikrofonun kapatilmasi durumunda oldugu gibi tesebbiis miimkiin
hale gelebilecektir.

Istirak

Ceza hukukumuzda suglar genel olarak tek basina
islenmektedir. Bununla birlikte tek bir kimsenin isleyebilecegi
suclarin birden ¢ok kimsenin aralarinda anlasma saglayarak suca
konu fiili meydana getirme noktasinda illi degerde katkida
bulunmasi durumunda birlikte islenen suglar agisindan istirak s6z
konusu olur (Artuk ve digerleri, 2018, s. 662).

Bu kapsamda sosyal medya platformlarinda gercege aykiri
bir bilginin yeniden paylasilmas:t halinin istirak hiikiimleri
cercevesinde degerlendirilmesi gerekmektedir. Yeniden paylagsma
halinde bu kisiler gergege aykiri bilgiyi birinci kaynak olarak
paylasmamaktadir. Bu durumda istirak agisindan, paylasimi ilk
yapan kisi ile yeniden paylasan kisiler arasinda birlikte sug isleme
kararinin bulunup bulunmadig: arastirilmalidir. Eger miisterek faillik
s6z konusu degilse her bir fail, miistakil fail olarak
cezalandirilmalidir (Sarsikoglu, 2024, s. 745).

Ictima

“Halk1 yaniltict bilgiyi alenen yayma” sugunda suglarin
ictimar agisindan zincirleme sug¢ hiikiimleri ve farkli neviden fikri
ictima hiikiimleri uygulama alan1 bulabilir (Senol, 2022, s. 346). Bir
suc isleme kararinin icrasi kapsaminda farkli zamanlarda mesela art
arda gelen gilinlerde gercege aykiri bir bilginin yayimlanmasti halinde
bu durum ayni hiikkmiin ihlalini teskil edeceginden zincirleme sug

hiikiimleri uygulama alani bulabilecektir (Dingtiirk, 2007, s. 99).

Failin sucun konusunu teskil edebilecek niteliklere haiz ayni bilgiyi
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aynt zaman diliminde farkli ve birden ¢ok sosyal medya
platformlarinda yaymasi halinde ise ayni kastla icra edilen hukuki
anlamda tek bir fiil vardir. Bu nedenle tek suc¢ olusmaktadir.
Dolayisiyla bdyle bir durumda TCK’nin 61. maddesinin 1.
fikrasindaki a,b,e bentleri dikkate alinarak temel ceza belirlenmelidir
(Senol, 2022, s. 347).

“Halk1 yaniltict bilgiyi alenen yayma” suguna konu
olabilecek nitelige haiz bilginin igeriginin ayni1 zamanda, TCK’da
belirtilen suc¢lardan birini de teskil etmesi halinde 44. madde
hilkkmiinde diizenlenen farkli neviden fikri ic¢tima hiikiimleri
uygulanarak fail hakkinda yalnizca cezasi daha agir olan sugtan ceza
verilir. Fakat TCK m.61/1-a,e,f,g bentleri géz oniline alinarak temel
ceza belirlenir (Senol, 2022, s. 347).

Yaptirim

TCK m. 217/A hiikkmiiniin temel hali a¢isindan verilecek ceza
bir yildan ii¢ y1la kadar hapis cezasi olarak belirtilmistir. Bu nedenle
cezanin alt sinirdan tayin edilmesi durumunda diger sartlarin da
varlig1 halinde TCK m.50 hiikmiinde belirtildigi tizere bu kisa siireli
hapis cezasi, secenek yaptirimlara gevrilebilir. Fail hakkinda iki yil
veya daha az siireyle hapis cezasina hiikmedilmesi halinde ise
hiikmiin ac¢iklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilecegi gibi
cezasinin ertelenmesi de miimkiin olabilecektir. Ayrica cezanin iist
smiriin ii¢ yil olmasit nedeniyle mevcut infaz uygulamalar1 goz
oniine alindiginda bu cezanin infaz kurumlarinda ¢ektirilmesi pek de
imkan dahilinde géziikkmemektedir (Sarsikoglu, 2024, s. 749). Yine
belirtmek gerekir ki “Halki yaniltici bilgiyi alenen yayma sugu”
acisindan manevi unsur kast oldugundan fail hakkinda hapis
cezasina hiikmedildigi takdirde infaz siiresince TCK m.53
hilkmiinde diizenlenen belli haklardan yoksun kalma giivenlik
tedbirine de hitkmedilebilir. Bunlarin yani sira TCK m.54/3 hitkmii
geregince, sugta kullanilan ya da sugun islenmesine tahsis edilmis
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niteligi bulunan esyalar, miisaderesinin orantili ve hakkaniyete
uygun olmasi halinde miisadere edilebilir (Senol, 2022, s. 348). So6z
konusu sugta verilecek cezanin iist sinir1 ti¢ yildir. 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu m.100/4 hikkmii geregi bu sug, tutuklama
yasag1 kapsaminda degildir.

Kovusturma Usulii

“Halki yaniltict bilgiyi alenen yayma” sugu re’sen
sorusturulan ve kovusturulan bir suctur. Bu sug agisindan uzlastirma
ya da 6n 6deme kurumlari uygulama alani bulmaz (Sarsikoglu, 2024,
s. 746). Gorevli mahkeme Asliye Ceza Mahkemeleridir.

“Halki1 yanilticit bilgiyi alenen yayma” sucunda yaptirim
miktart ve nitelikli hallerinin artirim orani1 goz oniine alindiginda,
istinaf ve temyiz yolunun agik oldugu goriilmektedir. Zira 5271
say1ll1 Kanun’un m.286/3-a-7 hiikmiine gore temyiz edilemeyecek
kararlar kapsaminda olsa bile “Halki yaniltici bilgiyi alenen yayma”
sucu nedeniyle verilen bolge adliye mahkemesi ceza dairelerinin
kararlar1 hakkinda temyiz kanun yoluna bagvurulabilecektir.
Anayasa Mahkemesi bu nedenlerle ceza miktarinin orantililik
ilkesine  dolayisiyla  olciiliilik  ilkesine aykiri  olmadigini
belirtmektedir (Norm Kararlar Bilgi Bankasi, 2026). Istinaf ve
temyiz kanun yollar1 ile farkli yerlerde dogabilecek igtihat
farkliliklarinin ortadan kaldirilmas: ve bu suretle yeknesak bir
uygulamanin saglanmasi amacglanmaktadir (Sarsikoglu, 2024, s.
746).

5651 sayili Kanun’da, belirli katalog suclar agisindan
icerigin kaldirilmas1 veya erisimin engellenmesi usullerine yer
verilmistir. TCK m.217/A hiikmii de bu katalog suclardan birini
teskil etmektedir. Bu kapsamda internet ve sosyal medyada gergcege
aykirt nitelikteki bilgilerin yayilmasi halinde Sulh Ceza Hakimligi
tarafindan icerigin kaldirilmasi veya erisimin engellenmesi karari
verilebilecektir. Ayrica Sulh Ceza Hakimliginin denetimi vasitasiyla



ifade hiirriyeti ve kamu diizeninin korunmasi arasinda bir dengenin
kurulmasi amacglanmistir (Sarsikoglu, 2024, s. 747).

Zamanasimi

Suc islendikten sonra ceza normunda belirtilen siirenin
gecmesi nedeniyle dava agilamamasi halinde dava zamanagimi s6z
konusu olurken ceza verilip bu cezanin kesinlesmesinden sonra
belirli ~ siire icerisinde mahkumiyet hilkmiiniin  infazina
baslanamamas1 halinde ise ceza zamanasimindan s6z edilir (Artuk
ve digerleri, 2018, s. 970).

TCK m. 217/A hikmiiniin hem temel hali hem de nitelikli
hali agisindan kanunda belirtilen ceza miktarinin iist sinir1 bes yildan
azdir. Bu durum goz oniine alindiginda ise TCK m.66/1-e hiikkmii
dogrultusunda bu su¢ agisindan dava zamanasimi siiresinin, sugun
islendigi tarihten itibaren sekiz yil oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Bu sugta ceza zamanasimu siiresi ise TCK m.68/1-e hiikkmiine gore
on yildir (Senol, 2022, s. 348).

SONUC

Teknolojinin hizla gelismesiyle birlikte diinyada ve
iilkemizde internetin ve sosyal medyanin kullanimi da hizli bir
gelisim gostermistir. Ancak internet ve sosyal medya ortamlarinda
yapilan paylasimlarda, bilgiler ve haberlerin belirli bir siizgecten
gecerek yaymlandigr klasik medyadaki gibi bir oto kontrol sistemi
bulunmamaktadir. Hal bdyle olunca da gercege aykiri bilgiler
herhangi bir denetime tabi tutulmadan iistelik diinya ¢apinda ¢ok
hizli bir sekilde yayilmaktadir. Gergege aykiri bilgiler i¢ ve dis
giivenlik, kamu diizeni, genel saglik gibi pek ¢ok alanda insanlarin
dogru bilgiye ulasma hakkin1 engellemekte, bu alanlarda cesitli
magduriyetlere neden olmaktadir. Klasik medyaya nazaran yeni
medyanin sagladig1 ozgiirliikle beraber bu ortamlarda islenen sug
sayilar1 artmig, suc¢ isleme yontemleri degismis olup bunlarin

kontrolii de oldukga zor bir hale gelmistir. Internet ve sosyal medya
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platformlarinda dezenformasyon yapilmasi, giiniimiiziin en biiyilik
sorunlarindan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sorun sadece
iilkemizde degil tiim diinyada iilkelerin dis ve i¢ giivenligini, kamu
diizenini tehdit eder hale gelmistir. Bu durum karsisinda devletler de
bu tehlikeleri, magduriyetleri 6nlemek ve kamu diizenini tesis etmek
icin idari veya hukuki nitelikte 6nlemler almak zorunda kalmisglardir.
TCK m.217/A hiikmii de bu zaruretin bir yansimasidir.

Gergege aykir1 olarak iiretilen bilgilerin dogrularin yerini
almas1 durumunda bireylerin 6zgiin bir sekilde kanaat olusturmalari
da zorlagmaktadir. Gergege aykirt niteligi bulunan, kamu barisini
bozmaya elverisli bir bilginin ifade hiirriyeti ad1 altinda korunmasi
miimkiin degildir. Bu baglamda belirtmek gerekir ki bu hiikmiin
ifade hiirriyetini  kisitladigr yoniindeki goriislere katilmiyoruz.
Bununla birlikte kisinin, toplumun genelince benimsenmeyen, kabul
edilmeyen, bazi kesimleri inciten, rahatsiz eden fikirlerini,
kanaatlerini, diislincelerini agiklamasina saygi duyulmasi ¢ogulcu
demokrasilerin bir geregidir. Bu dogrultuda su¢a konu olan gergege
aykir bilginin, gercekligi ispatlanabilir bir olay ya da olguyla ilgili
olmas1 gerekmekte olup iddia, yorum, tahmin ya da Ongori
bi¢imindeki fikir agiklamalar1 da bu anlamda sug teskil etmeyecektir.

Sugun konusu olan gercege aykir: bilginin iliskili oldugu
kavramlar, madde hiikmiinde sinirlandirilmis olmasina ragmen, bu
kavramlarin kanunda taniminin yapilmamasi ve belirsiz nitelik
tagimalar1 kanunilik ve belirlilik ilkelerine ters diigmesi nedeniyle
elestirilmektedir. Ayni sekilde endise, korku, panik kavramlar
benzer anlamlar tasimakta olup ceza hukuku ile yaptirim altina
alian bir sug diizenlemesi agisindan bu sekilde subjektif ve belirsiz
kavramlara yer verilmesi de ayr1 bir elestiri konusu olmustur. Ancak
bu durum igtihatlar ve uygulayicilarin bilgi, tecriibe ve birikimleriyle
daha istikrarli bir hale gelebilecek niteliktedir. Bundan dolay1 s6z
konusu sugla ilgili olarak yapilan diizenlemede, sugun maddi ve
manevi unsurlari, yaptirrm miktart ve nitelikli halleri belirsiz ve
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ongoriillemez nitelikte olmayip, s6z konusu kural bu anlamda
kanunilik sartin1 tagimaktadir.

Sonug olarak TCK m.217/A hiikkmi toplumsal ihtiyaglara
binaen ortaya ¢ikmis bir hiikiimdiir. S6z konusu kanun hiikmiiniin
ihdas edilme amaci dogru olmakla beraber hiikkmiin, kanun yapma
teknigi ve kanunilik ilkesiyle bagdasmadigi, ceza hukukunun genel
ilkeleri ve sug¢ politikas1 araglar1 agisindan sorunlar tasidigr da
ortadadir. Hiikkmiin arzu edilen amaca hizmet edebilmesi i¢in madde
hiikmiindeki kavramlarin tanimlarinin netlestirilerek yeknesak bir
hale getirilmesi gerekmektedir. Bodylece su¢ ve cezada
ongoriilebilirlik saglanmis olacaktir. Bunun yani sira sosyal medya
platformlar1 araciligiyla islenen su¢ sayilarini azaltmak ve
dezenformasyonla etkin bir sekilde miicadele etmek i¢in devlet, sivil
toplum kuruluslar1 ve medya organlari is birligiyle gerekli ve yeterli
bilgilendirmelerin yapilmasi, konuyla ilgili kamu spotu hazirlanmasi
ve yaymlanmasi, sosyal medya okuryazarligiin gelistirilmesi igin
gerekli egitimlerin verilmesi faydali olacaktir.
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BOLUM 3

TCK M.188 KAPSAMINDA UYUSTURUCU VEYA
UYARICI MADDE TICARETI SUCU: TICARET
KASTI, UYYGULAMA SORUNLARI VE COZUM

ONERILERI

Senel SARSIKOGLU!

Giris
Uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti, bireysel
sagligin yani sira kamu sagligr ve giivenligi lizerinde dogurdugu
etkiler ve orgiitlii suglulukla iligkisi nedeniyle ulusal ve uluslararasi
diizeyde miicadele edilen bir sug alan1 teskil etmektedir. Bu konuda
Almanya’da orgiitlii  suclulugun temel yapitaslarindan biri
uyusturucu madde suglar1 ve bir digeri de sugtan kaynaklanan
malvarligin1 aklama sugu olarak kabul edilmekte olup olayin ortaya
cikmasi ve suga istirak edenlerin fiillerinin ispat1 bakimindan yardim
karsiliginda cezadan tamamen vazgeg¢ildigi veya kamu davasindan
sarfinazar edildigi haller bulunmaktadir (Tiedemann & Nuhoglu,
2017, s. 54). Nitekim “kayit dis1 ekonominin en gizli ve karanlik
alanin1 olusturan, konusu itibariyle ekonomik c¢ikar saglama
amaciyla islenen fiiller ile bu fiillerden kaynaklanan yasa dig1

! Dr. Ogr. Uyesi, Kastamonu Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi,
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kazanglar kapsayan ekonomik alana su¢ ekonomisi ya da diger bir
deyisle siyah ekonomi (black economy/hidden economy/dark
economy)” ismi verilmektedir (Kaya, 2024, s. 30).

Bu yonde imzalanan uluslararast hukuk metinleri ise taraf
devletlere dnemli yiikiimliiliikler getirmektedir (Tuncer, 2011, s. 19).
Bu alandaki baslica uluslararasi diizenlemeler arasinda 1961 tarihli
Uyusturucu Maddelere Dair Tek Sozlesmesi (Single Convention on
Narcotic Drugs), 1971 tarihli Psikotrop Maddeler So6zlesmesi
(Convention on Psychotropic Substances) ve 1988 tarihli
Uyusturucu ve Psikotrop Maddelerin Kacakeiligina Karsi Birlesmis
Milletler Sozlesmesi (United Nations Convention against Illicit
Traffic in Narcotic Drugs and Psychotropic Substances)
bulunmaktadir.

Transit ililke konumunda olmasi sebebiyle “Tiirkiye’de
uyusturucu ve uyarict madde ticaretinden yasa dis1 yolla sug geliri
elde edildigi” ve “Avrupa iilkelerinde ele geg¢irilen uyusturucu
maddelerin yarisindan fazlasinin Tiirkiye iizerinden gectigi” ifade
edilmektedir (Tagkin, 2004, s. 144). Ayrica bu tiirden kara paranin
“gayri resmi deger transfer sistemleri (informal value transfer
systems, IVTS)” olarak adlandirilan hawala; hundi; karaborsa peso
degisim aglari; fei chien, kapidan kapiya ve diger Asya ¢esitlert;
fatura manipiilasyon planlari;; ayni fon transferleri; ticaret
yonlendirme planlari; kurye hizmetleri ve fiziksel transfer
yontemleri; muhbir banka hesaplari; 6zel kuponlar ve internet
siteleri aracilifiyla yurtdisina hediye ve para transferi hizmetleri;
internet tabanli 6demeler; 6n 6demeli telefon kartlar1 gibi saklanan
deger; birden fazla kisi tarafindan kullanilan banka ve kredi kartlar1
gibi ¢ok ¢esitli yontemlerle aklandig1 soylenmektedir (Passas, 2003,
s. 49). Bu bakimdan Tiirkiye’nin uyusturucu maddelerin uluslararasi
dolasimindaki giizergahlardan biri {izerinde bulunmasi bu suglarla
miicadelenin Tiirk ceza hukuku bakimindan Onemini ayrica
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artirmaktadir (United Nations Office on Drugs and Crime, 2024, s.
81).

TCK 188’inci maddesi su¢a konu maddelerin imal ve ticareti
fiillerini su¢ olarak tanimlamaktadir. Anilan maddeye iliskin
ogretide sugun unsurlari, se¢imlik hareketleri, nitelikli halleri ve
yaptirim rejimi kapsamli bicimde ele alinmis olmakla birlikte,
hiikmiin uygulanmasinda 6zellikle ticaret amaciyla bulundurma ile
kullanmak amaciyla bulundurma arasindaki sinirin belirlenmesi
giicliigiinii korumaktadir (Akgiil & Kapti, 2010, s. 75; Alpay et al.
1995, s. 16; Ates & Banazili, 2020, s. 63; Karakaya, 2018, s. 43).
Kanunda bu ayrimi saglayacak olgiitlere yer verilmemesi, ticaret
kastinin tespitini biiyiik 6l¢tide somut olayin 6zelliklerine ve yargisal
ictihatlarla gelistirilen gostergelere birakmaktadir. Bununla birlikte
s0z konusu gostergelerin hangi kosullarda ve ne 6l¢iide belirleyici
kabul edilecegi ve ozellikle madde miktarinin ispat bakimindan
tasidigr agirlik, uygulamada tartisilmaya devam etmektedir.

Bu calismanin temel sorusu, TCK 188’inci maddesi
kapsaminda ticaret kastinin hangi olciitlerle belirlenmesi gerektigi
ve mevcut yargisal ol¢iitlerin kanunilik, belirlilik ve kusur ilkeleri
bakimindan Ongoriilebilir bir uygulama standardi saglayip
saglamadigidir. Caligmanin temel tezi, ticaret kastinin madde miktari
dahil herhangi bir tekil gdstergeden hareketle belirlenemeyecegi;
maddi bulgular, failin kisisel kullanimina iligkin veriler ve ticari
faaliyete isaret eden delillerin somut olayin biitiinliigli igerisinde
birlikte degerlendirilmesi gerektigidir.

Bu amagla ¢alismada Oncelikle su¢un unsurlar1 arastirma
sorusunun ¢oziimii i¢in gerekli oldugu 6lgiide ortaya konulmakta;
ardindan Ogretideki goriisler ve Yargitay igtihatlart incelenerek
Ozellikle ticaret kastinin belirlenmesinde kullanilan o6lgiitler
degerlendirilmektedir. Ayrica nitelikli haller ve uygulamada tartisma
doguran diger hususlar kanunilik ve belirlilik ilkeleri gercevesinde
ele alinmaktadir. Calismanin katk51251, Ogretide ve ictihatta kullanilan



Olciitleri islevlerine gore sistematiklestirerek somut olaylarda
uygulanabilecek biitiinciil bir degerlendirme c¢ercevesi ortaya
koymaktir.

Korunan Hukuki Deger

TCK 188’inci maddesinin “Kamunun Sagligina Karsi
Suglar” boliimiinde diizenlenmesi, su¢la korunan temel hukuki
degerin kamu saglig1 oldugunu gostermektedir (Ozbek et al., 2024b,
s. 795; Tezcan et al., 2024, s. 872). Ogretide bunun yaninda bireysel
saglik, kamu diizeni ve toplum giivenliginin de korunan degerler
arasinda bulundugu kabul edilmektedir (Akbulut I. , 1997, s. 113;
Hafizogullar1 & Ozen, 2017, s. 93). Bununla birlikte sug¢ tipinin
sistematik konumu dikkate alindiginda kamu sagliginin asli hukuki
deger, diger menfaatlerin ise bununla baglantili veya dolayli olarak
korunan degerler seklinde degerlendirilmesi daha isabetli
goriinmektedir. Bu bakimdan kanun koyucu, uyusturucu suclarini
agir yaptirimlara tabi tutarak s6z konusu degerleri korumay1
amaclamaktadir (Alpay et al., 1995, s. 17; Karakaya, 2018, s. 46).

Bireysel saglik, uyusturucu suglarmin énlenmesinde temel
bir odak noktasidir. Uyusturucu maddelerin bagimlilik yapici
etkileri, bireylerin hayat kalitesi {izerinde yikici etkiler dogurmakta
ve zamanla geri doniisli zor saglik problemlerine yol agmaktadir.
Uyusturucu madde kullanimina dair “yasaklama, su¢ olmaktan
cikarma ve yasallastirma” egilimleri hakkinda ayrintilh
degerlendirmeler icin bkz. (Berkiin, 2021, s. 53). Ozellikle geng
niifusun uyusturucu kullanimi nedeniyle zarar gérmesi, toplumun
gelecegi agisindan dnemli bir tehdit olusturmaktadir (Hafizogullar
& Ozen, 2017, s. 93). Bu baglamda, TCK 188’inci maddesi
uyusturucu imal ve ticaretini cezalandirmakta ve bireylerin bu tiir
zararlardan korunmasini hedeflemektedir.

“Toplumsal giivenlik” ve “kamu diizeni”” de korunan hukuki
degerler arasinda bulunmaktadir. Uyusturucu ticaretinin organize
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su¢ Orgiitleri tarafindan kontrol edilen bir faaliyet oldugu
diistintildiiginde su¢ ekonomisinin biiyiimesine ve toplumun
huzurunun bozulmasina sebebiyet verecegi ortadadir (Karakaya,
2018, s. 44). Ayrica uyusturucu kullanimina bagli olarak meydana
gelen suglar, toplumda gilivensizlik olusturmakta ve kamu diizenini
tehdit etmektedir (Akbulut I. , 1997, s. 115). Kanun koyucunun bu
suclarda agir yaptirimlar 6ngérmesi, toplumun genel giivenligini
saglama amacina yoneliktir.

Uyusturucu suglarinda korunan hukuki deger, aile ve sosyal
yapilarin  korunmasint da igermektedir. Cilinkii uyusturucu
bagimliligi, bireylerin aile baglarimi zayiflatmakta ve sosyal
iliskilerini olumsuz yonde etkilemektedir. S6z konusu durum,
toplumun temel yapi taglari olan ailelerin ve diger toplumsal
gruplarin zedelenmesine yol agmaktadir. Bayraktar, ¢alismasina
yasanmis olaylardan kesitler aktararak baglamakta; bunlardan
birinde aile gibi sosyal yapilarin 6nemine ve su¢ kavraminin
anlamlandirilmas: iizerindeki etkisine dikkat c¢ekmektedir. “Bes
seneden beri dolu sigara igerim... Annemlerle otururum. Onlarin
haberi olmadan herseyi kapayalim. Uziiliirler. S6z veriyorum,
bugiinden sonra da i¢meyecegim artitk. Beni yikmaymz.”
(Bayraktar, 1985, s. 45).

Bu nedenledir ki TCK 188’inci maddesinde 6ngoriilen
miieyyidelerin sadece birey ve toplumu degil, bunlarla beraber aile
basta olmak tizere diger sosyal yapilari da korumakta oldugu
soylenebilecektir. Bunun TCK 188’inci maddesi ile dogrudan
korunan bagimsiz bir hukuki deger olarak degil, kamu sagliginin
korunmasiyla  baglantili  bir  toplumsal netice  olarak
degerlendirilmesi kanaatimizce daha isabetli olacaktir. Nitekim
yiksek mahkeme kararlarinda uyusturucu madde ticareti suglariyla
korunmas1 hedeflenen hukuki degerin “genel kamu esenligi” oldugu
goriisii kabul gormektedir. (Aksiit, 2019, s. 49; Tezcan et al., 2024,
s. 872). Yargitay Ceza Genel Kurulu, “... uyusturucu maddeye
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iligkin suclarda, hukuken korunmak istenen deger, bireyin ve
sonucta toplumun esenligi oldugu kadar, ulusal sinirlar1 da asan
tehlike ile savagsmak zorunlulugudur.” degerlendirmesinde
bulunmustur (Yargitay CGK, E. 1990/5-231, K. 1990/250, T.
22.10.1990).

Nihayetinde TCK 188’inci maddesinde diizenlenen suglarin
temelinde korunan hukuki degerler, bireylerin sagligi, toplumun
giivenligi, kamu diizeni ile aile gibi devlete ve topluma zemin
olusturan sosyal yapilarin korunmasidir. Bu noktada ifade edelim ki
ceza hukukunun yalnizca diger korunma yetersiz kaldigi
durumlarda devreye girmesi gerektigini ifade eden “ultima ratio”
ilkesi unutulmamalidir. Bu prensibe gore ceza hukukunda yalnizca
“cezalandirmaya layik”, diger bir ifadeyle cezalandirilmay1 hak eden
ve “cezalandirmaya muhtag¢”, baska bir deyisle cezai miidahaleyi
gerektiren hukuki degerlere yonelen haksizliklar ceza yaptirimiyla
karsilanabilir (Heinrich, 2014, s. 8; Unver, 2003, s. 403). Dolayisiyla
zikredilen  degerlerin  korunmasi, sadece ceza  hukuku
diizenlemeleriyle degil, bununla beraber toplumsal farkindalik ve
diger onleme ¢alismalari ile desteklenmelidir.

Sucun Unsurlan

Calismada TCK 188’inci maddesi, tipiklik ve hukuka
aykirilik ayrimi esas alinarak incelenecek; maddi ve manevi unsurlar
tipiklik kapsaminda degerlendirilecektir. Bununla birlikte, amacimiz
suc teorisine iliskin genel tartigsmalar1 yeniden ele almaktan ziyade
incelenen sug tipi bakimindan yorum ve uygulama sorunu doguran
hususlari ortaya koymaktir.

Tipiklik ve Ilgili Kavramlar

Tipiklik kavrami ile bir fiilin kanunda sug olarak tanimlanmais
bir tipe uygunlugu ifade edilmektedir. Buna gore; haksizligin
temelinde tipikligin gerceklestirilmesi yatmakta ve bu bir yoniiyle
kanunilik ilkesiyle baglanti taslrrégktadlr (Kiipelioglu, 2021, s. 27).



Tiirk ceza hukukunda tipiklik unsuru, sugun temel unsurlarindan biri
olarak kabul edilmektedir (Koca & Uziilmez, 2024, s. 103; Ozbek et
al., 2024a, s. 216; Ozgeng, 2024, s. 181). TCK 188’inci maddesinde
hiikiim altina alinan uyusturucu suglar1 agisindan belirli fiiller tipe
uygun olarak tanimlanmaktadir. Bu fiiller, agagida ilgili basliklarda
aciklanacagi lizere suga konu maddeleri imal etme, ticaretini yapma,
ihra¢ ya da ithal etme gibi eylemleri igcermektedir (Bekri, 2023, s.
106).

Uyusturucu suclarinda tipiklik unsurunun tespiti maddi (dis)
ve manevi (i¢) unsurlarin birlikte degerlendirilmesini zorunlu
kilmaktadir., Maddi (objektif) wunsur, failin dig diinyada
gerceklestirdigi fiil ile soyut sug tipinin Ortiigmesini ifade ederken;
manevi (siibjektif) unsur, failin bu fiili gergeklestirme iradesini ifade
etmektedir (Koca & Uziilmez, 2024, s. 110). Bu baglamda
diistintildiiginde failin uyusturucu ticareti yapma kasti, sugun
tipikligini belirleyen en Onemli unsurlardan biri olarak kendini
gostermektedir (Bekri, 2023, s. 109).

Burada ifade edelim ki TCK 188’inci madde uygulamasinda
tipiklik unsurunun saglanmasi i¢in delillerin agik ve kesin bir sekilde
ortaya konmasi ayrica 6nem teskil etmektedir. Nitekim kolluk
tarafindan deliller toplanirken ve yargilama mercii tarafindan elde
edilen deliller degerlendirilirken ortaya c¢ikan sorunlar ezbere
mahkumiyet kararlarinin verilmesini sonuglamaktadir. Gergekten de
kollugun teknige ve hukuka aykir1 uygulamalar1 ile kolluk
tutanaklarinda yer alan sablon ifadelerin sorusturma asamasinda
yeterince arastirilmamasit ve kovusturma asamasinda gergek
anlamda tartisilmamasi neticesinde aksi yonde ispati neredeyse
miimkiin olmayan ciddi bir sorun husule gelmektedir (Bekri, 2023,
s. 150). Yargitay kararlarinda da o6zellikle uyusturucu “madde
miktar1” ve “bulundurulma sekli” hususlarimin “ticaret kast1” ile
iliskisi ayrintili bir sekilde degerlendirilmistir (Ozbek et al., 2024b,
s. 838). Bununla birlikte, delil toplama siire¢lerindeki eksiklikler,

--56--



tipikligin ispatin1 zorlagtirmakta ve bu durum uygulamada
adaletsizliklere yol acabilmektedir.

Ayrica TCK 188’inci maddesi kapsaminda diizenlenen sug,
5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK) ac¢isindan da sinirh
sayida koruma tedbiri i¢in Ongoriilen katalog suglardan biridir.
Bunlara 6rnek olarak CMK’da diizenlenen tutuklama (m. 100),
elkoyma (m. 127), gizli sorusturmaci gorevlendirilmesi (m. 139) ve
teknik araglarla izleme (m. 140) gibi koruma tedbirleri sayilabilir.
Katalog sug tabiri, ceza kanununda belirli 6zelliklere sahip sug tipleri
bakimindan zikredilen bir deyim olup genellikle yaptirimi diger
suclara nazaran daha agir olanlar i¢in kullanilmaktadir. Bu kapsamda
uyusturucu suclarmin, toplumun saghigi ve giivenligini korumak
amaciyla daha agir yaptirimlara tabi tutuldugunu ve katalog suglar
icerisinde zikredildigini sdylemek kanaatimizce imkan dahilindedir.

TCK 188’inci maddesinde tanimlanan sug tipine 6zgii olarak
tartisilmas1 gereken kavramlar arasinda “ticaret kast1” ile “Orgiitlii
su¢” ve “cocuklarin bu sucta kullanilmas1” gibi hususlar 6n plana
cikmaktadir. Mesela, suca siiriiklenen ¢ocuklarda (SSC’lerde) sug
tekrar1 lizerinde etkili faktorlerin arastirnnldigi yakin tarihli bir
calismada, “uyusturucu madde kullanimi veya en az bir kez deneme
oranlarinin da sug tekrar1 olan grupta (%67,9) olmayan gruba gore
(%7,7) anlamli olarak daha yiiksek oldugu” saptanmustir (Ozbek et
al., 2025, s. 311). Dolayisiyla ¢ocuklarin bu sugta kullanilmasi ve
suca konu maddelerle bir sekilde temas etmesi adeta kartopu etkisi
olusturmakta olup ¢ocuk, aile ve toplum agisindan temel degerleri
tehlikeye sokan bir neticeye sebebiyet vermektedir.

Ticaret kasti, failin uyusturucu maddeyi kazang amaciyla
bulundurmasi veya kullanima sunmasi anlamina gelmektedir. TCK
hazirlik ¢alismalar1 esnasinda da 188’inci madde anlaminda suca
konu bir maddenin iilkeye sokulmasi ya da tilkeden ¢ikarilmasinda
“ticaret kastinin” belirgin hale getirilmesi i¢in “ithal” ve “ihra¢”
kavramlariin kullanilmasi kabulssdilmistir (Ozbek et al., 2024b, s.



803). Ayrica TCK 191/1’inci maddesindeki sugun olusabilmesi i¢in
suga konu maddenin ticaret kastiyla degil, kisisel kullanim amaciyla
temin edilmis olmasi gerekmektedir (Cetin, 2016, s. 1397). Aksi
halde TCK 188’inci maddesi kapsamindaki suglar s6z konusu
olabilecektir (Ozbek et al., 2024b, s. 833).

Yargitay kararlarina bakildiginda da bu yonde c¢esitli
Olciitlerin gelistirildigi goriilmektedir (Yargitay CGK, E. 2020/10-
104, K. 2022/444, 14.06.2022). Mesela, failin hareketleri,
aliskanligi, ekonomik durumu; su¢a konu maddenin miktari,
bulunduruldugu yer ile bulundurulma ve ambalajlanma sekli yahut
satisa hazir halde bulundurulmasi gibi hususlar ticaret kastinin
ispatinda kritik rol tistlenmektedir. Bununla birlikte, olay bir biitiin
olarak degerlendirilerek ve maddi delillerle desteklenerek kastin
varlig1 ve dolayisiyla failin niyetinin net bir sekilde ortaya konulmasi
gerekmektedir. Nitekim bu Olgiitler, ticaret kast1 ya da kisisel
kullanim amacinin ortaya ¢ikarilmasinda tek basina yeterli kabul
edilmemektedir (Ozbek et al., 2024b, s. 839).

Sucun bu nitelikli halleri, TCK 188’inci maddesinin 5’inci
fikrast hitkmiinde diizenlenmis olup bu kapsamda anilan fiillerin,
“ic veya daha fazla (3/+) kisi tarafindan birlikte islenmesi”
durumunda verilecek cezanin yar1 oraninda (1/2), “sug islemek i¢in
teskil edilmis bir orgiitiin faaliyeti ¢ergevesinde” islenmesi halinde
de bir (1) misli artirilarak uygulanacagi hilkkme baglanmaktadir.
Nitekim oOrgiitlii su¢ kavrami, 6ziinde birden fazla kisinin sucu
organize olarak islemesini ifade etmekte ve bu yoniiyle de cezay1
agirlastiran nitelikli hal olarak degerlendirilmektedir. Orgiit
kavraminin anlamlandirilabilmesi i¢gin TCK 220’nci maddesinde
kanuni diizenlemeye kavusturulmus “su¢ islemek amaciyla orgiit
kurma” suguna dair hukuki yazindan faydalamlabilecektir (Ozgeng,
2023, s. 15). Buna gore; bir orgiitiin varligindan bahsedilebilmesi
su¢ islemek amaciyla” “hiyerarsik bir

icin “ikiden fazla kiginin” *
yap1 igerisinde” “siirekli olarak bir araya gelmis olmas1”
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gerekmektedir (Tezcan et al., 2024, s. 57). Yine Orgiitin amag
suglarin  gerceklestirilmesine olanak taniyan bir organizasyon
yapisina, yeterli sayida liyeye, gerekli ara¢ ve gereglere sahip olmasi
da aranan unsurlar arasinda bulunmaktadir. Selvi Akpinar, Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesinin Y1lmaz ve Kilig/Tiirkiye ile Giiler ve
Ugur/Tiirkiye kararlarindan hareketle, kanun metninde acik¢a
tanimlanmayan ve sinirlar1 Yargitay igtihadiyla belirlenen orgiit
kavramina iligkin 6lgiitlerin uygulamada kat1 bicimde uygulanmasi
gerektigini; bu dlgiitlerin esnek uygulanmasinin ise Avrupa insan
Haklar1 S6zlesmesi’nin 7. maddesine ve kanunilik ilkesine aykirilik
olusturacagini belirtmektedir (Selvi Akpinar, 2024, s. 90).

Simirasan Orgiitlii Suclara Karst Birlesmis Milletler
(Palermo) Sozlesmesi, smir asan nitelikteki ve Orgiitlii sug
gruplartyla  baglantili  suglarla miicadele bakimindan temel
uluslararas1 diizenlemelerden biridir. (Sinirasan Orgiitlii Suglara
Kars1 Birlesmis Milletler S6zlesmesi, 2003) AY 90’1inc1 maddesinin
5’inci fikras1 uyarinca Tiirk hukuku agisindan normlar hiyerarsisinde
kanunlarin tistiinde bir konumda yer almaktadir. Siir asan orgiitlii
suclar bakimindan so6zlesme kapsamina giren hallerde Palermo
So6zlesmesi’nde ongdriilen kriterlerin esas alinmasi, buna karsilik
yalnizca tlke simirlar1 iginde islenen suglarda ise TCK 220°nci
maddesinde belirtilen dlgiitlerin uygulanmasi gerekecektir (Ozbek et
al., 2024b, s. 80). Bu bakimdan orgiitlii suclarla miicadelede, ulusal
ve uluslararasi is birliklerinin artirilmasi ve 6zellikle bu suglarin
ekonomik boyutunun incelenmesi onerilmektedir (Karakaya, 2018,
s. 46). Siiphesiz ki uyusturucu suglari, genglerin sagligina yonelik
tagidig1r biiylik tehdit yaninda su¢ ve terér Orgiitlerinin finanse
edilmelerini saglamasit gibi bir biiyiik tehdidi de biinyesinde
barindirmaktadir (Bekri, 2023, s. 127).

Ayrica, TCK 188’inci maddesinin 3’ilincii fikrasina 2014
yilinda eklenen ciimleyle “Uyusturucu veya uyarict madde verilen
veya satilan kisinin ¢ocuk olmasi halinde, veren veya satan kisiye
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verilecek hapis cezasi on bes yildan az olamaz.” hiikmiine yer
verilerek uyusturucu veya uyarict maddenin verildigi veya satildig
kisinin ¢ocuk olmasi cezay1r agirlastiran bir hal olarak
ongoriilmiistiir. Nitekim ¢ocuklarin bu tiir suglara dahil edilmesi,
yalnizca bireysel magduriyetlere degil, ayn1 zamanda toplumsal
travmalara da yol agmaktadir. Bu baglamda, giinlimiiz mukayeseli
hukukunda uyusturucu suglarinin “tiim insanligin sagligina karsi
islenmis” suglar olarak degerlendirilmesine yonelik bir egilim
bulundugu ifade edilmektedir (Tezcan et al., 2024, s. 872). Benzer
sekilde, bu suglarla korunan hukuki degerin “tiim diinya
toplumlarinin saglhigi” oldugu da ileri siiriilmektedir (Akbulut F. ,
2022, s. 75). Keza devletlerin bir g¢ocugun ebeveynlerinin
uyusturucu kullandigr durumlar da dahil olmak iizere, ¢ocuklari
uyusturucu kullanimindan korumak i¢in tiim uygun onlemleri alma
yiikiimliiliigi bulunmaktadir (United Nations Office on Drugs and
Crime, 2024, s. 64). Tirk kanun koyucusu da bu durumu cezay1
agirlagtiran bir hal olarak diizenleyerek cocuklarin korunmasini
oncelikli hedeflerden biri haline getirmistir.

TCK 188’inci maddesinde hiikiim altina alinan suga iliskin
diger bir 6nemli kavram ise “kamusal giivenligi tehlikeye atma”
unsuru olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Uyusturucu ticaretinin
organize bir faaliyet olarak kamu diizenine yonelik ciddi bir tehdit
olusturdugu goz Oniinde bulunduruldugunda, bu unsurun
vurgulanmast biiyilk 6nem tasimaktadir. Nitekim uyusturucu
ekonomisi ile diger yasa dis1 faaliyetlerin ve silahli ¢catigsmalarin i¢
ice gecmis dogasi, kamusal giivenligi daha da kotiilestirmekte,
toplumlar1 istikrarsizlastirmakta ve dezavantajli ¢evreleri olumsuz
etkilemektedir (United Nations Office on Drugs and Crime, 2024, s.
14). Dolayisiyla kamu giivenliginin saglanmasi, uyusturucu
ticaretinin toplumsal etkilerinin minimum bir seviyeye indirilmesi
acisindan temel bir konumda bulunmaktadir.
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Kisacasi, tipiklik unsuru ve sug tipiyle ilgili kavramlar, TCK
188’inci madde uygulanmasinda merkezi bir 6neme sahiptir. Bu
kavramlarin dogru yorumlanmasi, sucun ispatinda ve faillerin adil
bir sekilde cezalandirilmasinda biiyiik bir rol oynamaktadir. Ayrica,
bu unsurlarin uygulamada net bir sekilde ele alinmasi, hukuki
belirsizliklerin 6nlenmesine ve adaletin saglanmasina katki
sunacaktir.

Tipikligin Maddi Unsurlarn
Fiil

Fiil, tipikligin maddi unsurunun temel bileseni olarak failin
gerceklestirmis oldugu somut davranislari ifade etmektedir (Akbulut
B.,2024,s. 111; Koca & Uziilmez, 2024, s. 117; Ozbek et al., 2024a,
s. 38; Ozgeng, 2024, s. 181). TCK 188’inci maddesi baglaminda
uyusturucu madde suglar1 da belirli eylemlerin gerceklestirilmesiyle
viicut bulmaktadir. Ug farkli sugun TCK 188’inci maddesi dahilinde
diizenlendigi goriilmektedir (Ozbek et al., 2024b, s. 800). Bu suglar
birbirinden korunan hukuki deger itibariyle degil, islenis sekilleri
farkl1 oldugundan ayrilmaktadir (Hafizogullar1 & Ozen, 2017, s. 93).
Nitekim suca konu maddelerin “ruhsatsiz veya ruhsata aykirt olarak
imal, ithal veya ihra¢ edilmesi” TCK 188’inci maddesi 1’inci
fikrasinda; “lilke icinde satilma, satisa arz edilme, baskalarina
verilme, sevk edilme, nakledilme, depolanma, satin alinma, kabul
edilme, bulundurulma” 3’lincii fikrasinda; “uyusturucu veya uyarici
etki dogurmamakla birlikte, uyusturucu veya wuyarict madde
tiretiminde kullanilan ve ithal veya imali resmi makamlarin iznine
bagli olan maddenin iilkeye ithal edilme, imal edilme, satilma, satin
alinma, sevk edilme, nakledilme, depolanma veya ihrag¢ edilme”
7’nci fikrasinda sugun olusumu agisindan bagimsiz birer unsur
olarak yer almakta ve secimlik hareketli suglar olarak
diizenlenmektedir. Aksi yondeki goriise gore ise failin suca konu
maddeleri 6nce imal edip ardindan ihra¢ etmesi halinde sec¢imlik
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hareketli tek bir sug degil, birbirinden bagimsiz iki ayr1 su¢ meydana
gelmektedir (Hafizogullar1 & Ozen, 2017, s. 93).

Kanun koyucu, ayn1 hukuki degeri ihlale yonelen uyusturucu
ticaretiyle baglantili neredeyse tiim fiillere islenis sekillerinden
bagimsiz olarak ayni madde igerisinde se¢imlik hareketli suglar
olarak yer vermektedir. Mesela, uyusturucu veya uyarict maddeyi bir
iilkeden digerine ihra¢ eden kisi, bu maddeleri iireten kisi ile ayni
kanun hiikiimlerine gore cezaya carptirilmaktadir. Dolayisiyla bu
fiillerden herhangi birinin icrasiyla su¢ islenmis sayilacak olup bu
hareketlerden birkag1 ya da hepsinin birden gergeklestigi hallerde de
kisi yalnizca tek bir ceza ile cezalandirilacaktir (Sevdim, 2014, s.
120; Tezcan et al., 2024, s. 874). Bu noktada ifade edilmelidir ki
TCK 188’inci madde hiikmiinde yer verilen ¢ok sayida terimin
(mesela; uyusturucu veya uyarici madde, ruhsat, ruhsata aykirilik,
imal, ithal, ihra¢) anlam, kapsam ve sinirlar1 kanunilik ilkesinin bir
geregi olarak, Tiirkiye’nin onayladigi ve yirirliige koydugu
uluslararasi antlagmalarla yasal mevzuat esasinda belirlenecektir. Bu
baglamda, TCK 188’inci madde hiikkmiiniin yapisi itibartyla eksik
ceza normu niteliginde oldugu da ifade edilmektedir (Hafizogullar1
& Ozen, 2017, s. 94).

Imal etme, uluslararasi sozlesmelerde de tanimlanmustir.
1961 tarihli Uyusturucu Maddelere Dair Tek S6zlesme’nin 1’inci
maddesinde imal, istihsal disinda uyusturucu madde elde edilmesini
miimkiin kilan iglemler ile uyusturucu maddelerin aritilmast ve
baska uyusturucu maddelere doniistiiriilmesi islemlerini kapsayacak
sekilde tanimlanmistir (Uyusturucu Maddelere Dair Tek Sozlesmesi,
1967). Benzer sekilde 1971 tarihli Psikotrop Maddeler
So6zlesmesi’nin 1’inci maddesinde kavram, psikotrop maddelerin
elde edilmesini saglayan siireclerin yani1 sira bunlarin saflagtirilmasi
ve baska psikotrop maddelere doniistiiriilmesini de kapsayacak
bicimde diizenlenmistir (Psikotrop Maddeler So6zlesmesi, 1980).
Imal etme, iiretim faaliyetinden ayr1 olarak dogal yahut sentetik bir
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hammaddenin ¢esitli yontemlerle islenmesi ve bu islem neticesinde
hammaddeden biitiiniiyle ayrilabilir nitelikte uyusturucu ya da
uyarici bir maddenin ortaya ¢ikarilmasidir (Oner, 2010, s. 115).
Nitekim Yargitay 10. Ceza Dairesi, kat1 haldeki sentetik
kannabinoidleri siv1 hale getirecek kimyasal ¢oziicti ile kat1 haldeki
sentetik kannabinoidlerin ve sentetik kannabinoid emdirilmis bitki
parcalarinin aymi ortamda bulunmasini dikkate alarak mevcut
stirecin imalatin gergeklestigi seklinde degerlendirilmesi gerektigini
kabul etmistir (Yargitay 10. CD, E. 2024/136, K. 2024/26190,
17.12.2024). Bu manada hammaddenin islenmesi, hammaddenin
uyusturucu veya uyarict madde saglanmasina yarayan ve o haliyle
kullanilmaya uygun olmayan 6ziiniin elverisli hale getirilmesidir
(Ozbek et al., 2024b, s. 801). Yargitay kararlarinda da uyusturucu
veya uyarict maddenin imalinden s6z edilebilmesi ig¢in
gerceklestirilen islemin imal niteliginde olmasi aranmaktadir.
Nitekim Yargitay 10. Ceza Dairesi, ele gecirilen maddeler {izerinde
yapilan incelemede senteze yonelik baslangic maddesi, ara
kimyasallar ve bulasikli malzeme bulunmamasi nedeniyle mevcut
madde ve malzemeler kullanilarak uyusturucu veya uyarict madde
imal edilemeyecegini kabul etmistir (Yargitay 10. CD, E. 2024/4680,
K. 2024/25671, 04.12.2024).

Ithal etme, TCK m. 188 anlaminda suca konu maddenin
ruhsatsiz ya da ruhsata aykir1 sekilde bir iilkeden bagka bir tilkeye
getirilmesi halinde giindeme gelmektedir. Ithal ve ihra¢ kavramlari
uluslararas1 sdzlesmelerde birlikte ele alinmaktadir. 1961 tarihli
Uyusturucu Maddelere Dair Tek S6zlesme’nin 1’inci maddesinde bu
kavramlar, uyusturucu maddelerin fiziksel olarak bir iilkeden
digerine veya ayni iilkenin bir bolgesinden digerine nakledilmesi;
1971 tarihli Psikotrop Maddeler S6zlesmesi’nin 1’inci maddesinde
ise psikotrop bir maddenin bir devletten digerine fiziksel olarak
aktarilmast esas alinarak tanimlanmistir. Burada suca konu
maddenin nasil veya hangi iilkeden Tiirkiye’ye getirildigi dnem
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teskil etmemekle birlikte “ithal etme” ve ‘“nakletme” fiilleri
arasindaki farkin ortaya konulmasi gerekmektedir. Mesela, suga
konu maddelerin taginmasi, transit belgesi ile yapiliyorsa ve bu
belgeye gore giimriiklenmis ve miihiirlenmis yiikler transit gecis ile
iilke i¢cinden (Tiirkiye’den) gegerek son duragi olan iilkeye (mesela,
Avusturya’ya) gidecekse su¢ vasfinin ithal olarak degil, nakletme
kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi kanaatindeyiz. Nitekim
Yargitay da benzer yonde igtihat ederek Tiirkiye’ye giris yaptiktan
sonra bagka bir lilkeye gitmek {izere hareket eden failin uyusturucu
maddeyle Tirkiye’den ¢ikis yapmadan yakalandigi olayda, transit
gecis niteligindeki eylemin ithal veya ihrag¢ degil, uyusturucu madde
nakletme sucunu olusturdugunu kabul etmistir (Yargitay 10. CD, E.
2023/15575, K. 2023/9950, 22.11.2023). Diger bir husus, farazi iilke
kabul edilen alanlara su¢a konu maddelerin sokulmasinin ithal
olarak kabul edilip edilmeyecegi merkezinde toplanmaktadir.
Burada farazi anlamda tilke sayilan ve TCK 8’inci maddesinin 2’nci
fikrasinda sayilan yerlere su¢a konu maddelerin sokulmasi halinde
sucun icra hareketlerine baslanmig ancak, su¢ heniiz
tamamlanmamuistir. Dolayisiyla sugun ithal olarak kabul edilmesi ve
fiil unsurunun tamamlanmasi agisindan bu maddelerin Tiirkiye’nin
gercek iilke sinirlarina sokulmasi gerekecektir (Ozbek et al., 2024b,
s. 803).

Ihrag etme ithalin tam da aksine ruhsatsiz veya ruhsata aykir1
bicimde {lilke smirlar1 igerisinden bagka bir iilkeye su¢a konu
maddelerin nakledilmesi olarak degerlendirilmektedir (Oner, 2010,
s. 121). Ithal etme fiilinde oldugu gibi burada da Tiirkiye’nin gercek
iilke sinirlarindan uyusturucu veya uyarici maddelerin ¢ikarilmasi
onem teskil etmekte olup bu fiilin giimriik kapis1 ya da resmi sinir
noktalarindan gegerek islenmesi zorunlulugu bulunmamaktadir
(Ozbek et al., 2024b, s. 803). Burada ithal ve ihra¢ fiilleri
bakimindan ortak bir durum da bunlarin uyusturucu ticaretine
yonelik eylemler olmalaridir. Bu nedenle kisinin sahsi kullanim
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amaciyla yaninda makul kabul edilebilecek miktarda uyusturucu
veya uyarict maddeyi iilkeye getirmesi ithal, iilkeden ¢ikarmasi ise
ihrac etme fiili olarak kabul edilemeyecektir (Ozbek et al., 2024b, s.
803). Ogretide isabetle belirtildigi gibi; ihra¢ sucunun islenmesi
bakimindan bu maddelerin Tiirkiye gercek iilkesi smirlarindan
cikarilmasina yonelik icra hareketlerine baslanmis ve fiilin glimriik
idaresi olan yerlerde giimrilk memurlarina gergege aykir1 beyanda
bulunulmasi yahut gercegin gizlenmesi seklinde tezahiir etmesi
gerekmektedir (Oner, 2010, s. 122). Nitekim giimriik sahasina
girilmeden 6nce bu maddelerin ele gegirilmesi halinde sevk veya
nakletme sug¢unun olusacagi; ancak glimriik idaresine beyanda
bulunulmasinin ardindan ve iilke sinir1 heniiz asilmadan once suca
konu maddelerin yakalanmasi halinde ise ihra¢ etme fiiline
tesebbiisiin s6z konusu olacagi kanaatindeyiz. ilk durum bakimindan
nakletme veya bulundurma fiillerinden dolay1 yargilama yapilmasi
gerektigi yoniinde de goriis bulunmaktadir (Sevdim, 2014, s. 133).
Bu niiansin ithal veya ihrag fiillerine tesebbiis ile sevk etme veya
nakletme fiillerinin ayirt edilmesi bakimindan 6nem arz ettigi
diisiincesindeyiz. Ciinkii ithal ve ihrag fiilleri kapsaminda suga konu
maddelerin yer degistirmesi, iilke sinirlar1 dahilinde degil, acikca
iilke smirlart haricine (ihrag) veya iilke sinirlar1 haricinden (ithal)
seklinde gergeklestirilmektedir. Vurgulamak gerekir ki kanun
koyucunun sugun islenis biciminden bagimsiz olarak uyusturucu
ticaretiyle baglantili tiim fiilleri TCK 188’inci madde kapsaminda
diizenleme ¢abasi, fiil unsurunun degerlendirilmesinde somut olayin
ozelliklerine  gore  farkli  hususlarin  dikkate  alinmasim
gerektirmektedir. Bilhassa failin hareketlerinin su¢ tipiyle
uyumlulugu, kanaatimizce sucun tespiti agisindan belirleyicidir.
Mesela, failin uyusturucu veya uyarict maddeyi pazarlama amaci
tasityan davranislar ile sahsi kullanima yonelik davraniglarinin ayirt
edilmesi halinde sugun niteligi de degisiklik gosterecektir.
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Satma, bir kimsenin hakimiyetinde bulunan uyusturucu veya
uyarict maddelerin  bedel karsiligi olarak bagka kimselere
devredilmesi olarak anlasilmaktadir. Uygulamada ayrica sugun
olusumu i¢in maddeden fiilen kullanilabilecek uyusturucu elde
edilebilmesi imkaninin arandig1 belirtilmektedir (Tezcan et al., 2024,
s. 879). Ancak, tipiklik bakimindan uyusturucu veya uyarici
maddenin “kullanilma amaciyla satin alinmas1” aranmadigindan bu
uygulamanin yerinde olmadig1 kanaatindeyiz. Bu manada borglar
hukuku boyutuyla satim so6zlesmesi olarak degil, bir esyanin
zilyetliginin devredilmesi yani saticinin hakimiyet alanindan
cikarilmast seklinde gerceklesmesi gerekmektedir. Dolayisiyla bu
sucun fiil unsuru degerlendirilirken alict ve saticinin karsilikli ve
birbirini tamamlayan irade beyanlariyla gergeklesen rizai bir
s6zlesmenin varligindan ziyade, ceza hukuku bakimindan icra
hareketlerine baslandiginin kabulii i¢in suca konu maddelerin en
azindan saticinin hakimiyet alanindan ¢ikarilmis olmasi gerektigi
kanaatindeyiz. Nitekim alic1 ile satict arasinda yalnizca sozlesme
yaptlmasinin ~ hazirlk  hareketi  niteliginde  oldugu  ve
cezalandirilmayacagi da kabul edilmektedir (Sevdim, 2014, s. 136).
S6zlesme kavraminin kapsami hukuk sistemleri arasinda farklilik
gosterebilmekte; Roma, Fransiz ve Ingiliz hukuklarinda kavram
borglandirict islemler bakimindan kullanilirken Alman ve Isvigre-
Tiirk hukuklarinda kazandirict tasarruf iglemleri ile ayni hak
kazandiran islemler bakimindan da kullanilabilmektedir (Sogiit,
2020, s. 771). Kanaatimizce bir hukuk kavraminin ait oldugu hukuk
dalindaki anlam1 yorumun baslangi¢ noktasi olarak kabul edilmeli;
ancak kavramin baska bir hukuk dalinda kullanilmasi halinde bu
alanin Ozellikleri dikkate alinarak farkli bir anlamlandirmaya
gidilebilmelidir.

Satisa arz etme, bir kimsenin hakimiyetinde bulunan suga
konu maddeleri satma amaciyla bu yondeki iradesini ortaya koyan
herhangi bir eylemde bulunmasi (Sevdim, 2014, s. 136) ve bu
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anlamda sO0z konusu maddelerin devredilmek tlizere hazirlanmasi
olarak anlasilmaktadir (Tezcan et al., 2024, s. 879).

Bagkalarina verme (tedarik etme), bir kimsenin
hakimiyetinde bulunan uyusturucu veya uyarici maddelerin satis
niteligi olmadan diger deyisle bedel karsiligi olmaksizin baska
kimselere devredilmesi olarak anlasilmaktadir (Ozbek et al., 2024b,
s. 805; Tezcan et al., 2024, s. 879). Mesela, kendi sahsi ihtiyacini
karsilamak amaciyla kullanmak isteyen bir kisiye bu maddelerin
verilmesi halinde tedarik etme se¢imlik hareketi islenmis olacaktir.
Bununla birlikte, Yargitay birlikte uyusturucu madde kullanma
amaciyla gergeklestirilen temini tedarik veya devir olarak
degerlendirmemektedir (Cetin, 2016, s. 1418). Nitekim Yargitay 10.
Ceza Dairesi, failin temin ettigi uyusturucu maddeyi bagka bir
kisiyle bir araya gelerek birlikte kullanmasi seklindeki eylemin
tedarik veya devir niteliginde olmadigina ve uyusturucu madde
kullanma sugunu olusturduguna karar vermistir (Yargitay 10. CD, E.
2003/3997, K. 2003/18995, 22.09.2003).

Yonlendirme (sevk etme), bir kimsenin hakimiyetinde
bulunan suca konu maddeleri kullanim haricindeki bir amag
dogrultusunda bir yerden diger bir yere baskalar1 vasitasiyla
yollamasi seklinde tezahiir etmektedir. Tasima (nakletme) ise bu
maddelerin ticareti ile dogrudan baglantis1 olmayan bir kimsenin bu
maddeleri bir lokasyondan diger bir lokasyona gdtiirmesi ve
baskalarna teslim etmesi olarak anlasilmaktadir (Ozbek et al.,
2024b, s. 805). Mesela, uyusturucu maddeleri Istanbul’da satilmas:
icin Agri’dan Kayseri’ye gonderen kisi yonlendiren (sevk eden); bu
maddeleri aldig1 gorev lizere Agri’dan Kayseri’ye gotiiren ve ilgili
kisilere teslim eden kisi tasiyan (nakleden) olarak sorumlu
tutulacaktir. Bu iki eylem (sevk etme ve nakletme) arasindaki farkin
ortaya konulmasi, bilhassa TCK 188’inci maddesinin 1’inci
fikrasindan ayirt edilmesi ve tesebbiis hiikiimlerinin uygulanmasi
bakimindan 6nemi haizdir. Sevdim, kanun koyucunun tesebbiis
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hiikiimlerinin uygulanmasini sinirlamak amaciyla icra hareketlerini
madde metninde se¢imlik hareketler olarak diizenledigini ve bu
nedenle tesebbiis hiikiimlerinin uygulanmayacagini ileri siirmektedir
(Sevdim, 2014, s. 143). Kanaatimizce ise tesebbiis hiikiimlerinin
uygulanmayacagi yoniindeki bu goriis sug teorisinin genel yapisiyla
bagdagsmadigindan isabetli gériinmemektedir.

Depolama, bir kimsenin sahsi kullanim amaci haricinde diger
deyisle hakimiyetinde bulundurmas1 ya da kontrol etmesi miimkiin
olmayan miktardaki suca konu maddeleri herhangi bir mahalde
tutmasi, saklamasidir (Ozbek et al., 2024b, s. 806; Tezcan et al.,
2024, s. 879). Mesela, bir kisinin satmak amactyla 300 kilo
torbalanmig eroini igyerinin garajinda saklamasi depolama olarak
degerlendirilmektedir.

Satin alma, bagka bir kimsenin hakimiyetinde bulunan suca
konu maddelerin bedel mukabilinde devralinmasi olup suga konu bir
maddenin diger bir uyusturucu maddeyle takas edilmesi de bu
sekilde anlagilmaktadir (Tezcan et al., 2024, s. 880). Kabul etme, bir
bedel yahut benzer sekilde yorumlanabilecek bir deger
o0denmeksizin s6z konusu maddeler iizerinde tasarruf yetkisinin
kazanilmasini belirtmektedir (Sevdim, 2014, s. 147). Bulundurma
fiili, su¢a konu maddeler iizerinde fiili hakimiyetin devam
ettirilmesine isaret etmekte ve bu yoniiyle kisiye istedigi anda
tasarrufta bulunma imkani vermektedir. Bununla birlikte, ticaret
amact haricinde sahsi kullanim amaciyla bu maddelerin
bulundurulmasi s6z konusu olursa TCK 191’inci maddesinde yer
verilen su¢ giindeme gelebilecektir (Tezcan et al., 2024, s. 881).

TCK 188’inci maddesi kapsaminda diizenlenen suglar, birer
soyut tehlike sugu niteliginde olup maddede sayilan fiillerin ika
edilmesiyle tamamlanmaktadir. Dolayisiyla zarar veya somut tehlike
meydana getirmesi gerekmemektedir (Bekri, 2023, s. 109). Mesela,
su¢a konu maddelerin satisa sunulmasi veya bir aliciya teslim

edilmesi sugun viicut bulmasi i¢in yeterli addedilmektedir. Su da dile
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getirilmelidir ki bahsi gegen maddelerin yalnizca tasinmasi ya da
bulundurulmasi, failin ticaret kastinin ispat edilmedigi durumlarda
bu suglar kapsaminda degerlendirilemeyecektir.

Ezctimle fiill unsuru, tipikligin maddi unsurlarinin
belirlenmesinde ve sugun olusumunun tespitinde merkezi bir 6nem
tasimaktadir. TCK 188’inci maddesi kapsaminda her fiilin
ger¢eklesme bigimi, gerceklestigi zaman ve yer kosullar1 da goz
onlinde bulundurularak ayr1 ayr1 incelenmesi ve somut olayin
kendine has oOzellikleri nazar1 dikkate alinarak degerlendirme
yapilmasi, sucun dogru bir sekilde tespitini ve yargilamanin
hakkaniyete uygun sekilde yiiriitiilmesini kolaylastiracaktir.

Fail

Tipikligin bir unsuru olarak fail, sucun islenmesinde aktif bir
rol oynayan ve ceza sorumlulugunu dogrudan istlenen kisiyi ifade
etmektedir (Akbulut B. , 2024, s. 152; Koca & Uziilmez, 2024, s.
112; Ozbek et al., 2024a, s. 219; Ozgeng, 2024, s. 214). TCK
188’inci madde kapsaminda sugun faili, tipiklikte yer verilen fiiller
iizerinde hakimiyet kuran, mesela suca konu maddeleri imal veya
ithal ya da ihra¢ eden dolayisiyla su¢ kalibina uyan haksizlig: ika
eden kisidir. Sugun kanuni taniminda herhangi bir kisi olmanin
Otesinde spesifik bir faillik niteliginden bahsedilmediginden bu
suglar herkes tarafindan islenebilen genel bir suc¢ Ozelligi
gostermekte ve 6zgii sug niteligi tasimamaktadir. Bununla birlikte,
TCK 188’inci maddesinin 8’inci fikras1 kapsaminda failin kimligi
onem arz etmekte ve tabip, eczaci, kimyager veya veteriner gibi bazi
meslek gruplarima mensup kisilerin sugu islemesi, cezay1 agirlastiran
hal olarak sayilmaktadir. Doktrinde herkes tarafindan islenebilmekle
birlikte failin kisisel vasfinin cezay:1 agirlagtiran neden olusturdugu
suclar “goriiniiste 6zgii su¢” olarak nitelendirilmektedir (Akbulut B.
,2024,s. 153; Ozbek et al., 2024a, s. 219). Bu fikrada yer alan kisiler,
siirlt sayr (tahdidilik) ilkesine gore sayildigi i¢in yorum yoluyla
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fikra kapsamina baska meslek gruplarmin eklenmesi imkan
dahilinde degildir (Sevdim, 2014, s. 108). Ayrica TCK 189’uncu
maddesinde bu suclarin tlizel kisinin faaliyetleri kapsaminda
meydana gelmesi durumunda bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine
hitkmedilecegi diizenlenmektedir (Ozbek et al., 2024b, s. 799;
Tezcan et al., 2024, s. 872).

Magdur

Sugun diger bir unsuru olan magdur kavrami, islenen sug
nedeniyle haksizliga ugrayan, hukuki degeri ihlal edilen, sugtan
dogrudan etkilenen, su¢un konusunun kendilerine ait oldugu gergek
kisileri  belirtmektedir. Sugun konusunun belirli  kisilerle
iligkilendirilemedigi durumlarda ise “toplumdaki tiim bireylerin”
magdur sifatin1 tasidigr kabul edilmektedir (Akbulut B. , 2024, s.
155; Koca & Uziilmez, 2024, s. 114; Ozbek et al., 2024a, s. 219;
Ozgeng, 2024, s. 226). Magdur agisindan TCK 188’inci maddesinin
bir 6zellik gostermedigi (Tezcan et al., 2024, s. 872) ifade edilse de
bu sucta korunan hukuki degerin sahibi olan ve sugtan etkilenen
bireyler, aile gibi devlete ve topluma zemin olusturan sosyal yapilar
ve nihayetinde toplumun genelini sugun magduru olarak
gormekteyiz. Nitekim uyusturucu suclarinda magdur kavrami,
yalnizca bireysel anlamda zarar gorenlerle sinirli kalmamakta; ayni
zamanda toplum saghgr ve kamu diizeni acisindan da
degerlendirilmelidir. Ayrica bu suglarin  zaman igerisinde
uluslararasi bir nitelige biirlinmesi, suctan kaynaklanan zararin da
siir Otesi bir goriiniim kazanmasina ve bu dogrultuda s6z konusu
suclarin tim insanliga karsi1 islenmis suglar bigiminde kabul edilmesi
gerekliligini ortaya koymaktadir. Sonug itibariyle bu sucun nihai
magduru “tiim insanlik” olacaktir (Sevdim, 2014, s. 110).

Uyusturucu veya uyarict madde suclarinda esasen magdur
olan kisilerin uyusturucu madde kullanicis1 olan bireyler oldugu
ifade edilmektedir. Kullanicilar, bu maddelere bagimli hale gelmekte
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fiziksel ve psikolojik saglik sorunlar1 yasamaktadir. Bilhassa
genclerin uyusturucu maddelere erisiminin kolaylagsmasi, bu grupta
yer alan bireylerin magduriyetinin artmasina neden olmakta;
uyusturucu bu kisilerin yasam kalitesini diisiirmekte ve sosyal
iliskilerini olumsuz yonde etkilemektedir (Alpay et al., 1995, s. 17).
Magduriyetin bir diger boyutu ise ailelerdir. Uyusturucu veya uyarici
madde bagimlilig1 sebebiyle bu kisilerin aile baglarinin zayiflamasi,
toplumsal yapinin da zedelenmesine yol agmaktadir. Bu baglamda,
magduriyetin yalnizca bireyler degil, ayn1 zamanda aileler ve genis
anlamda toplum i¢in gegerli oldugunu ifade etmek isteriz. Toplum
genelinde ise uyusturucu suglarinin yol agtigr magduriyetler, kamu
diizeninin bozulmasi ve su¢ oranlarmin artmast seklinde kendini
gostermektedir. Karakaya da uyusturucu ticaretinin organize sug
orgiitleri tarafindan ytiriitiilmesinin toplumsal giivenlik bakimindan
tehdit olusturduguna dikkat cekmektedir (Karakaya, 2018, s. 43).

Ezciimle TCK 188’inci maddesinde diizenlenen sucun
magduru ve magdur kavramina atfedilen deger, bu suglarin
onlenmesi ve magduriyetlerin azaltilmasi siireclerinde cezai
diizenlemelerin yaninda toplumsal farkindalik ¢alismalarinin
giiclendirilmesi gerekliligini de 6ne ¢ikarmaktadir. Bu anlamda,
magdurlarin rehabilitasyonu ve topluma yeniden kazandirilmasi i¢in
0zel programlar gelistirilmesi ve etkin bir sekilde kararlilikla
uygulanmasi gerektigini diisiinmekteyiz.

Sucun Konusu

Sucun konusu, sug¢ tipinin tanimlanmasinda ve sugun
olusumunda temel bir unsur olarak karsimiza ¢ikmakta ve “failin
fiillini iizerinde icra ettigi kisi veya seyin fiziki, maddi yapisi,
bilinyesi” olarak tanimlanmaktadir (Akbulut B. , 2024, s. 157; Koca
& Uziilmez, 2024, s. 116; Ozbek et al., 2024a, s. 219; Ozgeng, 2024,
s. 222). Nitekim tipiklik igerisinde korunan hukuki degerden
bahsedilmemesine ragmen sucun konusu yer almaktadir. TCK
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188’inci maddesinde yer verilen sugun konusu da “uyusturucu ya da
uyarict maddeler” ile anilan maddelerin elde edilmesinde kullanilan
diger maddelerdir. Su¢a konu maddelerin tanimi konusunda, ulusal
ve uluslararas1 mevzuatlara bakildiginda bir tanim yapmaktan
kacinildig1 ancak bu maddelerin sayma yontemiyle belirlendigi
gozlemlenmektedir (Ozbek et al., 2024b, s. 795). Bu belirleme
yonteminin kanunilik ilkesi bakimindan dogurdugu sorunlar da
doktrinde ayrica ele alinmaktadir (Papila, 2021, s. 4). UNODC
tarafindan yayimlanan listelerde yer alan maddeler, genellikle ulusal
mevzuata da yansitilmaktadir.

Tiirkiye'de ise bu maddeler, 2313 sayili “Uyusturucu
Maddelerin Murakabesi Hakkinda Kanun” ile 3298 sayili
“Uyusturucu  Maddelerle Tgili Kanun” cergevesinde
belirlenmektedir. I¢ hukukta uyusturucu maddeler ile ilgili birden
¢ok kanun bulunmasi, kanunilik ilkesi acgisindan hakli elestirilere
maruz kalmaktadir (Sevdim, 2014, s. 117). Ozbek, Dogan ve
Bacaksiz da kanunda suca konu maddelerden s6z edilmesine ragmen
bunlarin neler oldugunun acikliga kavusturulmadigini ve bunun
ancak kanuni diizenlemelerle yapilabilecegini belirtmektedir (Ozbek
et al., 2024b, s. 795). Bu daginik yap1 yerine suga konu maddeleri
herkes tarafindan anlasilabilecek agiklikta kapsayan tek bir
diizenleme yapilmasinin kanunilik ilkesinin bir sonucu olan belirlilik
ilkesine (lex certa) daha fazla hizmet edecegi kanaatindeyiz.
Karsilastirmali hukuk bakimindan Amerika Birlesik Devletleri’nde
Drug Enforcement Administration tarafindan yayimlanan ve
giincellenen Drugs of Abuse rehberinde uyusturucu maddelerin
viicut ve zihin tizerindeki etkileri, asir1 doz potansiyelleri, kokenleri,
hukuki statiileri ve kullanimlarinin zarar ve sonuglarina iliskin
bilgiler sunulmaktadir (U.S. Department of Justice, Drug
Enforcement Administration, 2017, s. 7).

Bu maddelerin tanimi1 kanunda yapilmamigtir. TCK 188’inci
maddesinin gerekcesinde bu tercihin uyusturucu veya uyarici etki
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gosteren ve bagimlilik meydana getiren biitiin maddelerin sugun
konusuna dahil edilerek genis bir sosyal koruma saglanmasi
amaciyla benimsendigi belirtilmektedir. Doktrinde de uyusturucu
veya uyarici madde kavraminin tanimi konusunda goriis birligi
bulunmamaktadir. Bu durumun maddelerin say1 ve ¢esitliliginin
stirekli degismesi ve insan iizerindeki etkilerinin farklilik
gostermesinden kaynaklandigi belirtilmektedir (Sevdim, 2014, s.
111). Toparlayici bir yaklagimla uyusturucu veya uyarici maddeler;
insan irade ve muhakemesini ortadan kaldiran, uyusturucu, uyarici,
keyif verici, hayal dogurucu, tahrik veya sarhos edici etkilere sahip,
bireylerin sagligini olumsuz etkileyen ve bagimlilik yapabilen dogal
veya sentetik maddeler olarak ifade edilebilir (Mahamat Saleh
Chekhadine, 2016, s. 5; Soyaslan, 1999, s. 381). Bu kapsamda afyon,
morfin, eroin, esrar, kokain, crack ve marihuana dogal maddelere;
yatistiricilar  (depresanlar), hayal gordiiriiciiler (halliisinojenler),
uyaricilar (stimulantlar) ile ugucu veya ¢oziicii maddeler ise sentetik
maddelere 6rnek olarak gosterilmektedir.

Ayrica glinlimiizde bu klasik narkotik maddelerin yani sira
psikotropik (tutku yapan) sentetik maddelerin de uyusturucu
sayilacagi hususunda ittifak bulunmaktadir. Uygulamada tereddiit
olustugu takdirde bilirkisi marifetiyle maddenin uyusturucu
(narkotik) nitelikte olup olmadig: tespit edilmektedir (Tezcan et al.,
2024, s. 873). Benzer sekilde, uyusturucuyla ilgili ¢ok genis bir fiil
alaninin cezai yaptirima baglandigi Alman hukukunda da uyusturucu
madde suglarinda failin cezai sorumlulugunun degerlendirilmesinde
bilirkisi raporunun 6nemi vurgulanmaktadir (Pfister, 2009, s. 253).
Yargitay da sug¢ vasfini etkiledigi i¢in ele gecirilen maddelerin suga
konu maddelerden olup olmadiginin tespitinin uzman bilirkisi
raporlarima dayali olarak yapilmasi gerektigini vurgulamaktadir.
Ayrica 28 Mart 2023 tarihinde yapilan son degisiklikle birlikte TCK
188’inci maddesinin 4’iincii fikras1 uyarinca; suca konu maddelerin
“eroin, kokain, morfin, bazmorfin, sentetik kannabinoid ve tiirevleri,
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sentetik katinon ve tiirevleri, sentetik opioid ve tiirevleri veya
amfetamin ve tiirevleri” olmasi nitelikli hal kabul edilmektedir. Buna
gore; sucun konusunu olusturan maddelerin niteligi, miktar1 ve
kullanim amaci, fiilin vasfi ve failin cezai sorumlulugu iizerinde
dogrudan etkili olmaktadir. Mesela, tibbi veya bilimsel amaglarla
kullanilan maddeler, hukuka uygunluk kapsaminda
degerlendirilebilirken bu amaglarin disinda kalan kullanimlar, TCK
188’inci maddesi kapsaminda sug olarak kabul edilmektedir.

Nitelikli Haller

TCK 188’inci maddesinde temel sug tipinin yaninda cezay1
agirlagtiran ve hafifleten gesitli nitelikli hallere yer verilmektedir.
Asagida ozellikle kapsam ve sinirlar1 bakimindan yorum sorunu
doguran nitelikli haller incelenecektir.

Sucun Konusunun Belli Maddeler Olmasi

TCK 188’inci maddesinin 4’iincii fikrasinin a bendinde
sucun konusu olan uyusturucu maddelerin belli bir tiirde olmasi
cezayl agirlagtiran nitelikli hal olarak kabul edilmektedir. Bu
noktada daha O©nce sugun konusuyla alakali yapilan
aciklamalarimiza bakilmalidir. Ancak burada ifade edelim ki bu
fikrada yer alan suca konu maddeler, fikranin diizenlenme seklinden
de anlasildigr tizere sinirli sayr (tahdidilik) ilkesine gore
diizenlendigi i¢in yorum yoluyla fikra kapsamina baska uyusturucu
veya uyarict maddelerin eklenmesi imkan dahilinde degildir. (Ozbek
et al., 2024b, s. 809; Sevdim, 2014, s. 186) Ote yandan doktrinde;
fikrada sayilan suga konu maddelerle ayni1 derecede ve hatta daha
fazla tehlike arz eden baz1 maddelerin nitelikli halde sayilmamalar1
sebebiyle daha az bir cezayla miieyyidelendirilmesini sakincali
bulan gériisler ileri siiriilmektedir (Ozbek et al., 2024b, s. 809; et al.,
2024, s. 881). Biz, her gecen giin bir yenisi ortaya ¢ikan ve saglik
acisindan daha biiyiik zarar tehlikesi igeren suca konu uyusturucu
maddeler bakimindan uygulamada duraksamalara yol acan ve farkli
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kanunlara serpistirilmis dagmik bir diizenleme yerine herkesin
anlayabilecegi agiklikta suca konu uyusturucu veya uyarici
maddeleri kapsayacak tek bir yasal diizenleme yapilmasinin
kanunilik ilkesinin bir sonucu olan belirlilik ilkesine (lex certa) daha
uygun diisecegi ve hukuk uygulamacilarinin tereddiitlerini bertaraf
edecegini diisiinmekteyiz. Nitekim Yargitay tarafindan verilen yakin
tarihli bir kararda cogunluk goriisiine katilmayan tiiye; “
gecirilen 5CL-ADB-A isimli maddenin, .
2313 Sayili ... Kanun'un hiikiimlerine tabi maddelerden oldugu

. ele

belirtilmis ise de; ... hangi tarihli Bakanlar Kurulu
Karary/Cumhurbaskanhigt Karart ile uyusturucu/uyarict madde
oldugunun tespit edildigi belirtilmeli ve ayrica kapsam altina alinan
maddenin ilan edilmesi gereklidir. Ciinkii ele gegirilen maddenin,
hukuki olarak su¢ konusu olup, olmayacagi béylece ortaya
¢tkartlacaktir. Bu durum aragtirma konusu yapilmadan mahkumiyet,
beraat ya da mahkiimiyetle birlikte TCK'nin 188/4-a bendi uyarinca
temel cezamin artirllmasina iliskin olarak hiikiim verilmesi dogru
olmayacagi...” seklinde goriis bildirmektedir (Yargitay 10. CD, E.
2022/6037, K. 2022/9766, 29.09.2022).

Orgiitlii Sug Islenmesi

TCK 188’inci maddesinin 5’inci fikrasinda sugun bir orgiit
faaliyeti kapsaminda gerceklestirilmesi cezay1 agirlastirict bir
nitelikli hal olarak éngériilmektedir. Orgiitlii sug islenmesi hakkinda
daha oOnce tipiklikle alakali kavramlara iliskin yapilan
aciklamalarimiza bakilmalidir. Ancak bu noktada ifade edelim ki
orgiitlii suglarda failin tanimlanmasi daha karmasik bir siirece isaret
etmektedir. Organize sug¢ Orgiitleri i¢inde uyusturucu ticareti
yapanlar, aslinda Orgiitiin genel amaclarma hizmet ederken aym
zamanda bireysel sorumluluk da tagimaktadir. Bu durumda, orgiit
iyelerinin hiyerarsik yap1 ve su¢ i¢indeki rollerinin net bir sekilde
tespiti gerekmektedir. Kaldi ki bu nitelikli hal, yalnizca sugun
orgiitlii olarak islenmesini degil, iic veya daha fazla (3/+) kisi
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tarafindan islenmesini de kapsamaktadir. Dolayistyla TCK 220’nci
maddesi anlaminda su¢ Orgiitli i¢in aranan kriterler bulunmasa da
nitelikli halin olusabilmesi i¢in sug islemek amaciyla ii¢ veya daha
fazla (3/+) kisinin bir defalik dahi olsa birlikte eylemde bulunmasi
yeterli kabul edilmektedir (Ozbek et al., 2024b, s. 811). Ayrica bu
nitelikli halin, TCK 188’inci maddesinin 7’nci fikrasi bakimindan
uygulanma kabiliyetine sahip olmadigini ifade etmek isteriz.

Cocuklarin Sucta Kullanilmasi

TCK 188’inci maddesinin 3’ilincii fikrasinda ¢ocuklarin
sucun islenisinde  kullanilmasi, bir nitelikli  hal olarak
diizenlenmektedir. Bu hususta daha once tipiklikle alakali
kavramlara iliskin yapilan agiklamalarimiza bakilmalidir. Ancak bu
noktada ifade edelim ki ¢ocuklarin bu maddelerin imal, nakil ya da
ticaretinde aktif bir sekilde rol almasi hem sucun etkilerini
artirmakta hem de magduriyetlerin boyutunu genisletmektedir.
Bununla birlikte s6z konusu nitelikli hal, yalnizca “verme” ve
“satma” eylemleri bakimindan 6ngoriilmektedir (Tezcan et al., 2024,
s. 883). Ayrica fikrada yer alan “cocuk”™ deyiminden neyin
kastedildigi nitelikli halin uygulanmasi agisindan énemli olup TCK
6’nc1 maddesindeki “heniiz onsekiz yasini doldurmamis kisi”
seklinde anlagilmalidir. Bu bakimdan evlenme ya da baska
sebeplerle bu yasi doldurmadan resit kilinan kisilerin de “cocuk”
olarak degerlendirilmesi gerekmektedir (Akbulut F. , 2022, s. 115).
Yine kisinin onsekiz yasini ikmal edip etmediginin tespiti, kendisine
uyusturucu veya uyarict maddenin “verilme” ve “satilma” anindaki
yasina gore yapilacak olup fail tarafindan yas konusunda kaginilmaz
bir yanilgiya diisiilmesi durumunda fail bu hatasindan yararlanacak
ve s0z konusu nitelikli halden dolayr cezasinda artirim
yapilmayacaktir. Bununla birlikte, sugun maddi unsurlarindan
birinin varlig1 konusunda failin emin olmamasi veya siiphe duymasi
hata kapsaminda degerlendirilmemektedir.  Nitekim, ceza
hukukunda failin maddi unsurlara iliskin siiphesinin degil, hatasinin
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kast1 ortadan kaldiran bir fonksiyonu bulunmaktadir (Diilger et al.,
2021, s. 233).

Saghk Mesleginde Calisanlarin Suca Karismasi

Fail tarafindan o6zellik arz etmedigini, herkes tarafindan
islenebilecegini belirttigimiz sucun, bazi mesleklerin sagladigi
kolayliktan faydalanilarak islenmesi halinde bu meslek gruplarinda
yer alan faillerin daha agir cezalandirildig1 (goriiniiste 6zgii sug
niteligi arz ettigi) ifade edilmelidir. Gergekten de TCK 188’inci
maddesinin 8’inci fikrasinda yer alan hiikiimle saglik mesleginde
caligsanlarin uyusturucu ticaretine karigmasi nitelikli haller arasinda
sayllmaktadir. Bu kisilerin mesleklerine duyulan giiveni kotiiye
kullanarak bu suglara katilmasi, agikca hem toplumsal giiveni
sarsmakta hem de sucun etkilerini artirmaktadir. Bu fikrada yer alan
kisiler, sinirlt say1 (tahdidilik) ilkesine gore sayildigi i¢in yorum
yoluyla fikra kapsamina baska meslek gruplarinin eklenmesi imkan
dahilinde degildir. Bununla birlikte, nitelikli halin uygulanabilmesi
icin sugun ika edildigi anda failin bu sifata resmen sahip ve gérevini
fiillen icra ediliyor olmasi da gerekmektedir. Buna gore; mesela
emekliye ayrilmis ya da mesleginden ihrag edilmis eski bir kimyager
veya laborant hakkinda nitelikli halin uygulanma kabiliyeti
bulunmamaktadir (Tezcan et al., 2024, s. 883). Ayrica doktrinde
kisinin meslegini kullanarak, mesleginin sagladig1 kolayliktan
faydalanarak sugu islemesi, yani meslegin icrasi ile sugun islenmesi
arasinda sebep ve sonug iligkisinin (illiyet) bulunmas1 gerektigi ileri
stiriilmektedir (Selvi Akpinar, 2024, s. 102). Biz de bu goriise istirak
etmekle birlikte, sucun islenmesi ile meslegin sagladig: bilgi, yetki,
imkan veya kolaylik arasinda islevsel bir baglanti aranmasi
gerektigini diigiinmekteyiz. Aksi yorum, cezayr agirlastiran halin
kapsamin1 failin salt statlisiine dayanarak genisleteceginden kusur
ilkesiyle bagdasmasi gii¢ sonucglar dogurabilecektir. Bu bakimdan
nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in mesleki sifatin sugun islenmesini
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kolaylastirmasi veya sugun islenmesinde iglevsel bir rol iistlenmesi
aranmalidir.

Sucun Belli Yerlerde islenmesi

TCK 188’inci maddesinin 4’iincii fikrasinin b bendinde
sucun kamusal veya kamuya acik alanlarda igslenmesi, nitelikli haller
arasinda sayilmaktadir. Bu tiir mekanlarda islenen suglar, 6zellikle
cocuklar ve gengler gibi toplumun kirilgan gruplarinin korunmasini
zorlastirdig1 i¢in daha agir bir ceza ile miieyyideye baglanmistir.
Diizenlemede yer verilen “umumi veya umuma agik yerler”
deyiminden neyin kastedildigi bu nitelikli halin uygulanmasi
acisindan onemli olup bu hususta “Umuma Acik Yerler ve Ickili
Yerler ile Resmi veya Ozel Ogretim Kurumlari Arasindaki
Uzakliklarin  Belirlenmesine Dair Yonetmelik” kurallar1  yol
gosterici niteliktedir. Yonetmeligin 4’{incii maddesinin (d) bendinde
“umuma agik yer”; acilmasma ve faaliyette bulunmasima yetkili
makam tarafindan izin verilen ve belirli sartlara uyulmasi kaydiyla
herkesin girebildigi kahvehane, kiraathane ve elektronik oyun
merkezleri gibi yerleri kapsayacak sekilde tanimlanmigtir. Bununla
birlikte, cezay1 agirlastiran bir halin kapsaminin idari diizenleyici
islemde yer alan bir tanimdan hareketle belirlenmesi kanunilik ilkesi
bakimindan ihtiyat gerektirmektedir. Yonetmelik hiikiimleri nitelikli
halin yorumunda yardimci bir kaynak olarak kullanilabilirse de
kanunda ongoriilen nitelikli halin kapsamini genisletecek bagimsiz
bir yasal dayanak olarak kabul edilemeyecektir. Cezay1 agirlastiran
nedenlerin dar yorumlanmasi geregi de bu sonucu desteklemektedir.
Bahsedilen yonetmelik hiikiimleri, meyhane ve bar gibi yerleri
umuma agik yerler olarak kabul etmekteyken teori ve uygulamada
bu yerlere iki yiiz (200) metreden yakin bir konumda mesela bu
mekanlarin tam karsisinda ya da hemen bahgesinde park etmis tasit
icerisinde gergeklesen eylemlerin nitelikli hal kapsaminda
olmayacagi kabul edilmektedir (Ozbek et al., 2024b, s. 810; Tezcan
et al., 2024, s. 884). Nitekim Yargitay Ceza Genel Kurulu,
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uyusturucu madde satisinin TCK m. 188/4-b’de belirtilen yerlerden
olan ibadethaneye iki yiiz metreden daha yakin bir mesafede
gerceklesmesine ragmen, satisin “umumi veya umuma acik yer”
olarak nitelendirilemeyecek bir arag igerisinde yapilmasi nedeniyle
nitelikli halin uygulanamayacagina karar vermistir (Yargitay CGK,
E. 2021/10-376, K. 2022/271, 14.04.2022). Buna karsilik karara
katilmayan tliye karsi oyunda, uyusturucu madde satisinin niteligi
geregi gizli bicimde gergeklestirildigine dikkat ¢ekerek okul veya
ibadethane civarinda arag igerisinde yapilan satislarda aracin umumi
veya umuma agik yer kabul edilmemesinin TCK m. 188/4-b’nin
uygulama alanini asir1 6l¢iide daraltacagini ve diizenlemenin koruma
amacina aykirt sonu¢ doguracagini ileri stirmiistiir (Yargitay CGK,
E. 2021/10-376, K. 2022/271, 14.04.2022, kars1 oy).

Kanaatimizce bu sorunun ¢oziimiinde nitelikli halin ihdas
amaci ile kanunilik ilkesinin gerekleri birlikte degerlendirilmelidir.
TCK 188’inci maddesinin 4’lincii fikrasinin b bendi ile belirli
yerlerde ve bunlarin iki yiiz (200) metre yakininda uyusturucu veya
uyarict madde ticaretinin daha agir cezalandirilmasinin
amaclanmasi, ara¢ igerisinde gercgeklestirilen fiillerin hiikmiin
kapsamina alinmas1 yoniindeki goriisti anlasilir kilmaktadir. Nitekim
aracin hiikiimde belirtilen bir yerin hemen Oniine park edilerek
uyusturucu madde satisinda kullanilmasi ile ayni fiilin ara¢ diginda
gerceklestirilmesi arasinda korunan hukuki deger bakimindan esaslh
bir farklilik bulunmadig: sdylenebilecektir. Bununla birlikte cezay1
agirlagtiran nitelikli haller bakimindan amagsal yorum, hiikmiin
lafzinin miimkiin kildig1 anlam sinirin1 agamayacaktir. Nitelikli hali
diizenleyen hiikiim, sugun maddede sayilan yerlere iki yiiz (200)
metreden yakin mesafe i¢indeki “umumi veya umuma agik yerlerde”
islenmesini aramaktadir. Bu bakimdan sugun islendigi aracin
bulundugu konumun hiikiimde belirtilen yerlere iki yiiz metreden
yakin oldugunun belirlenmesi tek basina yeterli olmayip fiilin
gerceklestigi yerin ayn1 zamanda “umumi veya umuma agik yer”
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niteligini tasimas1 gerekmektedir. Ozel kullanima tahsis edilmis bir
aracin sirf bu mesafe igerisinde bulunmasi nedeniyle umumi veya
umuma agik yer olarak kabul edilmesi, nitelikli halin kapsaminin
yorum yoluyla genisletilmesi sonucunu dogurabilecektir.

Bu itibarla, Yargitay’in arag igerisinde gerceklestirilen fiilleri
yalnizca aracin konumundan hareketle nitelikli kapsaminda
degerlendirmeyen yaklasimi, mevcut diizenlemenin lafz1 ve cezayi
agirlagtiran hiikiimlerin dar yorumlanmasi geregi bakimindan daha
isabetli goriinmektedir. Buna karsilik bu sonug, belirli yerlerin
yakininda ara¢ kullanilarak gergeklestirilen uyusturucu madde
ticaretinin nitelikli hal diginda kalmasinin sug politikas1 bakimindan
tartisilmasina engel olusturmamaktadir. Kanun koyucu bu fiilleri de
daha agir cezalandirmak istiyorsa ¢ziim, “umumi veya umuma agik
yer” kavraminin yargisal yorum yoluyla genisletilmesi degil, TCK
188’inci maddesinin 4’{incii fikrasinin b bendinin bu iradeyi agikca
ortaya koyacak sekilde yeniden diizenlenmesinden ge¢mektedir.

Son olarak, fikrada yer alan “gibi” ibaresi hiikiimde belirtilen
okul, yurt, hastane, kisla ve ibadethane gibi yerlerin sinirli olarak
sayllmadigini, benzer nitelikteki egitim, askeri, sosyal ve saglik
amagl tesislerin de hiikiim kapsaminda degerlendirilebilecegini
gostermektedir. Ancak bu tabir nitelikli halin uygulanacagi “umumi
veya umuma agik yer” kavraminin genisletilmesine dayanak
olusturmamaktadir. Nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in sugun bu
yerlerin smirlarindan iki yliz (200) metreye kadar olan mesafe
icindeki umumi veya umuma agik bir yerde islendiginin somut
olayda tereddiide yer birakmayacak bigimde belirlenmesi
gerekmektedir. Doktrinde bu nitelikli hal iki yiiz metre Olciitiiniin
hangi esasa dayandiginin belirsiz olmasi, mesafenin nasil dlgiilecegi
ve failin bu hususa iliskin kastinin nasil belirlenecegi noktalarindan
elestirilmektedir (Tezcan et al., 2024, s. 884). Bu mesafenin veya
sugun islendigi yerin niteliginin kesin olarak tespit edilemedigi
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hallerde ise slipheden sanik yararlanir ilkesi geregince nitelikli hal
uygulanmamalidir (Ozbek et al., 2024b, s. 810).

Sucun Konusunun Psikotrop Maddeler Olmasi

TCK 188’inci maddesinin 6’nc1 fikrasinda su¢un konusunun
dogrudan uyusturucu veya uyarict madde olusturmamakla birlikte
etkisi itibariyla bu tiir maddelerle benzer etki doguran bir maddenin
olmasi1 cezay: hafifleten bir nitelikli hal olarak Ongoriilmektedir.
Burada su¢a konu maddelerin iiretimi ve satiminin kural olarak
devlet mekanizmalarinin kontroliinde olmasi dolayisiyla ortaya
cikan haksizlik ic¢eriginin illegal ve kontrolsiiz uyusturucu imal ve
ticaretine nazaran daha az oldugu diisiiniilmekte ve bu durum
hafifletici bir hal olarak diizenlenmektedir (Ozbek et al., 2024b, s.
811). Bununla birlikte kanun koyucu tarafindan psikotrop
maddelerin koétiiye kullanilmasmin bagka bir deyisle ticaretinin
engellenmesi amaglanmaktadir (Selvi Akpmar, 2024, s. 99).
Denetime tabi uyusturucu maddelerin kirmizi regete, psikotrop
maddelerin ise yesil recete ile satilmasina ve bu regetelerin
diizenlenme usul ve kosullarina iligkin esaslar Saglik Bakanlig1
tarafindan belirlenmektedir (Saglik Bakanlig: Tiirkiye Ilag ve Tibbi
Cihaz Kurumu, 2017/1 sayili Genelge, 14.03.2017).

Tipikligin Manevi Unsuru

Failin isledigi su¢ sebebiyle cezai sorumluluguna
gidilebilmesi i¢in kanuni tanimda yer alan fiili ika etmesi yeterli
olmamakta, bunun yaninda fiille arasinda manevi (siibjektif) bir
baglantinin kurulmasi gerekmektedir. Sugun olusumu kural olarak
kanuni tanimdaki unsurlarin bilerek ve istenerek
gerceklestirilmesine, diger bir ifadeyle kasta bagli olup (TCK m.
21/1), taksirli fiiller ise ancak kanunda acik¢a ongoriilen hallerde
cezalandirilabilir (TCK m. 22/1). Gergekten de davranistan once
mevcut olan failin igsel (manevi) durumuna fiil eslik etmekte ve bu
eyleme cezalandirilabilir sug fiili olma niteligini kazandirmaktadir.
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(Fletcher, 1998, s. 121) TCK 188’inci maddesinde diizenlenen sug,
taksirli hali cezalandirilmayan ve yalnizca kasten iglenebilen suglar
arasinda yer almaktadir. Islenebilmesi i¢in kast haricinde herhangi
bir siibjektif unsur da aranmamaktadir. Yine bu sug, fail tarafindan
su¢ kalibinda yer verilen objektif mahiyetteki tiim unsurlar bilinerek
yani dogrudan kastla islenebilecegi gibi olasi (dolayli) kast ile de
gerceklestirilebilecektir (Ozbek et al., 2024b, s. 811; Selvi Akpinar,
2024, s. 63; Tezcan et al., 2024, s. 884).

Kast Unsuru ve TCK m. 188-191 Ayrim

TCK 188’inci maddesinin manevi unsur bakimindan
ozellikle TCK 191’inci maddesinde diizenlenen sucla ayirt edilmesi
lazim gelmektedir. Bu ayrim bakimindan suca konu maddenin
kullanim amaciyla m1 yoksa baskasina temin edilmek iizere mi
bulunduruldugunun belirlenmesi gerektigi ifade edilmektedir (Ates
N. , 2016, s. 97). Kanun koyucu, mukayeseli hukuktaki genel
yaklagima uyarak esnek bir sistem secerek bu ayrimin yapilmasin
uygulamaya birakmistir (Kog, 2021, s. 1169). Bununla birlikte, failin
i¢ diinyasindaki durumunu ve bunun fiille olan bagini
degerlendirmek kritik bir istir. Zira failin uyusturucu maddeyi sahsi
kullanim amaciyla m1 yoksa ticaret amaciyla m1 bulundurdugunun
ayrilabilmesi ancak disa yansiyan belirtilerden faydalanmak
suretiyle belirlenebilecektir. Bu kapsamda uygulamada dikkate
alman olgiitlerden biri madde miktar1 olup bir yillik sahsi kullanim
ithtiyacina yetecek miktarin esas alindig: belirtilmektedir (Tezcan et
al., 2024, s. 884). Bununla birlikte esrar bakimindan kullanilan bu
oOlciitiin kisinin her giin 4,5 gram esrar kullandig1 ve ele gegirilen
yaklagitk 1.500 gram esrar1 bir yillik sahsi kullanimi igin
bulundurdugu varsayimimna dayanmasi, hayatin dogal akisma ve
uyusturucu maddeye iligkin faaliyetlerin niteligine uygun olmadig:
gerekgesiyle  elestirilmektedir  (Meydan, 2019, s. 348).
Kanaatimizce, 6zellikle sentetik uyusturucular bakimindan stirekli
yeni tiirlerin ortaya ¢ikmasi karsisinda kisisel kullanim miktarinin
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onceden agik ve kesin bi¢imde belirlenmesi de miimkiin
goriinmemektedir. Bu nedenle miktarin tek basina belirleyici bir
Olgiite doniistliriilmesi yerine kanunilik ilkesinin gerektirdigi
ongoriilebilirligi saglayacak oOlgiitlerin olusturulmas: ve bunlarin
somut olayin 6zellikleriyle birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir.
Yargitay ise bu konuda doktrinde de kabul edilen birtakim olgiitler
gelistirmistir (Selvi Akpinar, 2024, s. 65). Bunlar; failin davranislari,
suca konu maddeleri kullanma aligkanligi, sosyo-ekonomik hali,
suca konu maddenin tiir ve miktari, bulunduruldugu yer ve
bulundurulma sekli olarak siralanabilecektir (Yargitay CGK, E.
2020/10-104, K. 2022/444, 14.06.2022). Ancak bu 0lgiitlere ragmen
failin kasti belirlenemiyorsa siipheden sanik yararlanir ilkesi
geregince mevcut stiphe sanik lehine yorumlanarak failin uyusturucu
maddeyi sahsi kullanom amaciyla bulundurdugu neticesine
ulagilacaktir. Ayrica failin suca konu maddelerin niteliginden
haberdar olmadigi durumlarda tipikligin unsurlarma iliskin bir
yanilma gilindeme gelmekte ve bu hata hali kasti ortadan
kaldirmaktadir (TCK m. 30/1).

Ticaret Kastinin Belirlenmesine Iliskin Olciitlerin
Sistematiklestirilmesi

Bilimsel ve yargisal ictihatlar birlikte degerlendirildiginde
ticaret kastinin belirlenmesinde kullanilan gostergelerin dagmik
bicimde ele alinmasi yerine islevleri esas  alinarak
sistematiklestirilmesi miimkiin goziikmektedir. Bu c¢ercevede
gostergeler; maddeye iligskin objektif gostergeler, kisisel kullanim
thtimaline iligkin gostergeler ve ticari faaliyete iliskin digsal
gostergeler olmak iizere li¢ grupta degerlendirilebilecektir.

Maddeye iliskin objektif gostergeler, ele gecirilen uyusturucu
veya uyarict maddenin miktari, tlirli ve cesitliligi ile paketlenme ve

bulundurulma bigiminden olugsmaktadir. Kisisel kullanim ihtimaline
iligkin  gostergeler de failin uyusturucu madde kullanip
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kullanmadigi, kullanim aliskanlig1 ve sikligi, ele gegirilen miktarin
bu kullanimla acgiklanabilir olup olmadigi ve maddenin
bulunduruldugu yer gibi olgulardir. Ticari faaliyete iligkin digsal
gostergeler ise hassas terazi, satisa hazir ¢ok sayida paket, satis veya
devre iligkin iletisim kayitlari, para hareketleri, alict ya da tamik
anlatimlar1 ve somut olayda maddenin bagkalarina ulastirilmasina
yonelik faaliyeti gésteren diger delillerdir.

Bu ¢ tiir gosterge arasinda hiyerarsik bir yap1 kurulmasi
kanaatimizce isabetli degildir. Zira ticari faaliyeti dogrudan veya
giicli bicimde ortaya koyan digsal delillerin bulunmadigi
durumlarda yalnizca ele gegirilen maddenin miktarindan hareketle
ticaret kastinin kabul edilmesi, failin siibjektif durumunun tek bir
objektif olgudan hareketle ¢ikartilmasi sonucunu dogurabilecektir.
Bu sebeple miktar, ticaret kastinin belirlenmesinde 6nemli bir emare
olmakla birlikte tek basina belirleyici bir esik olarak kullanilmamali
ve diger gostergelerle birlikte degerlendirilmelidir.

Kanun koyucunun TCK 188’inci maddesiyle 191’inci
maddesi arasindaki ayrimi belirli bir miktar esigine baglamamis
olmasi da bu degerlendirmeyi desteklemektedir. Uygulamada belirli
miktarlarin  fiillen kesin veya kuvvetli bir ticaret karinesine
dontistiiriilmesi, kanunda agik¢a dngoriilmeyen nicel bir 6l¢iitiin sug
vasfinin  belirlenmesinde  belirleyici hale gelmesi riskini
tagimaktadir. Miktarin delil degerinin kabul edilmesi miimkiin
olmakla birlikte, bunun somut olayin diger ozelliklerinden
bagimsizlastirilmas1  kanunilik ve kusur ilkeleri bakimindan
sakincal1 sonuglar dogurabilecektir. Bu sebeple mahkeme, yalnizca
ele gecirilen miktar1 gostermekle yetinmemeli; bu miktarin neden
kisisel kullanim ihtimaliyle bagdasmadigin1i ve diger delillerle
birlikte neden ticaret amacini ortaya koydugunu somut sekilde
gerekgelendirmelidir.

Bu c¢ercevede ticaret kastinin belirlenmesinde Onerilen

degerlendirme modeli, herhangi bir gostergenin tek basina
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belirleyici kabul edilmesi yerine ii¢ gdsterge grubunun somut olayin
biitiinltigli igerisinde karsilikli olarak sinanmasina dayanmaktadir.
Kisisel kullanim ihtimalini destekleyen olgularin bulunmasi, ticaret
yoniindeki gostergelerin ispat giiclinli azaltirken; satis, devir veya
tedarik iliskisini dogrudan gosteren digsal delillerin varlig1 ticaret
amac1 yoOniindeki degerlendirmeyi kuvvetlendirecektir. Bdyle bir
yaklasim, TCK 188’inci maddesiyle 191’inci maddesi arasindaki
ayrimda mahkemenin ulastig1r sonucun hangi olgulara dayandiginin
goriinlir ve denetlenebilir olmasmi saglayarak uygulamada
ongoriilebilirligin giiglendirilmesine de hizmet edecektir.

Nihayetinde ticaret kastinin ispatinda kullanilan biitiin
delillerin hukuka uygun bi¢imde elde edilmis olmas1 zorunluluk arz
etmektedir. Uyusturucu veya uyarici madde miktari, paketlenme
bicimi, iletisim kayitlar1 veya failin davranislarina iliskin olgular sug
vasfinin belirlenmesinde 6nem tasisa da hukuka aykir1 yontemlerle
elde edilmis bir delil, manevi unsurun ispatinin dayanagi haline
getirilemeyecektir. Bu sebeple TCK m.188 bakimindan kastin tespiti
kanaatimizce yalnizca maddi olgularin degerlendirilmesi sorunu
degil, ayn1 zamanda bu olgularin hukuka uygun yontemlerle ortaya
konulmasinit gerektiren bir ceza muhakemesi meselesi olarak
degerlendirilmelidir.

Hukuka Aykirihik Unsuru

Tiirk hukuk diizeninde yer alan bir kurala uyularak
gergeklestirilen davranisin, su¢ olarak kabul edilmesi imkan
dahilinde bulunmamaktadir. Buna dogrultuda bir fiilin sug
sayilabilmesi i¢in gerekli diger bir unsur da “hukuka aykirilik”
olarak 6ne ¢ikmaktadir. Hukuka aykirilik deyimi, failin ika ettigi tipe
uygun eylemin tiim hukuk sistemi ile g¢atismasi ve celismesi
manasinda kullanilmaktadir. Bu itibarla fiilin tipe uygun sekilde
gerceklesmesi, soz konusu fiilin hukuka aykiriligi yoniinde bir
karine olusturmaktadir. Somut olayin 6zellikleri igerisinde aranmasi
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gereken, fiilin hukuka aykiriligindan ziyade, s6z konusu fiili
hukuken mesru kilan bir nedenin (hukuka uygunluk sebeplerinin)
varligidir. TCK 188’inci maddesi kapsaminda hilkme baglanan sug
icin Ongoriilmiis 6zel bir hukuka uygunluk sebebi bulunmadigindan
genel hiikiimler ¢ergevesinde analiz edilmesi gerekmektedir.

S6z konusu sucun “hakkin kullanilmas1” hukuka uygunluk
sebebi (TCK m. 26/1) kapsaminda iizerinde durulmasi1 ve tartigmaya
acilmasi gereken yonler bulunmaktadir. Oyle ki sug tipinin
diizenlendigi maddede uyusturucu veya uyarict maddelerin
“ruhsatsiz veya ruhsata aykir1” olarak imal ve ticaretine iliskin
fiillerin cezalandirildig1 goriilmektedir. Bu terimlerden suga konu
maddelerin “ruhsatta belirtilen maddeler haricinde bir madde
olmas1”, “ruhsatta yazili olandan fazla madde olmas1” ve “ruhsatta
verilen izin haricinde diger bir isleme tabi tutulmasi” olarak
anlagilmaktadir (Selvi Akpinar, 2024, s. 71; Tezcan et al., 2024, s.

887).

Hukuka aykirilik unsuru, uyusturucu ve uyarict maddelerin
hukuki statiisiiyle dogrudan iligkilidir. Tiirkiye’de, hangi maddelerin
uyusturucu olarak kabul edildiginin ve bu maddelerin hangi
kosullarda kullanilabileceginin belirlenmesi ve bunun haricinde
ruhsat alinmadan uyusturucu madde imal ve ticaretinin hukuka
aykirt olarak degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu noktada ifade
edelim ki uyusturucu maddelerin tanimina iliskin yasal
diizenlemeler, uluslararas1 normlarla uyumlu olarak hazirlanmistir.
UNODC tarafindan belirlenen listeler, Tiirkiye’deki diizenlemelere
de yansitilmistir. Ulkemizde bu konudaki yetki, 2313 ve 3298 sayili
kanunlar ile Saglik Bakanligi uhdesine verilmistir (Ozbek et al.,
2024b, s. 812; Selvi Akpmar, 2024, s. 70). Suca konu maddelerin
imal ve ticaretine yalnizca “tibbi ve bilimsel amaglar” ile miisaade
edilmektedir. Buna gore yetkili merci tarafindan verilecek ruhsat
veya izinlerin hakkin kullanilmasi (TCK m. 26/1) kapsaminda birer
hukuka uygunluk sebebi olarak kabul edilmesi gerekmektedir
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(Akbulut F. , 2022, s. 112; Sevdim, 2014, s. 173). S6z konusu
amaglar haricindeki eylemlerin ise hukuka aykir1 ve dolayisiyla sug
olarak kabulii lazim gelmektedir. Mesela, bir doktorun hastasi i¢in
belirli saglik sorunlarinin tedavisinde kullandig1 morfin veya benzeri
maddeler, tibbi kullanim ¢ercevesinde hukuka uygun sayilacak ve
suc teskil etmeyecektir. Ancak, herhangi bir izin veya regete yokken
kisinin kendi tedavisi i¢in bu maddelere ulasip kullanmasi, tedavi
amaciyla da olsa sug sayilacaktir (Selvi Akpinar, 2024, s. 71).

Kisacasi, hukuka aykirilik unsuru TCK 188’inci maddesi
kapsamindaki su¢un olusumunda temel bir islev iistlenmekte olup
fiillin hukuka aykirilik tasiyip tasimadigi, somut olayin kosullarina
ve delillerin degerlendirilmesine gore sekillenmektedir. Ifade edelim
ki bu stiregte delil toplama ve degerlendirme agamalarindaki kanuni
prosediirlerin titizlikle uygulanmasi, devletin sorumlulugunda olan
adil bir yargilamanin saglanmasi acisindan vazgegilmezdir.

Tesebbiis

Su¢ teskil eden fiiller belli asamalardan gecerek ika
edilmekte, bu asamalarin tiimiine birden de sug yolu (iter criminis)
ad1 verilmektedir (Aydin, 2006, s. 86). Nitekim fail, belli bir sugu
islemeye karar vermenin ardindan bu sugun icrasina yonelik hazirlik
faaliyetlerinde bulunmakta ve akabinde icra hareketlerini isleyerek
sucu tamamlamaktadir (Akbulut B. , 2024, s. 251; Koca & Uziilmez,
2024, s. 417; Ozbek et al., 2024a, s. 483; Ozgeng, 2024, s. 563).
Tesebbiis, su¢ yoluna giren failin elverisli hareketlerle sugun
dogrudan dogruya icrasina baslamasina ragmen elinde olmayan
sebeplerle sugun maddi unsurlarini kismen ya da tamamen
gergeklestirememesidir (TCK m. 35/1). TCK 188’inci maddesinde
diizenlenen sugta tesebbiisiin varligini belirlemek, sucun niteligiyle
yakindan iliskilidir. Mesela, failin birden fazla kisiyle is birligi
yaparak uyusturucu maddeyi yonlendirme (sevk etme) girisiminde
bulunmasi, orgiitli su¢ kapsaminda degerlendirilerek daha agir
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cezalandirilacak ve tesebbiis hiikiimlerinin yani sira TCK 220’nci
maddesinde diizenlenen sug hiikiimleri de uygulanacaktir. Ayrica,
su¢a konu maddelerin “ticareti amactyla” sinir asan faaliyetlerde
bulunulmasi, uluslararasi boyutta bir su¢ teskil ederek daha agir
yaptirimlar1 beraberinde getirmekte ve bu durum hem ulusal hem de
uluslararas1 mevzuat c¢ercevesinde tesebbiis  hiikiimlerinin
degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir.

TCK 188’inci maddesinde diizenlenen sugun tesebbiise
elverigli bir su¢ tipi olup olmadigi hususundan once sucgun
tamamlanma an1 agikhiga kavusturulmalidir. imal, ithal veya ihrag
fiilleri su¢a konu maddelerin imal, ithal veya ihra¢ edilmesiyle
tamamlanmaktadir. Dolayisiyla su¢a konu maddelerin ithal fiili
acisindan iilke sinirlart i¢ine sokulmasi, ihrag fiili agsindan da iilke
siirlart disina ¢ikarilmasi ile su¢ tamamlanmakta olup bunun sinir
veya giimriik kapis1 olan ya da olmayan bir yerden gerceklestirilmesi
mimkiindiir. Zira burada tesebbiis bakimindan 6nem teskil eden
husus, hareketlerin boliinebilir ya da hareket ile neticenin birbirinden
ayrilabilir nitelikte olmasidir (Ozbek et al., 2024b, s. 813).

Smir veya giimriik kapilarinda islenen suclar bakimindan
ozellik arz eden durumu somut bir Ornek {izerinden
degerlendirmekte fayda bulunmaktadir. Mesela suca konu
uyusturucu maddelerin yiiklii oldugu tir, Iran iilkesindeki x-ray
cihazindan gecerek Tiirk glimriigiine girmekte, burada da x-ray
cihazina sevk edilmekte, yapilan tarama sonucu siipheli yogunluga
rastlanilarak glimriikteki arama hangarina ¢ekilmekte, tir igerisinde
bulunan cuvallar indirilerek yapilan kontrollerde de uyusturucu
maddeye rastlanilmakta ve bu maddelere elkonulmaktadir. Bu
ornekte eger, uyusturucu maddeler giimriik idaresine getirildikten ve
giimriik kontrolii yapildiktan sonra yurda sokulabilmis olsaydi, fiil
unsuru tamamlanmis olacakti. Bu nedenle glimriik iglemleri igin
verilen beyannamelere onay verilmemesi, yani glimriik islemlerinin
tamamlanmamasi1 dolayisiyla (fiill hangi su¢ vasfiyla nitelenirse

--88--



nitelensin) sucun tesebbiis asamasinda kaldigini diisiinmekteyiz.
Sugun tesebbiis asamasinda kalip kalmadiginin belirlenmesi ve
hukuki durumun buna gore degerlendirilmesi bakimindan 4458
say1l1 Glimriik Kanunu 3’iincii maddesinin 13’iincii fikrasinda yer
alan “glimriik kontrolii” tanimi yol gosterici kriterlere yer
vermektedir. Anilan hiikiimde giimriik kontrolii esyanin muayenesi,
beyanname ve belgelerin dogrulanmasi, tasima araglari ile bagaj ve
kisilerin tasidiklar1 esyanin kontrolii gibi giimriik idarelerince
gerceklestirilen  denetim  islemlerini  kapsayacak  sekilde
tanimlanmaktadir. Buna gdre; uyusturucu veya uyarict maddenin
giimriik idaresine getirilmesi ve gimrikk kontroliiniin ardindan
iilkeye sokulmasi halinde ithal fiilinin tamamlandigi kabul
edilebilecektir. Nitekim tipik hareketin korunan hukuki degeri
tehlikeye diislirme bakimindan ihlale elverisli olmas1 gerektigi ifade
edilmektedir (Unver, 2003, s. 954). Giimriik islemlerinin
tamamlanamamast nedeniyle iilkeye girisi gerceklesmeyen
maddeler acisindan ihlale elverisli bir durumun olusmadigi ve
eylemin tesebbiis asamasinda kaldig1 ifade edilmelidir. Benzer
sekilde ihra¢ etme eylemi bakimindan uyusturucu veya uyarici
maddeler, glimriikk idaresine getirildikten ve gilimriikk kontrolii
yapildiktan sonra iilkeden ¢ikarilabilirse ihra¢ eylemi tamamlanmig
olacak ve fakat giimriik islemlerinin tamamlanamamas1 nedeniyle
tilkeden c¢ikis1 gergeklesmeyen maddeler icin eylem tesebbiis
asamasinda kalacaktir.

Ayrica bu noktada belirtmek gerekir ki yonlendirme (sevk
etme) ve tasima (nakletme) fiilleri de tesebbiise elverislidir, ¢linkii
suca konu maddelerin bir noktadan bagka bir noktaya sevki ya da
nakli gerceklestigi takdirde su¢ tamamlanmis olacaktir. Vermis
oldugumuz somut Ornekte de gerekli giimriik kontrollerinin
yapilmast icin glimriikk idaresine beyanda bulunulmus ve fakat
inceleme ve kontroller esnasinda uyusturucu madde ele gecirilmis
oldugundan kanaatimizce icra hareketleri baglamis olmasina ragmen
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failin elinde olmayan nedenlerle netice ger¢ceklesmemekte ve fiil
tesebbiis asamasinda kalmaktadir (Aytag, 2021, s. 137; ltas, 2020, s.
192; Savas & Mollamahmutoglu, 1999, s. 3609; Tastan, 2022, s.
197). Keza Yargitay 10. Ceza Dairesinin yakin tarihli bir kararina
iliskin muhalefet serhinde de Tiirkiye’ye giris yapmak lizere giimriik
sahasma gelen tirlarda uyusturucu maddelerin ele gecirilmesi ve
gorevlilerin  miidahalesi nedeniyle maddelerin  glimriikten
gecirilememesi halinde fiilin tesebbiis asamasinda kaldigi kabul
edilmis olup bu goriise istirak etmekteyiz (Yargitay 10. CD, E.
2022/1192, K. 2023/8775, 16.10.2023, muhalefet serhi).

Imal etme fiilinin tamamlanabilmesi i¢in imal siirecinin
sonu¢lanmis ve uyusturucu maddenin fiilen elde edilmis olmasi
gerekmektedir (Oner, 2010, s. 126). Bununla birlikte uyusturucu
madde imal edilmesine tesebbiis sayilabilecek bazi hareketler, TCK
188’inci maddesinin 7’nci fikrasinda bagimsiz su¢ olarak hiikiim
altina alindigindan bu hallerde imal etmeye tesebbiis nedeniyle failin
cezalandirilmasi ihtimali azalmaktadir (Tezcan et al., 2024, s. 875).
Buna karsilik doktrinde imal niteligindeki icra hareketlerine
baslanmis ve imal isleminin mesela yapilan bir operasyonla yarida
kalmis olmas1 halinde tesebbiisiin miimkiin oldugu belirtilmektedir
(Ozbek et al., 2024b, s. 814). Kanaatimizce burada iki goriisii
birlestiren ve belirlilik ilkesi dogrultusunda TCK 188’inci
maddesinin 7’nci fikrasinda diizenlenen fiilleri genellikle miistakil
bir su¢ olarak goren bir perspektife ihtiya¢ bulunmaktadir. Burada
her somut olay i¢in hareketin kisimlara boliinebilmesi veya netice ile
hareketin ayrilabilir nitelikte olmas1 gozetilerek failin eyleminin
degerlendirilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla failin heniiz imal etme
eylemine basladigini ve fakat bunun mesela kollugun miidahalesi
sebebiyle yarida kesildigini gosteren delillerin bulunamadigi bir
durumda imal etmeye tesebbiisten degil, TCK 188’inci maddesinin
7’nci fikrasinda hiikiim altina alinan sugun gergeklestiginden
bahsedilmelidir.
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Tesebbiis asamasinda kalmis suglar, tamamlanmis suglara
nazaran daha hafif cezalandirilmakta ve meydana gelen zarar veya
tehlikenin agirligina gore cezada indirim yapilmaktadir (TCK m.
35/2). Bununla birlikte, uyusturucu ticareti gibi kamu diizenini ve
toplumsal sagligi ciddi anlamda tehdit eden suglar bakimindan
tesebbiis hiikiimleri uygulanirken failin kastinin ve fiilin niteliginin
de g6z 6niinde bulundurulmasi gerekmekte olup bu suglara tesebbiis
eden failler i¢in ceza indiriminin kapsami, somut olayin kosullarina
ve sucun toplum iizerindeki etkilerine bagl olarak degisebilecektir.
Mesela, failin su¢ isleme siirecindeki aktif rolii ya da orgiitlii sug
yapisi i¢indeki pozisyonu, cezalandirma siirecinde etkili olabilecek
hususlar olarak zikredilebilir. Yine fiilin tamamlanamama sebebinin
failin iradesi disinda olup olmadigi hususu, yargilama siirecinde
giindeme gelebilecektir. Mesela, kolluk kuvvetlerinin miidahalesi
nedeniyle tamamlanamayan bir fiil, tesebbiis olarak kabul edilirken;
failin kendi istegiyle fiili sonlandirdig: haller, goniillii vazge¢me
kapsaminda degerlendirilecek ve ceza verilmesini engelleyecektir
(TCK m. 36/1). Bu hallerde delillerin titizlikle irdelenmesi ve failin
niyetinin agik bir sekilde ortaya konulmasi biiyiik 6nem tasiyacaktir.
Kisacasi1 uyusturucu ticareti su¢larinda tesebbiis hiikiimlerinin dogru
bir sekilde uygulanmasi, hem adil bir yargilama siirecinin
saglanmasimna hem de sugun toplumsal etkilerinin azaltilmasina
katkida bulunacaktir.

Istirak

Ceza hukuku baglaminda istirak, ceza kanunlarinda esas
itibariyle tek bir kisi tarafindan icra edilmesi 6ngoriilen fiillerin ¢ok
sayida kisinin ortak katilimiyla ika edilmesini ifade etmektedir
(Akbulut B. , 2024, s. 271; Koca & Uziilmez, 2024, s. 449; Ozbek et
al., 2024a, s. 459; Ozgeng, 2024, s. 600). Sucun islenisine katilan bu
kisilerin ne sekilde cezalandirilacagina iligkin kurallar, TCK 37’nci
ve 41’inci maddeleri arasinda diizenlenmektedir. Kisiler
katilimlarinin niteligi geregi; “dogrudan” veya “dolayli” ya da
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“miisterek” faillik sifatt alabilecekleri gibi “azmettiren” veya
“yardim eden” olarak da cezai sorumluluklarina gidilebilecektir.
Kisilerin istirak hiikiimleri kapsaminda sorumlu tutulabilmeleri
sucun hi¢ degilse tesebbiis asamasina vardirilmasi kosuluna baglh
bulunmaktadir (Sevdim, 2014, s. 171). TCK 188’inci maddesinde
diizenlenen sug, istirak yoniinden herhangi bir hususiyet
tasimamakta ve sayilan istirak tilirlerinin herhangi birisiyle
islenebilecektir. Dolayisiyla istirake iliskin genel kurallar
uygulanma kabiliyetine sahiptir (Akbulut F. , 2022, s. 161; Selvi
Akpinar, 2024, s. 109; Tezcan et al., 2024, s. 896).

Istirak halindeki suclarin daha kolay islenebilmesi, kanun
koyucunun bu durumlar1 bazi suglar yoniinden daha agir cezayi
gerektiren bir nitelikli hal bi¢iminde degerlendirmesine yol
acmaktadir (Sare, 2022, s. 143). Nitekim bu asamada TCK 188’inci
maddesinin  5’inci  fikrasindaki  hiikkme dikkat ¢ekilmesi
gerekmektedir. Bu hiikiim, yukarida orgiitli su¢ islenmesi
baglaminda “tipiklikle alakali kavramlar” ve “nitelikli haller”
basliklar1 altinda yapilan agiklamalarla birlikte degerlendirilmelidir.
Ifade edelim ki suglularin ¢oklugu (istirak) halinde failin
tanimlanmasi daha karmasik bir siirece isaret etmektedir. Cilinkii
zikredilen fikrada sugun, lic veya daha fazla (3/+) kisi tarafindan
“birlikte” islenmesinin aranmasi, uygulamada karigiklifa yol
acmaya miisait bir hiikiimdiir. S6zel (lafzi) yorumla suca karigan
kisilerin fiil {izerinde “miisterek fail” olarak hakimiyet kurmalari
gerektigi  diisiiniilebilecektir. Amagsal (gai) yorumla suca
katilanlarin “azmettiren” veya “yardim eden” olarak da sucu birlikte
isleyebilecegi, diizenlemenin cezayr agirlagtiran nitelikli  hal
oldugundan hareketle kabul edilebilecektir. Doktrinde bu
diizenlemenin aymi fikrada yer alan “sugun Orgiit faaliyeti
kapsaminda iglenmesi” ile karsilastirilarak degerlendirilmesi
gerektigi hakli olarak ileri siiriilmektedir. Buna gore; TCK 188’inci
maddesinde yer verilen fiillerin islenisine katkilari oraninda fail,
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azmettiren ya da yardim eden seklinde katilan kisilerin bu sifatlari
ne olursa olsun, sugu ii¢ veya daha fazla (3/+) kisinin birlikte hareket
etmek suretiyle gergeklestirmesi durumunda verilecek ceza yari
(1/2) oranminda artirilacaktir (Ozbek et al., 2024b, s. 817). Bu
yaklasim esasen sistematik yorum yoluyla ulasilabilir nitelikte
olmakla birlikte, benzer sorunlara kalict bir ¢oziim saglamak
amaciyla “orgiit” kavramindan farkli bir olusumu ifade eden “gete”
kavramimin TCK’nin genelini kapsayacak sekilde kanun koyucu
tarafindan diizenlenmesi Onerilmektedir. Bu goriise gore; lic veya
daha fazla kisinin su¢ islemek amaciyla bir araya geldigi ancak TCK
220’nci maddesi anlaminda Orgiit olusturmadigi hallerin “gete”
kavramiyla ifade edilmesi, uygulamadaki kavramsal ve terminolojik
karmasanin giderilmesine katki saglayabilecektir. Bu Oneriye
karsilastirmali hukuk bakimindan Alman Ceza Kanunu’nda
malvarligina karsi suclar yoniinden benimsenen diizenlemeler 6rnek

gosterilmektedir (Ozbek et al., 2024b, s. 816-817).
Ictima

Ceza hukuku, “gerg¢ek ictima” yani ne kadar fiil varsa o kadar
su¢, ne kadar su¢ varsa o kadar ceza vardir ilkesi tizerine
kurulmustur. Bunun bir sonucu olarak ceza kanunlarinda ayrica
diizenlenmedikce cezalarin (igtimai) toplanmasi kural, suglarin
(ictima1) toplanmasi istisna mahiyetindedir. TCK 188’inci
maddesinde diizenlenen su¢ da i¢tima hiikiimleri bakimindan belli
bir hususiyet gostermemekte olup genel hiikiimlerin uygulanmasi
s0z konusu olacaktir. Bu noktada ifade edelim ki i¢tima bahsinde
yapacagimiz agiklamalar, TCK 188’inci maddesi kapsaminda {i¢
farkli sugun sec¢imlik hareketli suglar olarak diizenlendigi kabulii
{izerine insa edilmektedir (Ozbek et al., 2024b, s. 800). Dolayisiyla
secimlik hareketlerden birinin veya birkaginin yahut hepsinin fail
tarafindan gergeklestirilmesi sugun olusumu agisindan farklilik arz
etmemektedir (Tezcan et al., 2024, s. 893). Bununla birlikte, birden

fazla se¢imlik hareketin gergeklestirilmesi de tek basina cezanin alt
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sinirdan  uzaklagilarak  belirlenmesini  gerektiren bir neden
olusturmamaktadir (Selvi Akpinar, 2024, s. 115). Buna gore; suca
konu maddelerin yalnizca imalat veya ithalati tek bir sug
olustururken bu maddelerin mesela iilke i¢inde satilmasi, satisa arz
edilmesi gibi eylemlerde de bulunulmasi halinde ayr1 ayri iki sug
birbirinden bagimsiz sekilde gerceklesmis kabul edilerek fail gergek
ictima kurallar1 geregince ayrica cezalandirilacaktir. Zira imal veya
ihra¢ eylemlerinden dolay1 verilecek ceza, sonradan ika edilen
eylemlerin haksizlik igerigini karsilamamaktadir. Uygulamada da bu
yonde kararlar verildigi belirtilmektedir (Tezcan et al., 2024, s. 894).
Nitekim Yargitay 10. Ceza Dairesi, giimrikk islemlerinin
tamamlanmasinin ardindan uyusturucu maddeyle havalimanindan
yurt dismna ¢ikmak isterken yakalanan sanigin eyleminin ihraca
tesebbiis ve tamamlanmis nakletme olmak iizere iki ayri1 sugu
olusturdugunu, ancak bu suclar bakimindan fikri ictima
hiikiimlerinin uygulanmas1 gerektigini kabul etmistir (Yargitay 10.
CD, E. 2010/44988, K. 2011/4284, 02.05.2011). Ancak burada failin
suc isleme kastinin ihrag etme fiiline yonelik olmasi halinde yalnizca
TCK 188’inci maddesinin 1’inci fikrasi geregince hiikiim kurulmasi
gerekmektedir. Dolayisiyla failin bu davranisi ile TCK 188’inci
maddesinin  3’linci  fikrasin1 ihlal etmesi imkan dahilinde
gbziikmemektedir.

Uyusturucu madde imalinin temelinde yer alan bitkilerin
yetistirilmesi, imal etme kavrami igerisinde miitalaa edilmemektedir.
Bitki yetistirilmesi, 2313 ve 3298 sayili kanunlar kapsaminda
yapilmaktadir. Yargitay kararlarinda kenevir bitkisi dikili oldugu
stirece yalnizca 2313 sayili Kanun’un 23’lincii maddesinin 5’inci
fikrasinin 1 ve 2’nci climlelerinde yer alan suglarin ika edilmis
sayilacagi; bitkinin tamamen veya kismen topraktan sokiildigl ya
da koparildig: hallerde ise zikredilen maddelerin ihlaliyle birlikte
esrar maddesinin elde edilme amacma goére TCK 188’inci
maddesinin 3’iincii fikrasi ya da TCK 191’inci maddesindeki sugun
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da islenmis olacagi kabul edilmektedir (Yargitay 10. CD, E.
2022/12568, K. 2024/22856, 24.09.2024). Bu durumda birbirinin
unsuru ya da agirlastirici nedeni olmayan s6z konusu suglarin
birlikte ika edilmesi neticesinde gercek ictima kurallar1 geregince
hem 2313 sayili Kanun hem de TCK uyarinca ayr1 ayr1 hiikiim ihdas
edilmektedir. Bununla birlikte, doktrinde bu uygulamanin ¢esitli
yonlerden hatali oldugu ve mantiksiz sonuglara yol agabilecegi ileri
stiriilmektedir (Tezcan et al., 2024, s. 875). Kanaatimizce burada asli
norm ve tali norm iliskisi bulunmakta olup yetistirilen kenevir
bitkisinden esrar elde edildigi hallerde yalnizca asli norm olan TCK
uyarinca hiikkiim kurulmalidir. Ayrica esrar elde etmek amaciyla ekili
olan kenevir bitkilerinden bir kisminin kurutulmaya birakilmasi,
imal veya TCK kapsaminda diizenlenen diger se¢imlik hareketler
kapsaminda degerlendirilemeyeceginden fail yalnizca 2313 sayili
Kanun uyarinca cezalandirilmalidir. Nitekim 2313 sayili Kanun
23’linci maddesinin 5’inci fikrasi; “Bu madde kapsaminda ekim
yapma ibaresinden, tohumun topraga ekilmesinden {irliniin hasadina
kadarki siire¢ anlagilir.” hiikmiinii ihtiva etmektedir.

TCK 43’{lincii maddesinin 1’inci fikrasinin son ciimlesine
gore; “magduru belli bir kisi olmayan sucglarda da bu fikra hilkmii
uygulanir” denilmekte olup TCK 188’inci maddesinde diizenlenen
suglarda da zincirleme su¢ hiikiimleri uygulama alan1 bulmaktadir
(Selvi Akpinar, 2024, s. 115). Failin ayn1 sug¢ isleme kararinin icrasi
kapsaminda olarak birden c¢ok kez tipiklikte yer alan segimlik
hareketleri islemesi durumunda zincirleme sug¢ hiikiimleri
uygulanarak faile tek bir ceza verilip bu cezasinda dortte birden (1/4)
dortte iice (3/4) kadar artirim yapilacaktir. Mesela, tir soforii olan
failin uyusturucu maddeleri farkli zamanlarda birden fazla kez bir
sehirden baska bir sehire tasimasi ya da farkli bir failin bir barda bir
kistm kimselere kokain, digerlerine kannabinoid, bir bagka
kimselere ise amfetamin satmasi zincirleme su¢ kapsaminda
degerlendirilebilecektir. Burada 6nemli olan, kisinin ayni1 sug isleme
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kararin1 devam ettirerek az ya da ¢ok uzun bir zaman diliminde
fiillerini gerceklestirmesidir. Cilinkii zincirleme sug¢ agisindan ayni
sucun kisa da olsa farkli zamanlarda islenmesi zorunluluk arz
etmektedir. Yargitay Ceza Genel Kuruluna gore de zincirleme sug
hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in her bir sugun cezalandirilabilir
nitelikte olmasi ve suglar arasinda hukuki kesinti bulunmamasi
gerekmektedir. Suclar arasindaki zaman aralig1 bakimindan kesin bir
Olciit bulunmamakla birlikte, su¢ isleme kararinin yenilenmesi
halinde zaman aralig1 ¢ok kisa olsa dahi zincirleme su¢ hiikiimleri
uygulanamamaktadir. Bu dogrultuda uyusturucu madde ticaretine
konu maddenin se¢imlik hareketlerden birinin gergeklestirilmesiyle
tiiketilmesinin ardindan failin yeniden uyusturucu madde temin
etmesi halinde zincirleme su¢ degil, gercek ictima kurallari
geregince ayr1 suglarin olusacagi kabul edilmektedir (Yargitay CGK,
E. 2017/20-184, K. 2018/251, 29.05.2018).

Ayn1 amaca yonelik diger deyisle ayni kastla gerceklestirilen
fiiller arasinda anlaml1 bir zaman dilimi bulunmuyorsa hareketin tek
oldugu sonucuna varilacaktir (Yalgin Sancar, 2007, s. 249). Nitekim
Yargitay 8. Ceza Dairesi, sanigin satmak amaciyla bulundurdugu
eroinin bir kismimi bagka kisilere kullanmalar1 i¢in vermesi
seklindeki eylemleri tek sug olarak degerlendirmis ve zincirleme sug
hiikiimlerinin uygulanmasin1 hukuka aykir1 bulmugstur (Yargitay 8.
CD, E. 2024/16314, K. 2024/8157, 30.10.2024). Bu bakimdan
Yargitay’in halihazirdaki yaklasimi da genel bir saikle islenen
uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti gibi cogu sugun fiili
ya da hukuki bir kesinti gerceklesene kadar tek bir su¢ isleme
kararinin icrasi dahilinde islendigi kabulii iizerinedir (Sarsikoglu &
Sigman, 2023, s. 629). Ancak, Yargitay’in s6z konusu uygulamasi,
gercek  igtima  hiikkiimleri  uyarinca  miistakil  olarak
cezalandirilabilecek fiillerin cezasiz kalmasina yol acgabilecegi
gerekeesiyle elestirilmektedir. Nitekim Bulut, Yargitay’in “bir sug
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isleme karar1” kavramina iligkin yaklagiminin teorik bakimdan
tutarsiz ve isabetsiz oldugunu ileri siirmektedir (Bulut, 2025, s. 61).

Muhakeme

Sug teskil eden fiiller, kural olarak yetkili mercilerin haberdar
olmasiyla birlikte re’sen sorusturulmaktadir. Bununla birlikte bazi
hallerde kanun koyucu fail hakkinda sorusturma veya kovusturma
yapilabilmesini sikayet gibi birtakim muhakeme sartlarinin
gerceklesmesine baglayabilmektedir. Nitekim sikayete tabi suglarda
kanun koyucunun fiilin takip edilip edilmemesinin pratik sonuglarini
degerlendirerek sucun takibini magdurun iradesine biraktig ifade
edilmektedir (Kilig, 2024, s. 205). TCK 188’inci maddesinde
diizenlenen su¢ da sikayete tabi olmayip re’sen sorusturulan ve
kovusturulan suglardandir. Ayrica 5235 sayili Kanun’un 12’nci
maddesi hiikiimlerine gére bu sucu yargilama gorevi, agir ceza
mahkemelerinin yetki alaninda bulunmaktadir. Yine verilecek
hiikiimler, CMK’nin 286’nc1 maddesi geregince temyiz kanun
yoluna tabi kabul edilmektedir. Boylece TCK 188’inci maddesi
kapsaminda diizenlenen suglarin muhakemesi, ceza yargilamasinin
temel ilkeleri ve usul hiikiimleri ¢cergevesinde gerceklestirilmektedir.
Zira uyusturucu suglarinin toplumsal etkisi ve agirligi géz oniinde
bulunduruldugunda bu suclarin muhakemesi sirasinda adil
yargilanma hakkinin korunmasi ve hukuka uygun bir yargilama
strecinin saglanmas1 Tirk ceza adaleti sisteminin etkinligi ve
giivenilirligi acisindan biiyiik 6nem tasimaktadir. Hukuka uygun bir
muhakeme slirecinin isletilmesi, hem bu suclarla miicadelede
caydiriciligr artiracak hem de maddi gergegin (hakikatin) adaletin
tecelli etmesine hizmet edecektir.

Sonug¢

TCK 188’inci maddesinin uygulanmasinda ortaya c¢ikan
temel sorunlardan biri 6zellikle uyusturucu veya uyarict maddenin
bulundurulmasi fiili bakimindan TCK 188’inci maddesinin 3’{incii
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fikrasiyla kullanmak i¢in bulundurmay1 diizenleyen TCK 191 inci
maddesi arasindaki smirin belirlenmesidir. Kanunda bu ayrimi
saglayan sabit bir miktar sinir1 veya tek basina belirleyici bagka bir
oOlgiite yer verilmemis olmasi, dgretide ve Yargitay ictihatlarinda
gelistirilen gostergeleri 6nemli hale getirmektedir. Bununla birlikte
s0z konusu gostergelerin birbirinden bagimsiz veya herhangi birine
belirleyici tstiinliikk taninarak uygulanmasi, su¢ vasfinin tayininde
ongoriilebilirlik  ve uygulama birlig§i bakimindan sorun
dogurabilmektedir.

Calismada ulasilan temel netice ticaret kastinin
belirlenmesinde tek olgiitlii degil, somut olayin biitiin 6zelliklerini
dikkate alan biitiinciil bir degerlendirme yapilmasi gerektigidir. Bu
amagla 6gretide ve Yargitay igtihatlarinda kullanilan gostergelerin
maddeye iliskin objektif gostergeler, kisisel kullanim ihtimaline
iliskin gOstergeler ve ticari faaliyete iliskin digsal gostergeler olmak
iizere ii¢ grupta degerlendirilmesi 6nerilmistir. Bu siniflandirma yeni
veya baglayict ispat kurallar1 olusturmayr degil, mevcut
gostergelerin delil degerlerini islevlerine gore ayristirarak somut
olayda nasil birlikte degerlendirilmeleri gerektigini goriiniir hale
getirmeyi amaclamaktadir.

Bu degerlendirmede uyusturucu veya uyarict maddenin
miktar1, tiirii, cesitliligi ve paketlenme bi¢imi; failin kullanim
aliskanlig1 ve kisisel kullanim ihtimalini agiklayan diger olgular ile
satis, devir veya tedarik iliskisini ortaya koyan digsal deliller birlikte
ele alinmalidir. Bu gostergeler arasinda mekanik bir hiyerarsi
kurulamayacagi gibi, belirli sayida gostergenin gerceklesmesi de
kendiliginden ticaret kastinin varligi sonucunu dogurmamalidir.
Ozellikle kanun koyucunun TCK 188’inci maddesiyle 191’inci
maddesi arasindaki ayrimi belirli bir miktar esigine baglamadig:
dikkate alindiginda uyusturucu veya uyarici maddenin miktarinin
fiillen kesin veya kuvvetli bir ticaret karinesine doniistiiriilmesi
kanaatimizce isabetli degildir. Miktar 6nemli bir emare olmakla
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birlikte somut olayin diger 6zelliklerinden bagimsiz olarak ticaret
kastinin belirleyici ol¢iitii haline getirilmemelidir.

Onerilen degerlendirme ¢ergevesinde oncelikle kisisel
kullanim ihtimalini destekleyen ve zayiflatan olgular belirlenmeli,
ardindan ticari faaliyete iliskin digsal gostergelerin bunlar1 bertaraf
edecek ispat giicline sahip olup olmadig1 degerlendirilmelidir.
Ticaret kastinin kabulii mahkemenin yalnizca belirli gostergelerin
varligini siralamasina degil, bu gdstergelerin neden kisisel kullanim
ihtimaliyle bagdasmadigin1 ve hangi gerekcelerle ticaret amacinm
ortaya  koydugunu aciklamasina dayanmalidir.  Biitiinciil
degerlendirme sonucunda ticaret amaci konusunda giderilemeyen
makul bir sliphenin bulunmasi halinde ise siipheden sanik yararlanir
ilkesi geregince bu siiphe fail lehine degerlendirilmelidir.

Ayrica “ticaret kast1” kavramimin TCK 188’inci maddesinin
3’lincii fikrasinda diizenlenen biitiin se¢imlik hareketler bakimindan
kazan¢ elde etme amaci seklinde anlagilmamasi gerekmektedir.
Satma fiilinin yam sira baskasina verme, sevk etme, nakletme,
depolama, satin alma, kabul etme ve bulundurma fiillerini de
kapsayan su¢ tipinde ekonomik kazang biitlin se¢imlik hareketlerin
ortak ve zorunlu bir unsuru degildir. Bu nedenle ticaret kast1 kavrami
TCK 188’inci maddesinin 3’iincii fikrasiyla 191’inci maddesi
arasindaki ayrim bakimindan islevsel bir kavram olarak kullanilmali,
su¢ tipinin kanunda bulunmayan genel bir siibjektif unsuruna
dontstiiriilmemelidir.

TCK 188’inci maddesinde diizenlenen nitelikli haller
bakimindan ise cezay1 agirlastiran hiikiimlerin kanunilik ve belirlilik
ilkeleri dogrultusunda dar yorumlanmasi gerekti§i sonucuna
ulasilmistir. Saglik meslegi mensuplar1 bakimindan failin yalnizca
kanunda belirtilen mesleklerden birine mensup olmasi1 yeterli
goriilmemeli; meslegin sagladig bilgi, yetki, imkan veya kolaylik ile
sucun islenmesi arasinda islevsel bir baglanti aranmalidir. Belirli

yerlerde islenme hali bakimindan da idari diizenlemelerde yer alan
--99--



tanimlar ancak yardimci yorum aract olarak kullanilmali, nitelikli
halin kapsamini genisleten bagimsiz bir normatif dayanaga
doniistiirilmemelidir. Ayn1 nedenle arag icerisinde gergeklestirilen
fiiller bakimindan nitelikli halin amaci, hiikkmiin lafzinin miimkiin
kildig1 anlam smirin1 asan genisletici bir yorumun gerekgesi
olmamalidir.

Orgiitlii sekilde islenen uyusturucu veya uyarict madde
suclar1 bakimindan ise birden fazla kisinin birlikte sug islemesi ile
sucun Orgiit faaliyeti ¢cergevesinde islenmesi birbirinden ayrilmalidir.
TCK 188’inci maddesinin 5’inci fikrasinin uygulanmasinda yalnizca
faillerin sayisindan hareket edilmemeli; orgiitiin varligr bakimindan
TCK 220’nci maddesinde aranan oOrgiitsel yapiya iliskin kosullar
somut olayda ortaya konulmalidir. Bu ayrim, cezay1 agirlastiran
hiikmiin kapsaminin birlikte sug¢ islemenin biitiin bigimlerine tesmil
edilmesini 6nlemesi bakimindan 6nem tasimaktadir.

Sonu¢ olarak TCK 188’inci maddesi bakimindan temel
ihtiya¢ yalnizca agir cezai yaptirimlar dngoriilmesi degil, sug tipinin
uygulanmasinda kullanilan Olciitlerin ongoriilebilir,
gerekcelendirilebilir  ve yargisal denetime elverisli  hale
getirilmesidir. Bilhassa ticaret kastinin belirlenmesinde 6gretide ve
yargisal ictihatlarda gelistirilen gostergelerin sistematik ve biitiinciil
bir degerlendirme ¢ergevesi igerisinde kullanilmast TCK 188’inci
maddesiyle 191’inci maddesi arasindaki sinirin daha tutarli bigcimde
belirlenmesine katki saglayacaktir. Nitelikli hallerin kanunilik
ilkesiyle uyumlu sekilde dar yorumlanmasi ve mahkemelerin sug
vasfina iliskin degerlendirmelerini somut olgular iizerinden
gerekcelendirmesi ise TCK 188’inci maddesinin tutarliligini ve
uygulamadaki 6ngoriilebilirligini gli¢lendirecektir.

--100--



Kaynak¢a

Akbulut, B. (2024). Tiirk Ceza Hukuku Temel Bilgiler (4 ed.). Segkin
Yayincilik.

Akbulut, F. (2022). Uyusturucu veya Uyarict Madde Ticareti Sugu.
Seckin Yayincilik.

Akbulut, 1. (1997). Ulkemizde Uyusturucu Maddeler Sorunu.
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 55(3), 111-
142.

Akgiil, A., & Kapti, A. (2010). Tiirkiye 'nin Uyusturucu ile Miicadele
Politikasu: Politika Stirec Analizi.
https://www.researchgate.net/publication/320991473

Aksiit, E. (2019). Uyusturucu veya Uyarict Madde Imal ve Ticareti
Suclar1 (TCK m.188). Yayimlanmamuis yiiksek lisans tezi.
Istanbul Universitesi.

Alpay, N., Karamustafaoglu, N., & Kiikiirt, R. (1995). Madde
Bagimlilarinda Sug. Diisiinen Adam: Psikiyatri ve Norolojik
Bilimler Dergisi, 8(2), 16-17.

Ates, H., & Banazili, A. M. (2020). Tiirkiye’de Uyusturucu Madde
Bagimliligiyla Miicadele: Narkotik Suglarla Miicadele Daire
Bagkanhigi Raporlart Uzerinden Bir Inceleme. Medeniyet
Arastirmalart Dergisi, 5(1), 63-80.

Ates, N. (2016). Uyusturucu veya Uyarict Madde Kullanma Sugu
(TCK m. 191). Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi. Istanbul
Universitesi.

Aydm, D. (2006). Suga Tesebbiis. Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 55(1), 85-113.

Aytag, 1. (2021). Uyusturucu veya Uyarict Madde Suclarinda Failin

Kastinin Belirlenmesi. Seckin Yayincilik.
--101--


https://www.researchgate.net/publication/320991473

Bayraktar, K. (1985). Uyusturucu Maddeler ve Sug¢ Siyaseti.
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 51(1-4),
45-64.

Bekri, M. N. (2023). Uyusturucu veya Uyarict Madde Ticareti
Sucunda (TCK m. 188/3) Delillerin Toplanmast ve Failin
Kastiin Belirlenmesi. Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi(164),
97-154.

Berkiin, B. (2021). Uyusturucu Madde Kullanimini1 Yasallastirma
Egilimi: Tiirkiye — Almanya — Hollanda Hukuk Sistemlerinin
Karsilastirillmasi. Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi. Tirk-
Alman Universitesi.

Bulut, 1. (2025). Zincirleme Sugta “Bir Sug Isleme Karar1” Kavrami
ve Yargitay Ictihatlar1 Cercevesinde Incelenmesi. Istanbul
Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 10(1), 33-
68.

Cetin, S. H. (2016). Kullanmak i¢in Uyusturucu veya Uyarict Madde
Satin Almak, Kabul Etmek, Bulundurmak ya da Uyusturucu
veya Uyarict Madde Kullanmak Sugu (TCK m.191). Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 65(4), 1353-1480.

Diilger, M. V., Ozkan, O., & Bakdur, M. (2021). Ceza Hukukunda
Hata ve Hataya Baglanan Sonuglar. Tiirkiye Adalet
Akademisi Dergisi(45), 227-263.

Fletcher, G. P. (1998). Basic Concepts of Criminal Law. Oxford
University Press.

Hafizogullar, Z., & Ozen, M. (2017). Tiirk Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler Topluma Karst Suglar (3 ed.). US-A Yayincilik.

Heinrich, B. (2014). Ceza Hukuku Genel Kisim-1. Adalet Yayinevi.

--102--



Iltas, Y. (2020). Uyusturucu veya Uyarici Madde Imal ve Ticareti
Sugu. Adalet Yayinevi.

Karakaya, M. (2018). Uyusturucu Madde Ticareti Yapan Sug
Orgiitlerinin Yapilar1 ve Sug Faaliyetleri: Erzurum Ornegi.
Uluslararasi Giivenlik ve Terérizm Dergisi, 4(1), 43-60.

Kaya, M. (2024). Su¢ Ekonomisi ve Mali Istihbarat (Teorik
Cergeve). Secgkin Yayincilik.

Kilig, A. S. (2024). Ceza Muhakemesi Sartlarinin Genel Teorisi.
Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi, 12(2), 197-215.

Koca, M., & Uziilmez, 1. (2024). Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler
(17 ed.). Seckin Yaymcilik.

Kog, Z. (2021). Uyusturucu veya Uyarict Madde Suglarinda Kisisel
Kullanim Amacimin Belirlenmesi (TCK m. 188/3-TCK m.
191). Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
23(2), 1143-1191.

Kiipelioglu, B. (2021). Ceza Hukuku Baglaminda Sucta ve Cezada
Kanunilik Ilkesi. Adalet Yaymevi.

Mahamat Saleh Chekhadine, B. (2016). Uyusturucu veya Uyarici
Madde Imal ve Ticareti Suglar. Yayimlanmamis yiiksek
lisans tezi. Uludag Universitesi.

Meydan, U. (2019). Uyusturucu Madde Ticareti Sucunda Madde
Miktarmimn Onemi. Tiirkive Adalet Akademisi Dergisi(37),
321-352.

Oner, M. Z. (2010). Tiirk Ceza Kanunu'nda Uyusturucu Madde
Imal, Ithal ve TIhra¢ Suglar. Tiirkive Barolar Birligi
Dergisi(88), 106-150.

Ozbek, M. M., Atay, E., Canol Ozbek, T., Sevingok, D., Cansiz, M.

A., & Aydemir, O. (2025). Suga Siiriiklenen Cocuklarda Sug
--103--



Tekrari Uzerine Etkili Faktorlerin  Incelenmesi.  Tiirk
Psikiyatri Dergisi, 36(1), 309-317.

Ozbek, V. O., Dogan, K., & Bacaksiz, P. (2024b). Tiirk Ceza Hukuku
Ozel Hiikiimler (19 ed.). Seckin Yayincilik.

Ozbek, V. O., Dogan, K., Merakli, S., Bacaksiz, P., & Basbiiyiik, 1.
(2024a). Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (15 ed.). Segkin
Yayicilik.

Ozgeng, 1. (2023). Suc¢ Orgiitleri (15 ed.). Seckin Yayincilik.

Ozgeng, 1. (2024). Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (20 ed.).
Seckin Yayincilik.

Papila, C. B. (2021). Uyusturucu veya Uyarici Madde Imal ve
Ticareti Sugu. Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi. Yeditepe
Universitesi.

Passas, N. (2003). Hawala and Other Informal Value Transfer
Systems: How to Regulate Them? Risk Management, 5(2),
49-59.
https://doi.org/https://doi.org/10.1057/palgrave.rm.8240148

Pfister, W. (2009). Drogenkonsum und Strafrecht. Forensische
Psychiatrie, Psychologie, Kriminologie, 3(4), 253-263.

Psikotrop Maddeler Sozlesmesi. (1980, Ekim 28). Resmi Gazete.
https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/17145 .pdf

Sarsikoglu, S., & Sisman, G. (2023). Vergi Kagakeiligr Suclarinda
Zincirleme Su¢. Mali Hukuk Dergisi, 19(220), 627-656.

Savas, V., & Mollamahmutoglu, S. (1999). Tiirk Ceza Kanununun
Yorumu 3. Cilt (3 ed.). Seckin Yayincilik.

Selvi Akpinar, A. (2024). Uyusturucu veya Uyarict Madde Ticareti
Sugu (2 ed.). Seckin Yayincilik.

--104--


https://doi.org/https:/doi.org/10.1057/palgrave.rm.8240148
https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/17145.pdf

Sevdim, A. E. (2014). Uyusturucu veya Uyarici Madde Imal ve
Ticareti Sugu. Segkin Yayincilik.

Stmirasan Orgiitlii Suclara Karsi Birlesmis Milletler Sézlesmesi.
(2003, Subat 4). T.C. Adalet Bakanligi.
https://inhak.adalet.gov.tr/Resimler/Dokuman/23120201020

44bm_45.pdf

Soyaslan, D. (1999). Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (3 ed.). Savas
Yayinevi.

Ségiit, 1. S. (2020). Ozel Hukuk Sorunlarinin Céziimiinde Roma
Hukukuna  Dayanan  Temellerden = Uzaklasilmasinin

Sonuglar. Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
69(2), 759-791.

Sare, E. (2022). Uyusturucu veya Uyarict Madde imal ve Ticareti
Yoniinden Suca Istirak. Anadolu Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 8(1), 107-147.

Taskin, M. (2004). Tiirk Hukukunda Mafya (Cikar Ama¢h Sug
Orgiitleri) ve Karaparayla Miicadele. Yarg: Yayimevi.

Tastan, M. (2022). Yargitay Kararlari Cergevesinde Uyusturucu ve
Uyarict Madde Suglari. Seckin Yayincilik.

Tezcan, D., Erdem, M. R., & Onok, R. M. (2024). Teorik ve Pratik
Ceza Ozel Hukuku (22 ed.). Segkin Yayncilik.

Tiedemann, K., & Nuhoglu, A. (2017). Ekonomi Ceza Hukuku.
Seckin Yayincilik.

Tuncer, A. (2011). Uyusturucu veya Uyaric1i Madde Ticareti ve
Kullanilmasmna iliskin Suglar. Yayimlanmamus doktora tezi.
Istanbul Kiiltiir Universitesi.

U.S. Department of Justice, Drug Enforcement Administration.

(2017). Drugs of Abuse.
--105--


https://inhak.adalet.gov.tr/Resimler/Dokuman/2312020102044bm_45.pdf
https://inhak.adalet.gov.tr/Resimler/Dokuman/2312020102044bm_45.pdf

https://www.dea.gov/sites/default/files/2018-
06/drug_of abuse.pdf

United Nations Office on Drugs and Crime. (2024). World Drug
Report 2024. https://www.unodc.org/documents/data-and-
analysis/WDR_2024/WDR24 Key_findings and_conclusio

ns.pdf
Uyusturucu Maddelere Dair Tek Sozlegsmesi. (1967, Mayis 12).
Resmi Gazete.

https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/12596.pdf

Uyusturucu ve Psikotrop Maddelerin Kacak¢iligina Karsi Birlesmis
Milletler Sozlesmesi. (1996, Subat 11). Resmi Gazete.
https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/22551.pdf

Unver, Y. (2003). Ceza Hukukuyla Korunmasi Amaglanan Hukuksal
Deger. Seckin Yaymcilik.

Yal¢in Sancar, T. (2007). Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nda “Zincirleme
Su¢”. Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi(70), 244-259.

--106--


https://www.dea.gov/sites/default/files/2018-06/drug_of_abuse.pdf
https://www.dea.gov/sites/default/files/2018-06/drug_of_abuse.pdf
https://www.unodc.org/documents/data-and-analysis/WDR_2024/WDR24_Key_findings_and_conclusions.pdf
https://www.unodc.org/documents/data-and-analysis/WDR_2024/WDR24_Key_findings_and_conclusions.pdf
https://www.unodc.org/documents/data-and-analysis/WDR_2024/WDR24_Key_findings_and_conclusions.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/12596.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/22551.pdf




