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BOLUM 1

KULTUREL MIiRASIN KORUNMASI, TANITIMI
VE OGRENILMESi KAPSAMINDA DiJiTAL
BELGELEME CIKTILARININ
DEGERLENDIRILMESI

OZLEM CANDAN HERGUL!
Giris

Kiiltirel Miras; “bir toplumun tarihsel kimligini, sanatsal
birikimini ve kolektif hafizasini yansitan mimari yapilar, arkeolojik
alanlar, sanat eserleri ve geleneksel yerlesim dokularinin biitiini”
olarak tanimlanir. Kapsamin belirlenmesinde yetersiz kaldig1 hissi
veren bu tanim, aslinda kusursuz bir tanim getirme ihtiyaci agisindan
tesvik edicidir (Yakar ve Yilmaz 2025). Kum (2022); 2020 yilinda
Tokat Yazmacilar Hani’nda ¢ikan yanginda yazmacilarin elinde
bulunan ¢ok degerli 200-250 y1llik Tokat yazma kaliplarinin yanarak
yok oldugunu, kalan kaliplarin fotogrametri teknigi kullanilarak 3d
modellenmesi ¢alismasinin 6nemini vurgular (Kum 2022). Buradan
anlasilacagi iizere kiiltiirel mirasin kapsami, sadece tasinmaz

varliklart icermedigi gibi, sadece sanat eserlerinden de ibaret
degildir. Calismadan ilham alarak tasinabilir zanaat ekipmanlar1 da

! Dog. Dr., Bilecik Seyh Edebali Universitesi, i¢ Mimarlik ve Cevre Tasarimi,

Orcid: 0000-0001-7140-0149
1



kapsam igerisine dahil edilirken, aslinda dikkatli bir incelemeyle
kiiltiirel mirasin ve dolayisi ile dijital arsivlemenin oldukga genis bir
cercevede ele alinmasi gerektiginin ipuglar1 yakalanmis olur.
Konunun siklikla antropolojik boyutta ele alinmasi, yani insan ya da
insan topluluklarinin emanet ettigi varliklar agisindan ele alinmasi
anlasilir goriinebilir ancak daha savunmasiz ve korunmaya ihtiyag
duyan dogal varliklarin da kapsam i¢ine dahil edilmesi zorunludur.

Bu baglamda; kiiltiirel miras, anitlar, tarihi veya mimari
kalintilar ve miizelerde sergilenen eserler gibi maddi unsurlar, ya da
sanat, gorenek ve felsefe, tarihteki biiyiik olaylarin veya kisilerin
kutlanmas1 ve anilmasi, kendine 6zgii yasam bigimleri ve edebiyat
ve folklor yoluyla ifade edilen egitim gibi maddi olmayan bigimlerle
birlikte; bahgeler, manzaralar, milli parklar, vahsi doga, daglar,
nehirler, adalar gibi dogal miras alanlar1 da kiiltiirel miras
kapsaminda degerlendirilir (Biiylikkuru 2023). Yani, tasinir ve
tasinmaz, soyut ve somut varliklar, bununla birlikte peyzaj alanlari
da dogal ve kiiltiirel miras unsurlarinin arasina eklenir (Asilioglu ve
Memliik 2010). Mutlaka sadece kiiltiirel varliklarin ele alinmasi
gerekse bile, cogu dogal varligin zamanla aslinda ayni1 zamanda
kiiltiirel bir olgu haline geldigini goz onilinde bulundurmak gerekir.
Kapadokya’daki peri bacalarinin ve magaralarin buna uygun bir
ornek oldugunu belirtmek oldukga faydali olacaktir.

Yanlis anlamaya yol agabilecek diger bir algiya tam da bu
asamada itiraz etmek gerekir. ’Kiiltiirel Miras” kavrami hep eskiye
referans veriyormus gibi goriinse de c¢agdas veya giincel hatta
popiiler dogal ve kiiltiirel varliklar da isin igine bir bigimde dahil
edilmelidir. Oyleyse zamansal boyut konusunda da dikkatli olmak
gerekir. Kapsam igerisine yeni veya gilincel olan da dahil edilmezse
mesele eksik birakilmig, kapsami hatali tayin edilmis olur. Bugiiniin
varliklarinin da yarinin dogal veya kiiltlirel miraslar1 haline gelecegi
gercegini asla gdzden kagirmamak gerekir.



Kiiltiirel mirasin korunmasi kavrami yalnizca gegmisin kayit
altina alinmasi olarak algilanmamali, tarihsel bilincin gelecek
kusaklara aktarilmasinda ve kiltiirel siirekliligin siirdiirtilebilir
bicimde saglanmasinda kritik 6éneme sahip oldugu kavranmalidir
(Yakar ve Yilmaz 2025).

Tommasi vd., (2019)’a gore; “Mirasin’ ge¢mise ait ya da
duragan bir sey olarak diisiiniilmemesi gerekmektedir, onunla
kurulan etkilesim sayesinde siirekli olarak evrimlesmektedir. Ayrica,
kiiltiirel] ve dogal mirasin kapsamina ve tanimina iliskin oldukca
asagidaki basliklar1 detaylandirmak gerekmektedir (Tommasi vd.,
2019):

. Somut miras — Ornegin binalar, anitlar, eserler,
giysiler, sanat eserleri, kitaplar, makineler, tarihi sehirler, arkeolojik
alanlar.

. Somut olmayan miras — insanlarin deger verdigi

uygulamalar, temsiller, ifadeler, bilgi, beceriler ve bunlarla iliskili
araglar, nesneler ve kiiltiirel mekanlar. Buna dil ve sozlii gelenekler,
sahne sanatlari, sosyal uygulamalar ve geleneksel zanaatkarlik
dahildir.

. Dogal miras — dogal peyzajlar, bitki ve hayvan tiirleri.

. Dijital miras — dijital bicimde olusturulmus kaynaklar
(6rnegin dijital sanat veya animasyon) veya korunmalar1 amaciyla
dijitallestirilmis kaynaklar (metin, goriintii, video ve kayitlar dahil).

Kiiltiirel Miras’in Korunmasi, Tanitimi ve Ogrenilmesi

Kiltirel Miras, insan kiiltiirlerinin zenginliginin ve
cesitliliginin temel bir ifadesidir; bu nedenle belgelenmesi,
yorumlanmasi, restore edilmesi ve yayginlastirilmasi kritik gorevler
olarak kabul edilmektedir (Portalés vd., 2018). Dogal afetler ve
meteorolojik olaylarin yaninda, hizli ve ¢arpik kentlesme, cevresel
tahribat ve yangin benzeri insan kaynakl etkenlerdeki ivmeli artis,
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kiiltiirel mirasin korunmasi ve gilivenilir bigimde belgelenmesi
ihtiyacini, acil héle getirmistir (Yakar ve Yilmaz, 2025).

Mimari miras, toplumsal degisimleri yansitan en Onemli
kiiltiirel olgulardan biri haline gelmistir ve zorlu donemlerde
insanlarin moralini yiikseltmede ve ulusal kiiltiirii desteklemede
temel bir rol oynamaktadir (Chen vd., 2023).

Kiiltiirel Miras’in Dijital Arsivlemesi

Geleneksel dl¢iim yontemleri 6nemli olmaya devam etse de
cogu zaman ¢ok yavag, maliyetli ve genis Olgekte uygulanmasi
zordur (Xing vd., 2025). Geleneksel miras koruma
uygulamalarindan uzaklasilarak daha bilimsel, sistematik ve
kapsamli bir miras bilgi yonetimi yaklasimina gecilmesi, bilgi
teknolojisi ve yapay zekanin, kiiltiirel mirasin sergilenmesi ve
kullanimi alaninda biitliinlesmeyi ve yeniligi tesvik etmektedir. Tarihi
yapilarin kiiltiirel mirasi, yetersiz bakim, depremler, yanginlar ve
diger dogal ya da insan kaynakli tahribat bigimleri nedeniyle zarar
gorebilir. Bu miras1 korumak ve muhafaza etmek icin, ona iliskin
bilgilerin dijital formatta saklanmasi gerekir. Zarar gormiis tarihi
binalarin korunmasi ve restore edilmesi ise bilgisayarlarda
depolanan bu bilgilere dayanilarak gergeklestirilmektedir (Chen vd.
2023).

Yeni dijital teknikler ve teknolojiler, yalnizca Ol¢lim
faaliyetlerinden degil, ayn1 zamanda temsil ve gorsellestirme
stire¢lerinden de yeni {irtinler elde etme olanagi sunmaktadir. Burada
amag; arazi, yapilar, binalar ve eserlerin dogru bir metrik tanimina
ulasmaktir.

Bu teknikler, yeniden insa ve restorasyon c¢alismalarini desteklemek
amaciyla nesnelerin analizinde gii¢lii araglar niteligindedir (Bertocci
ve Parrinello, 2015). Bu yaklagimin merkezinde, {ist {iste binen
fotograflardan 3B bilgi ¢ikarmay1 saglayan bir bilim dali olan
fotogrametri bulunmaktadir. Bu alan gelistik¢e, 6zel yazilimlarin
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gelistirilmesi; goriintii alimindan tamamen olusturulmus bir 3B
modele uzanan karmasik is akisini kolaylastirmada 6nemli bir rol
oynamaya baslamistir (Xing vd., 2025).

Dijital Belgeleme Metotlar:

Kiiltiirel mirasin belgelenmesinde kullanilan yontemleri,
gecmiste kullanilan “geleneksel teknikler” ve giiniimiizde kullanilan
“giincel teknikler” olmak {izere iki baslik altinda toplamak
miimkiindiir. Bu teknikler asagida detaylandirilmistir (Varol vd.
2021):

Geleneksel Teknikler

a. Yazili belgelendirme (Rapor): Yazili dokiimantasyon “Calisma
Durum/On Inceleme Raporu”, “Calisma Ara Raporu” ve
“Caligma Raporu” gibi farkli asamalarda hazirlanan {i¢ farkl
belgelendirme tiirtinii kapsar.

b. Fotografik belgelendirme: Konservasyon c¢aligmalarinda
kullanilan temel gorsel belgelendirme tiirtidiir.

c. Grafik (¢izimle) belgelendirme: Mozaiklerin genelde 1/1 oranda
cizilerek kayit altina alinmasi esasina dayanir. * Bilgi fisi
/formlarmin doldurulmasi: Mozaiklerin yapim ve teknik
ozellikleri ile mevcut korunma durumlarmin tespit edilmesine
yonelik hazirlanmaktadir.

d. Bilgi fisi/formlarmin doldurulmasi, bilgilerin kontrollii bir
bigimde kayda gecirilmesini saglamakta; ayrica
gerceklestirilecek fotografik ve grafik belgelendirmeler igin
planlamay1 kolaylastirmaktadir.



e. Analizler/Arkeometrik incelemeler: Mozaiklerde malzeme
ozelliklerinin  belirlenmesi amaciyla  gerceklestirilen
Analiz/Arkeometrik inceleme, ¢alisma Oncesinde sit alanindaki
ornekleme ve daha sonraki laboratuvar incelemelerinden

olusmaktadir.

Giincel Teknikler

a. Total station, fotogrametrik ve lazer tarama Olgme yontemi ile
arkeolojik ve mimari belgeleme.

b. Hava fotogrametrisi (balon, ucak, model ugak, model helikopter)
ve lidar (hava lazeri) 6lgme yontemi ile arkeolojik ve mimari
belgeleme.

c. Yer Altt Radar1 (GPR) ile olgme yontemi ile arkeolojik
belgeleme.

d. Batimetrik (Denizalt1) 6l¢gme yontemi ile arkeolojik belgeleme

olarak bilinmektedir.

Mimaride Dijital Arsivleme Yontemleri

Fotogrametri: Fotogrametri teknigi, objenin 6zelliklerini
objeye temas etmeksizin, iki boyutlu (2B) gortintiilerden giivenilir,
dogru ve fotogercekci 3B modeller elde etmek i¢in uygun maliyetli
ve giiclii bir yontem sagladigi i¢in belgeleme ¢alismalarinda siklikla
tercih edilmektedir (Uslu ve Uysal, 2023).

Geometrik  belgelemenin Gtesinde, fotogrametri yap1
patolojisinin incelenmesinde de kritik bir rol oynar. Yiiksek
¢oziiniirlikll, goriintii tabanli modeller; arastirmacilarin ve koruma
uzmanlarinin ¢atlaklari, ylizey erozyonunu, nem girisini ve biyolojik



biliylimeyi zaman icinde tespit etmelerine ve izlemelerine olanak
tanir (Xing vd., 2025).

Sekil 1. Hava fotogrametrisi oérnegi

Kaynak: URL 1, 2025

Lazer Tarama Teknolojileri (LiDAR/TLS): Mimari
belgelemede yiiksek hassasiyet gerektiren durumlarda tercih edilen
bir bagka yontemdir. Lazer 1s1n1 araciligiyla elde edilen yogun nokta
bulutu verisi, karmagik geometrilere sahip tarihi yapilar igin {ist
diizey dogruluk saglar (Boehler et al. 2001). Fotogrametri ve lazer
taramasinin  birlikte kullamildigir  hibrit  yaklasimlar, giincel
aragtirmalarda giderek yayginlagsmstir.

Hava ve yer tabanli LIDAR (Light Detection and Ranging)
sistemleri, 6zellikle yogun bitki ortiisii, karmasik topografya veya
erisimi kisitli alanlar altinda kalan arkeolojik ve tarihi kalintilarin
tespitinde son derece etkili bir yontem olarak 6n plana ¢ikmaktadir.
LiDAR sistemleri, lazer 1sinlarin1 hedef ylizeye gonderip geri donen
sinyallerin zamanini ve yogunlugunu oOlgerek, milimetre ile
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santimetre dilizeyinde dogrulukta yiiksek ¢oziiniirliiklii nokta
bulutlar1 iiretir. Bu nokta bulutlari hem dogal topografyanin hem de
antropojenik yapilarin morfolojik ve mimari detaylarini ii¢ boyutlu
olarak hassas bi¢imde temsil edebilmekte ve geleneksel 6lgiim
tekniklerine kiyasla ¢cok daha yogun ve dogru veri saglamaktadir
(Yakar ve Yilmaz 2025).

Sekil 2. Nokta bulutu olusturulmus sapel ornegi

Kaynak: Tommasi et al. 2019.

Yersel lazer tarama (YLT): Yiiksek dogrulukta nokta
bulutlar1 tireterek yapilarin ve arkeolojik alanlarin detayl: ti¢ boyutlu
modellenmesini saglar. Bu teknoloji, milimetre diizeyinde hassasiyet
sunarak restorasyon ve durum analizine yonelik ¢alismalar igin
onemli veriler sunar (Yakar ve Yilmaz 2025).

fha Fotogrametrisi: Insansiz Hava Araci (IHA)
fotogrametrisi, yiiksek  ¢Oziiniirliiklii = hava  goriintiilerinin
fotogrametrik yoOntemlerle islenmesi sonucunda yiizeylerin {i¢
boyutlu (3B) olarak modellenmesini saglayan modern bir uzaktan
algilama teknigidir. Bu yoOntem, klasik hava fotogrametrisi
sistemlerine kiyasla daha diisiik maliyetli, esnek ve yiiksek

--8-



dogrulukta veri elde etmeye olanak tanimaktadir. IHA sistemleri;
belirli ugus yiiksekliklerinde ve planli ugus rotalar1 boyunca veri
toplama imkani saglayarak, hem kiiciik 6l¢ekli (6rnegin tek bir anit
veya yapisal eleman) hem de genis kapsamli (6rnegin arkeolojik alan
veya kentsel dokular) alanlarda ayrintili mekansal bilgi liretimini
miimkiin kilmaktadir (Yakar ve Yilmaz, 2025).

HBIM Modelleme: Dijital arsivlemenin bir diger boyutu,
BIM teknolojilerinin kiiltiirel mirasa uyarlanmis hali olan Historic
Building Information Modeling (HBIM) uygulamalaridir. HBIM,
tarihi yapilarin mevcut durumunu, malzemelerini, bozulma tiirlerini
ve bakim ge¢mislerini model iizerinde saklayarak, cok boyutlu bir
veri tabani olusturur (Murphy, McGovern & Pavia, 2009). Bu
modeller restorasyon planlamasinda, koruma kararlarinin
degerlendirilmesinde ve ¢esitli disiplinlerin eszamanli ¢aligmasinda
onemli katkilar sunar.

Dijital Fotograf Arsivleri ve Metaveri Standartlari:
Mimari djjital arsivlemenin temel bilesenlerindendir. Dublin Core,
EXIF, IPTC ve CIDOC-CRM gibi uluslararas1 standartlar, dijital
gorsellerin erisilebilirligini, dogrulanabilirligini ve uzun siireli
koruna bilirligini artirir (Gilliland, 2008). Sayisal belgelerin
tanimlanmast  ve  diizenlenmesi, dijital veri yOnetiminin
stirdiiriilebilirligi agisindan kritik 6neme sahiptir.

Cografi Bilgi Sistemleri (GIS): Yapilarin g¢evresel ve
kentsel baglamlariyla birlikte belgelenmesini saglar. GIS tabanh
envanterler, konum verisi, topografya, yap1 iliskileri ve dokusal
analizleri tek bir platformda birlestirerek biitiinciil bir veri altyapisi
olusturur (Russo & Manferdini 2014). Ozellikle genis dlcekli tarihi
cevre analizlerinde GIS 6nemli bir rol oynar.

Dron Tabanh Fotogrametri: Giincel uygulamalar arasinda
dronlar (UAV) ile veri toplama, sanal gerceklik (VR) ve artirilmis
gerceklik (AR) gibi etkilesimli teknoloji araclar1 da yer almaktadir.
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Dron tabanli fotogrametri, genis alanlarin ve ulasilmasi giic
bolgelerin hizli bigimde belgelenmesini miimkiin kilar (Colomina &
Molina, 2014). VR/AR teknolojileri ise dijital modellerin
deneyimlenmesini saglayarak hem egitim hem de koruma
stire¢lerinde 6nemli katkilar sunmaktadir (Bekele et al. 2018).

Dijital Arsivleme Ciktilar:

Dijital arsivleme siirecleri, mimari mirasin belgelenmesi,
korunmasi ve gelecege aktarilmasina yonelik ¢ok boyutlu ¢iktilar
iretmektedir. Bu ¢iktilar, yalnizca gorsel ya da geometrik kayitlar
degil; ayn1 zamanda analiz, yorumlama, yonetim ve sunum amagli
biitiinciil dijital iirinlerdir. Modern koruma c¢aligmalari, bu dijital
ciktilar1 hem karar alma siireglerinde hem de uzun siireli veri
yonetiminde aktif bicimde kullanmaktadir (Letellier, 2007).

Yiiksek Dogruluklu 2B Belgeler: Fotogrametri ve lazer
tarama teknikleriyle olusturulan 6l¢ekli rélove ¢izimleri, ortofoto
mozaikler ve plan-goriinlig-kesit belgeleri, yapmin mevcut
durumunu mimarlik disiplininin gerektirdigi dl¢ekte kaydetmektedir
(Luhmann, 2019). Bu belgeler restorasyon ve restitiisyon
caligmalarinin 6n hazirlik asamasini olugturmaktadir.

3B Dijital Modeller ve Nokta Bulutu Verileri: Lazer
tarama (LiDAR/TLS) ve fotogrametri tekniklerinin tirettigi nokta
bulutlari, yap1 geometrisinin milimetrik hassasiyetle kayit altina
alinmasin1 saglar (Boehler, Heinz & Marbs, 2001). Nokta
bulutlarindan tiiretilen 3B mesh modeller ise hem bilimsel
analizlerde hem de gorsellestirme ve VR uygulamalarinda
kullanilmaktadir. Bu modeller, karmagsik mimari yiizeylerin dijital
temsilinde kritik bir rol oynamaktadir.

HBIM (Historic Building Information Modeling)
Modelleri: HBIM, yapinin geometrisini, malzeme oOzelliklerini,
hasar tiirlerini, bakim ge¢misini ve koruma miidahalelerini tek bir

akilli model {izerinde birlestiren biitlinlesik bir veri tabam
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sunmaktadir (Murphy, McGovern & Pavia, 2009). Boylece yapi,
yalnizca “gorsel” olarak degil, bilgi tabanli bir sistem i¢inde dijital
olarak korunur. HBIM modelleri, kiiltiirel miras yonetiminde
giderek standart bir ara¢ haline gelmektedir.

Fotograf ve Gorsel Arsiv Ciktilari: Yiiksek ¢oziiniirliikli
fotograflar, panoramalar ve 360° gorintiiler yapilarin mevcut
durumunu belgelemekle kalmaz; CIDOC-CRM, IPTC ve Dublin
Core gibi metaveri standartlarinin kullanimi sayesinde uzun siireli
erisilebilirligi ve dogrulanabilirligi saglar (Gilliland, 2008). Bu tiir
gorsel arsivler hem arastirmacilar hem de koruma uzmanlar igin
referans niteligindedir.

Cografi Bilgi Sistemleri (GIS) Tabanh Ciktilar: GIS,
yapilarin konum, ¢evresel iliskiler, topografya ve doku analizlerini
iceren mekansal veri tabanlarinin olusturulmasini saglar (Russo &
Manferdini, 2014). Bu veri tabanlari, 6zellikle sit alanlar1 ve kentsel
koruma alanlarinda biitlinciil planlama siireclerine katkida
bulunmaktadir.

Yap1 Patolojisi ve Bozulma Analizleri: Dijital arsivleme
ciktilarinin analitik boyutudur. Fotogrametrik ylizey modelleri,
termal goriintiileme veya LiDAR verileriyle desteklenen catlak
haritalari, nem izleme c¢alismalar1 ve malzeme bozulma analizleri,
yapmin saglik durumunu ortaya koyan onemli dijital {irlinlerdir
(Remondino & Campana, 2014). Bu analizler, miidahale
stratejilerinin bilimsel temellere dayandirilmasina imkén saglar.

VR/AR Tabanh Sunum Ciktilari: Sanal gerceklik (VR) ve
artinlmig gergeklik (AR) modelleri, mimari mirasin etkilesimli
olarak deneyimlenmesine olanak tanimakta; bu sayede hem egitim
hem de turizm amagcli yenilik¢i sunumlar ortaya ¢ikmaktadir (Bekele
et al., 2018). Bu modeller, koruma siireclerinin toplumsal farkindalik
boyutunu da gii¢lendirmektedir.
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Arsivsel Dosya Yonetimi Ciktilari: uzun siireli saklama ve
dijital stirdiiriilebilirlik agisindan biiylik 6nem tasir. OAIS (ISO
14721) gercevesi dogrultusunda hazirlanan PDF/A, TIFF, E57, OBJ
gibi uzun Omiirli formatlardaki dosyalar, dijital mirasin gelecege
tasinmasini giivence altina alir (Rieger, 2018). Bu formatlar veri
biitlinliiglinli saglayarak dijital arsivlerin bozulmadan korunmasini
miimkiin kilar.
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BOLUM 2

YEREL iLE KURESEL ARASINDA KENTSEL
KULTUREL MiRASIN DiJITALLESMESINE DAIR
BiR DIiYALEKTIiK OKUMA

DERYANUR SIMSEK!

Giris
Dijitallesme, en genel tanimiyla bilginin sayisal bicimde
iretilmesi, islenmesi, depolanmast ve aktarilmasi siireclerini
kapsayan ¢ok boyutlu bir doniisiimii ifade etmektedir. Bu doniisiim
yalnizca teknik bir ilerleme olarak degil bilgiye erisim, temsil, analiz
ve karar verme bigimlerini yeniden yapilandiran toplumsal ve
mekansal bir paradigma degisimi olarak ele alinmaktadir (Castells,
1996; Manovich, 2013). Merriam-Webster Sozliigii'ne gore, digitize
fiilinin bilinen ilk kullanim1 1953 y1lina dayanmaktadir. Glinlimtizde
dijitallestirme, "herhangi bir formdaki analog bilginin (metin,
fotograf, ses vb.) elektronik cihazlar (tarayicilar, kameralar vb.) ile
dijital forma doniistiiriilmesi, boylece bilginin dijital devreler,
ekipmanlar ve aglar araciligryla islenebilmesi, depolanabilmesi ve
iletilebilmesi” anlamma gelmektedir (Sotirova vd., 2012).
Dijitallesme sayesinde fiziksel diinyaya ait karmasik sistemler

L Ars. Gor, Mardin Artuklu Universitesi,Mimarlik; fatanbul Teknik Universitesi,
Lisaniistii Egitim Enstitiisii Orcid: 0000-0002-9810-8727
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sayisal ortama aktarilabilmekte, boylece mekansal ve zamansal
iligkiler daha gorlniir, Olgiilebilir ve karsilastirilabilir hale
gelmektedir. Bu kapsamda mimarlik disiplini, dijitallesme ile erken
donemlerden itibaren gii¢lii bir iliski kurmustur. Mimarlik, dogasi
geregi temsil, 6lgme, modelleme ve iiretim siireclerine dayali bir
disiplin oldugundan, dijital teknolojilerin sundugu olanaklar mimari
diigiincenin  ve pratigin  doniisiimiinde belirleyici olmustur.
Dijitallesme, mimarlikta yalnizca ¢izim ve gorsellestirme araglarinin
degisimini degil ayni zamanda tasarim siireclerinin kurgulanma
bicimini, yapim tekniklerini, mekansal kontrol mekanizmalarini ve
cevresel performans degerlendirmelerini de etkilemistir (Mitchell,
1990; Kolarevic, 2003).

Mimarlik ve dijitallesme arasindaki iliskinin temelleri
bilinenin aksine 20. yiizy1ilin sonu veya 21. yiizyil ile sinirli degildir.
Mimarlik tarihine bakildiginda mekanin 6l¢iilmesi, soyutlanmasi ve
temsil edilmesine yonelik sistematik yaklagimlarm, dijital
diistincenin kavramsal Onciillerini  olusturdugu goriilmektedir.
Perspektifin  gelisimi, geometrik  temsil  sistemleri  ve
standartlastirilmis plan—kesit—goriiniis anlayisi, mekanin fiziksel
deneyimden ayristirilarak analitik bir nesneye doniistiiriilmesinin
onlinii agmistir (Pérez-Gomez, 1983; Frampton, 2007). Bu temsil
kiiltiirti, daha sonraki hesaplama ve sayisallagtirma temelli
yaklagimlar i¢in epistemolojik bir zemin hazirlamistir.

Gilintimiizde dijitallesme, mimarlik disiplininde birgok alt
alanla dogrudan iliski kurmaktadir. Yapim siireclerinde dijital
teknolojiler; sayisal Ttretim teknikleri, parametrik tasarim ve
otomasyon araciligryla tasarim ile insa arasindaki ayrimi azaltmakta
ve tasarimin dogrudan iiretim siirecine entegre edilmesine olanak
tanimaktadir (Kolarevic, 2003). Kontrol ve izleme alaninda,
sensorler, sayisal modeller ve veri tabanli sistemler araciligiyla
yapilarin ve kentsel alanlarin performanslar1 siirekli olarak
degerlendirilebilmektedir (Eastman vd., 2011). Siirdiirtilebilirlik
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baglaminda, dijital araglar, enerji performansi analizi, ¢evresel etki
degerlendirmesi ve yasam dongiisii analizleri yoluyla mimarligin
ekolojik boyutunu giliglendirmektedir (Krygiel ve Nies, 2008).
Koruma alaninda ise dijitallesme; mevcut durumun belgelenmesi,
yikim-bozulma siireglerinin izlenmesi ve miidahale senaryolarinin
simiilasyonu gibi siirecleri desteklemektedir (Letellier vd., 2007).

Mimarlikta dijitallesmenin tarihsel gelisimi genel olarak ii¢
donemde ele almak miimkiindiir. Ilk dénem, dijital 6ncesi olarak
tanimlanabilecek, analitik temsil tekniklerinin gelistigi siireci
kapsamaktadir. Mimarlikta dijitallesmeye giden siirecin kdkenleri,
dogrudan dijital teknolojilerden Once, 19. yiizyildaki endiistriyel
dontisimle iligkilidir. Bu donemde mimarlik, zanaat temelli
iretimden giderek uzaklasarak Olgiilebilirlik, standartlasma ve
teknik  rasyonalizasyon  ilkeleri  dogrultusunda  yeniden
sekillenmistir. Perspektif ¢izimleri, plan—kesit—goriiniis sistematigi
ve Olgme tekniklerinin gelisimi, mekanin soyutlanarak temsil
edilmesini miimkiin kilmistir. Bu temsil big¢imleri, daha sonraki
dijital ortamlara aktarilacak olan analitik diislincenin temellerini
olusturmustur (Pérez-Gomez, 1983; Frampton, 2007). Bu donemde
mimarlik, mekani fiziksel bir deneyimden ziyade, ¢izim ve sema
aracilifiyla okunabilir bir nesneye doniistirmiis. Bu durum,
dijitallesmenin Onciilii olarak degerlendirilebilecek bir “temsil
kiiltiiri” yaratmastr.

Ikinci dénem, 20. yiizyilm ikinci yarisinda bilgisayar
teknolojilerinin mimarlik pratigine girmesiyle baslayan ve bilgisayar
destekli tasarim (CAD) uygulamalarinin yayginlastigi donemdir. 20.
ylizyil, mimarlikta dijitallesmenin kavramsal ve teknik altyapisinin
olustugu kritik bir dsnemdir. Ozellikle II. Diinya Savas1 sonrasinda
gelisen bilgisayar teknolojileri, mimarlikta hesaplama temelli
diisiinceyi miimkiin kilmigtir. Dijital araglar, biiyiik dl¢iide analog
cizimlerin sayisal ortama aktarilmasi islevini istlenmistir
(Negroponte, 1970; Mitchell, 1990). Bu doénemde dijitallesme,
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mimarlikta heniiz yaratici bir paradigma degisimi iiretmemistir.
Daha ¢ok temsil ve dokiimantasyon siireglerini optimize eden bir
arag olarak degerlendirilmistir. Bu aragsal yaklasim, kentsel dlgekte
veri liretiminin ve analizinin Oniinii agarak, ilerleyen yillarda kentsel
miras ¢aligmalarinin dijitallestirilmesine zemin hazirlamistir.

Ugiincii donem ise 21. yiizyilda, dijitallesmenin bilgi
modelleme (BIM), cografi bilgi sistemleri (GIS) ve veri tabanh
tasarim yaklasimlar1 araciligiyla mimarligin diisiinsel altyapisini
doniistiirdiigii evreyi temsil etmektedir (Carpo, 2017). 21.yiizy1l ile
birlikte dijitallesme, mimarlik ve kentsel tasarim disiplinlerinde
yalnizca bir ara¢ olmaktan ¢ikmistir. Bu donemde gelisen parametrik
tasarim, bilgi modelleme (BIM), cografi bilgi sistemleri (GIS) ve li¢
boyutlu kent modelleri (CIM), mekanin ¢ok katmanl ve iliskisel
yapisini analiz etmeye olanak tanimaktadir (Kolarevic, 2003; Carpo,
2017). Tarihsel gelisim igerisinde koruma ve miras alani,
dijitallesmeden giderek daha fazla etkilenmistir. Baglangigta dijital
teknolojiler kiiltiirel miras ¢aligmalarinda agirlikli olarak belgeleme
ve arsivleme amaciyla kullamlmustir. Ozellikle fotogrametri, lazer
tarama ve ii¢ boyutlu modelleme teknikleri tarihsel yapilarin fiziksel
ozelliklerinin kayit altina alinmasina odaklanmistir (Bekar ve Kutlu,
2024). Zamanla bu araglar, miras alanlarmin yalnizca
belgelenmesiyle sinirli kalmayarak analiz edilmesi, izlenmesi ve
gelecege yonelik koruma senaryolarinin gelistirilmesinde de etkin
rol oynamaya baglamistir (Remondino ve Rizzi, 2010; Pocobelli vd.,
2018).

Miras caligmalarinda dijitallesmenin rolii, 6zellikle kentsel
Olcekte ele alindiginda daha da 6nem kazanmaktadir. Tarihi kentler
ve kentsel miras alanlar1 sosyal, kiiltiirel ve mekansal iliskilerin i¢
ice gectigi karmagik sistemlerdir. Dijital araclar, bu ¢ok katmanli
yapmn farkli bilesenlerini biitiinciil bicimde ele alarak, kentsel
mirasin yasayan ve doniisen bir siire¢ olarak okunmasina olanak
tanimaktadir. Bu bakis agis1 kiiltiirel miras1 duragan bir korunacak
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nesne olarak degil, devingen bir kentsel peyzaj olarak degerlendiren
Historic Urban Landscape (HUL) yaklasimiyla oOrtiismektedir
(Bandarin ve van Oers, 2012).

Historic Urban Landscape (HUL) yaklagimi, kentsel kiiltiirel
miras1 yalmizca fiziksel yap1 stogu iizerinden degil dogal gevre,
topografya, arazi kullanimi, sosyal pratikler ve tarihsel siireklilikler
iizerinden tanimlayan biitiinciil bir ¢er¢ceve sunmaktadir (Aydin vd.,
2024). Bu yaklasim, tarihi kentleri statik ve sinirlar1 belirli koruma
alanlar1 olarak ele almak yerine, ¢ok katmanl ve siirekli doniisiim
halindeki kentsel peyzajlar olarak degerlendirmektedir (Zhao vd.,
2021). HUL, kentsel mirasin korunmasini planlama, tasarim ve
yonetisim siiregleriyle biitlinlesik bir eylem alani olarak tanimlar
(Ginzarly vd., 2019). Dijitallesme ise, HUL yaklagiminin 6ngordiigi
bu ¢cok boyutlu yapinin okunabilirligini artirarak, farkli mekansal ve
zamansal katmanlarin birlikte analiz edilmesini miimkiin kilan temel
araglardan biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Boylece dijital araglar, HUL
cercevesinde kentsel kiiltiirel mirasin hem korunmasma hem de
gelecege yonelik doniisiimiiniin  yonetilmesine katki sunan bir
araylz islevi gormektedir.

Djjitallesme mimarlik ve kentsel miras alanlarinda mekénsal
iliskilerin goriiniir kilinmasi, farkli 6lgeklerin biitiinlestirilmesi ve
koruma ile tasarim arasindaki iligkinin daha seffaf bigimde
tartisilmasini miimkiin kilmaktadir. Bu calismanin temel amaci,
kentsel kiiltiirel mirasin korunmast ve gelecek nesillere
aktarilmasinda bir doniim noktast olan dijitallesme siireglerini
kuramsal bir diizlemde ele almak ve bu siireclerin pratikteki
yansimalarini ulusal ve uluslararas1 Olgekte karsilastirmali olarak
analiz  etmektirr Bu nedenle c¢alismada nitel arastirma
yontemlerinden birisi olan karsilastirmali 6rnek olay incelemesi
(comparative case study) teknigi benimsenmistir.
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Kentsel Kiiltiirel Mirasin Dijitallestirilmesi: Kuramsal ve
Kavramsal Cerceve

Kiiltiirel Miras terimi, tarihi, estetik, arkeolojik, bilimsel,
etnolojik veya antropolojik degeri olan bir anit, bina grubu veya
alan1 ifade eder. Ornegin UNESCO Diinya Miras1 Sdzlesmesi diinya
degeri olan kiiltiirel miras1 "tarih, sanat veya bilim agisindan istisnai
evrensel degerdeki mimari eserler, heykel ve resim alanindaki
saheserler, arkeolojik nitelikte eleman veya yapilar, kitabeler,
magaralar ve eleman birlesimleri.; ... Mimarileri, uyumluluklari
veya arazi tizerindeki yerleri nedeniyle tarih, sanat veya bilim
agisindan istisnai evrensel degere sahip ayri veya birlesik yapi
topluluklar: ve tarihsel, estetik, etnolojik veya antropolojik
bakimlardan istisnai evrensel degeri olan insan iiriinii eserler veya
doga ve insanin ortak eserleri ve arkeolojik sitleri kapsayan alanlar”
olarak tanimlamaktadir (UNESCO, 1972). ICCROM ise bir baska
taniminda kiiltiirel miras1 "gegmisten her kiiltiire ve dolayistyla tiim
insanliga aktarilan, sanatsal veya sembolik tiim maddi isaretler
toplulugu" olarak belirtilmektedir (ICCROM, 2015). Bu baglamda
kiiltiirel mirasin sadece dogal cevreyi, mimari kompleksleri ve
arkeolojik alanlar1 ve kirsal miras1 degil, ayn1 zamanda kentsel,
teknik veya endiistriyel mirasi da igerdigini soylemek miimkiindiir.

Kentsel dlgekte ortaya ¢ikan kentsel kiiltiirel miras kavrami
ise, uzun siire anitlar, yapilar ya da belirli tarihsel donemlere ait
fiziksel kalintilar iizerinden tanimlanmistir (Tweed ve Sutherland,
2007). Ancak 20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kentsel kiiltiirel
miras anlayisi, yalnizca korunmasi gereken nesnelere odaklanan
yaklagimlardan uzaklasarak, sosyal, kiiltiirel ve mekansal iligkileri
iceren daha biitiinciil bir ¢erceveye dogru evrilmistir (Choay, 2019).
Bu doniisiim, mirasin giincel kentsel yasamin pargasi olan dinamik
bir siire¢ olarak ele alinmasin1 da beraberinde getirmistir. Kentsel
miras, bu baglamda, tarihsel yapilarin yani sira sokak dokulari,
kamusal alanlar, topografya, kullanim bigimleri ve kolektif bellegi

--22--



iceren ¢ok katmanli bir yapiy1 ifade etmektedir (Belge, 2023; Eren,
2023). Bu kavramsal genisleme, dijitallesme siireci ile de dogrudan
iliskiye sahiptir. Dijital teknolojiler, kentsel mirasin yalnizca fiziksel
bilesenlerinin belgelenmesini degil, ayn1 zamanda bu bilesenler
arasindaki iligkilerin analiz edilmesini ve yorumlanmasim1 da
miimkiin  kilmaktadir.  Kentsel kiiltiirel miras alaninda
dijitallesmenin gelisimi incelendiginde, teknolojik araglarin evrimi
ile paralel olarak dijitallesme yalnizca bir belgeleme yoOntemi
olmaktan ¢ikmis; mirasin korunmasi, analizi ve toplumla
paylasilmasinda kurumsal bir metodolojiye doniismiistiir. Bu geligim
streci, literatiirde dijital araclarin yetkinlikleri ve kullanim
amaglarina gore belirgin donemlere ayrilmaktadir (Tablo 1).

Tablo 1 Kentsel kiiltiirel miras alaninda dijital araglarin gelisimi

Donem Kullanmilan Arag Kullamim Alam

Manuel 6l¢iim teknikleri, Rolove caligsmalari, statik
1960’lar — analog fotograf, 2D ¢izim belgeleme, arsivleme,
1970’ler (plan—kesit—goriiniis), restitiisyon i¢in temel veri

kartografik haritalar iiretimi

Erken CAD yazilimlari,

Sayisal argivleme,

iggg’:g‘ ?I;J;;?allrf;[g;gr:lg::llastlrllmls 2D/2.5D dokiimantasyon,
: ’ kentsel doku analizleri
haritalar
Hassas mekansal
Gelismis fotogrametri, belgeleme, kentsel
2000’ler LiDAR (lazer tarama), GIS, | morfoloji analizi,
3B kent modelleri topografya—yapi
iligkilerinin incelenmesi
Entegre belgeleme,
H-BIM, UAV/drone, senaryo simiilasyonlari,
2010’1ar VR/AR, sensor tabanl yapisal durum izleme,
izleme sistemleri kamusal katilim ve

deneyim

Tahminsel koruma
(predictive maintenance),
otonom analiz, risk
senaryolari, karar destek
sistemleri

Yapay zeka (Al), dijital
Giiniimiiz ikizler (Digital Twins),

(2020+) biiyiik veri (Big Data),

makine 6grenmesi

Kaynak: (Yazar tarafindan iiretilmigtir).
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Kentsel kiiltiirel miras alaninda dijital araglarin kullanima,
mimarlik ve koruma disiplinlerindeki teknolojik gelismelere paralel
olarak, zamansal bir evrim siireci igerisinde sekillenmistir. Bu evrim
erken donemlerde agirlikli olarak statik belgeleme ve arsivleme
odakliyken, gliniimiizde dinamik analiz, izleme ve 6ngdrii temelli
koruma yaklasimlarima dogru genislemistir. Dijitallesmenin bu
gelisimi, kullanilan araglar ve araglarin kentsel miras alanindaki
islevleri lizerinden de okunabilmektedir.

1960-70°1i yillar, kentsel kiiltlirel miras ¢alismalarinda dijital
oncesi donem olarak degerlendirilmektedir. Bu donemde miras
alanlarinda kullanilan baglica yontemler; manuel Sl¢iim teknikleri,
analog fotograf, kartografik haritalar ve iki boyutlu ¢izimlerden
(plan, kesit, goriiniis) olusmaktadir. Uretilen veriler, agirhikli olarak
rolove calismalari, restitiisyon Onerileri ve statik arsivleme amaciyla
kullanilmigtir. Bu yaklasim, kiiltlirel miras1 biiyiik 6lciide fiziksel
varliklarin belgelenmesine indirgemis, kentsel 6l¢ekteki iliskisel ve
zamansal boyutlar siirli bicimde ele alinabilmistir (Choay, 2019;
Letellier vd., 2007).

1980-1990°11 yillarda bilgisayar teknolojilerinin mimarlik
pratigine dahil olmasiyla birlikte, kentsel miras alaninda erken
donem dijitallesme siireci baglamistir. Bu donemde bilgisayar
destekli tasarim (CAD) yazilimlar1 ve sayisallagtirilmis haritalar,
analog belgelerin dijital ortama aktarilmasini miimkiin kilmistir.
Dijital fotogrametri bu yillarda sinirli ve deneysel Olgekte
kullanilmaya baslanmis; kentsel dokularin iki ve iki buguk boyutlu
(2D/2.5D) temsilleri tretilmistir. Ancak dijitallesme, bu asamada
daha ¢ok temsil ve arsivleme siireclerini hizlandiran bir ara¢ olarak
degerlendirilmis, analiz ve karar destek kapasitesi siirli kalmistir
(Mitchell, 1990; Negroponte, 1975).

2000’11 yillar ise, kentsel Kkiiltiirel miras alaninda
dijitallesmenin 6nemli bir kirilma noktasimi temsil etmektedir.

Gelismis fotogrametri teknikleri, lazer tarama (LiDAR) ve cografi
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bilgi sistemlerinin (GIS) yayginlagsmasiyla birlikte, tarihsel kent
dokularmin yiiksek dogrulukta ve ii¢ boyutlu olarak belgelenmesi
miimkiin hale gelmistir. Bu donemde dijital araglar, yalnizca yapi
olgeginde degil, kentsel dlcekte morfolojik analizlerin yapilmasina
olanak tanimistir. Sokak aglari, parsel yapilari, topografya ve yapi
iligkileri  biitiincil  bicimde degerlendirilebilmistir. Boylece
dijitallesme, kentsel mirasin iligkisel ve katmanli yapisinin
okunmasinda analitik bir ara¢ olarak kullanilmaya baslanmistir
(Bandarin ve van Oers, 2012).

2010’Iu yillarda dijitallesme, kentsel miras ¢aligmalarinda
daha entegre ve dinamik bir karakter kazanmistir. Bu donemde
Historic Building Information Modeling (H-BIM), insansiz hava
araglart (UAV/drone), sanal ve artirilmis gerceklik (VR/AR)
uygulamalar1 ve sensor tabanli izleme sistemleri yayginlagsmistir. H-
BIM, tarihsel yapilarin ve kentsel dokularin hem geometrik hem de
anlamsal verilerini bir arada barindirarak, koruma ve miidahale
senaryolarinin test edilmesine imkén tanmmsti. VR ve AR
teknolojileri, kentsel mirasin deneyimlenmesini ve kamusal katilim
stireclerini desteklemistir. Sensor sistemleri ise yapisal saglik izleme
ve g¢evresel kosullarin takibini miimkiin kilmistir (D’Amato vd.,
2012; Marto vd., 2022)

Giinlimtizde, 0Ozellikle 2020 sonrasi donemde, kentsel
kiiltiirel miras alaninda dijitallesme yapay zeka, biiyiik veri ve dijital
ikizler gibi ileri teknolojilerle yeni bir boyut kazanmistir. Dijital
ikizler, fiziksel kentsel c¢evrenin siirekli giincellenen sayisal
temsillerini  olusturarak, miras alanlarinin  gercek zamanlh
izlenmesine ve farkli senaryolarin test edilmesine olanak
tanimaktadir (Gabellone, 2022). Yapay zeka ve makine dgrenmesi
algoritmalart 1ise biiyiikk o6lcekli veriler {izerinden bozulma
egilimlerini analiz ederek, tahminsel koruma (predictive
maintenance) yaklasimlarini miimkiin kilmaktadir. Bu gelismeler,
dijitallesmeyi kentsel miras alaninda yalnizca gegmisi belgeleyen bir
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ara¢ olmaktan cikararak, gelecege yonelik karar alma ve risk
yonetimi siireclerini destekleyen otonom bir sistem haline
getirmektedir.

Tarihsel silire¢ icerisindeki gelisim degerlendirildiginde,
kentsel kiiltiirel miras alaninda dijital araglarin kullaniminin statik
belgeleme odakli erken donem uygulamalardan, dinamik ve 6ngorii
temelli koruma yaklasimlarina dogru evrildigi goriilmektedir. Bu
durum kentsel kiiltiirel miras1 statik bir nesne olmaktan ¢ikarip
etkilesimli, yasayan ve yoOnetilmesi gereken bir veri seti haline
getirmistir.

Uluslararasi ve Ulusal Ornekler

Uluslararasi ornekler

Kentsel kiiltiirel miras alaninda dijitallesmeye yonelik
uluslararas1 Ornekler incelendiginde, ozellikle 2000’11 yillarla
gelisim gosteren calismalarin, dijitallesmenin miras alanindaki
roliinii genisleterek, kentsel Olgekte biitlinciil ve siirdiirtilebilir
koruma yaklagimlarinin Oniinii a¢tifini sdylemek miimkiindiir.
Kentsel kiiltiirel mirasin dijitallestirilmesinde uluslararasi alandaki
oncii projeler, teknolojik araglarin kullanim amaglarina ve yontemsel
yaklagimlarina gore farkli modeller sunmaktadir.

Calismanin bu boliimiinde kentsel morfoloji, kolektif bellek,
arsiv yonetimi ve bilimsel rekonstriiksiyon odakl1 uluslararasi 6rnek
projeler detaylica incelenmektedir.

Rome Reborn Projesi

Rome Reborn, antik Roma kentinin M.S. 320 y1l1 civarindaki
durumunu dijital ortamda yeniden insa etmeyi amaglayan, kiiltiirel
miras alanindaki en erken ve en kapsamli sanal kent projelerinden
biridir. Proje ilk olarak 1997 yilinda, Bernard Frischer onciiliigiinde
California Universitesi (UCLA) biinyesinde baslatilmistir. Daha

sonra Virginia ve Indiana Universiteleri gibi pek ¢ok akademik
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kurumun destegiyle gelistirilen bu proje, glinlimiizde Flyover Zone
kurulusu tarafindan yiriitilmektedir (Sekil 1). Bu proje dijital
modeller; antik metinler, kazi verileri, restitiisyon ¢izimleri ve
karsilagtirmali tarihsel analizler dogrultusunda olusturulmustur.

Sekzl 1 Rome Reborn Pr0]esz
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Kaynak: Flyover zone, 2018

Rome Reborn’un temel amaci, antik Roma’nin kentsel
morfolojisini ve mekansal organizasyonunu biitiinciil bir sekilde
gorlinlir kilmak, akademik arastirma, egitim ve kamusal erisim igin
yeni bir ara¢ sunmaktir Projenin 320 yilin1 temel almasinin nedeni,
Roma'nin bu tarihte niifusunun zirvesinde olmasi ve Hristiyan
kiliseleri inga edilmeden 6nceki son biiyiik sivil yapilasma dénemini
temsil etmesidir (Guidi vd., 2008). Projede kullanilan baslica
yontemler arasinda tarihsel kaynak analizi, arkeolojik verilerin
yorumlanmasi, {i¢ boyutlu modelleme ve sanal gercgeklik
teknolojileri yer almaktadir. Projenin metodolojik temelini,
procedural modeling ve fotogrametri teknikleri olusturmaktadir.
Teknik a¢idan Rome Reborn, Italo Gismondi tarafindan 1936-1974
yillar1 arasinda insa edilen iinlii "Plastico di Roma Antica" (1:250
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Olgekli fiziksel maket) temel alinarak gelistirilmistir (Guidi vd.,
2007; Sekil 2).

Sekil 2 Bernard Frischer, Italo Gismondi'nin Antik Roma Fiziksel
Modeli'nin éniinde, Ekim 1974.

| )
i

Kaynak: Frischer,2023

Maket, lazer radar teknolojisiyle taranarak 260 milyon
poligonluk devasa bir dijital mesh yapisina doniistiirilmiistir.
Gergek zamanli etkilesim igin bu veri yogunlugu azaltilarak CAD
modellerine doniistliriilmiis, sehir surlart ve su kemerleri gibi
tekrarlayan yapilar igin ise prosediirel modelleme yontemleri
kullanilmistir. Proje, teknolojik ilerlemelere ve yeni arkeolojik
kesiflere paralel olarak dort ana versiyon iizerinden gelistirilmistir.
2007 yilinda tamamlanan v1.0 siiriimiinii, 2008'de v2.0,2018'de v3.0
ve nihayet 2023 yilinda giincel hali olan v4.0 takip etmistir (Sekil
3).Bu evrim siireci, basit bir modelden sanal gergeklik (VR)
gozliikleri, kisisel bilgisayarlar ve mobil cihazlar {izerinden
erisilebilen, 1:1 Ol¢ekli ve yiiksek c¢oziiniirliiklii bir deneyime
donlismiistir.

Rome Reborn, sundugu "simpirisizm" (simiilasyon ve
ampirizmin birlesimi) yontemi uzmanlar i¢in 6nemli bir arastirma
aracidir. Bu yontemle arastirmacilar, antik yapilarin gokytiziindeki

--28--



astronomik olaylarla hizalanmasi veya yapilar arasindaki goriis agisi
gibi hipotezleri dijital ortamda deneyleyebilirler. Bu nedenle bu
proje, sadece bir gorsellestirme degil, yasayan bir bilimsel giinliik
gibi stirekli glincellenebilen dinamik bir yapiya sahiptir.

Sekil 3 Rome Reborn 4.0, kentsel modelin ortogonal gériintimii
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Kaynak: Flyover Zone, 2023

Egitim ve turizm alaninda ise proje, "Sanal Turizm 2.0" (VT
2.0) kavramini hayata gecirmistir. Unity oyun motoru kullanilarak
gelistirilen Yorescape platformu {izerinden sunulan bu deneyim,
kullanicilara uzmanlar tarafindan hazirlanan igerikler, AI destekli
sohbet robotlar1 ve sehir iizerinde serbestce dolasma imkani
saglamaktadir. Bu yaklasim, antik Roma'nin giintimiizdeki kalintilar
ile orijinal halleri arasindaki baglantiyr kurarak tarihin daha
derinlemesine anlagilmasimni saglar. Proje, her dijital modelin
akademik kanitlarla desteklendigi bir "seffaflik" ilkesi sunmasi ve
kentsel Olgekte veri yonetimi i¢in kiiresel bir standart belirlemis
olmasi acisindan 6nem kazanmaktadir.

Virtual New Amsterdam Projesi

Virtual New Amsterdam, 17. yiizyi1lda Hollanda somiirgesi
olan New Amsterdam’in (bugiinkii New York) erken donem kentsel
dokusunu dijital ortamda yeniden canlandirmay1 amacglayan bir
projedir. Cevresel Simiilasyon Merkezi (ESC) tarafindan Yeni
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Amsterdam Tarih Merkezi (NAHC) i¢in gelistirilen bu proje, New
York Empire State Kalkinma Kurumu ve Collegiate Church Kurumu
tarafindan finanse edilmistir. Temelleri 2000’li yillarin ortalarinda
atilan bu girisim, Tarihi Cografi Bilgi Sistemleri (HGIS) iizerine insa
edilmistir (Sekil 4).

Sekil 4 Virtual New Amsterdam Projesi

m 1435

Kaynak: Sketchfab, 2025

1660 tarihli Castello Plan1 gibi birincil tarihsel haritalarin
modern GIS verileriyle ¢akistirilmasi yontemi kullanilarak, kentin o
donemki parsel yapist ve miilkiyet bilgileri dijital ortama
aktarilmigtir. Projenin temel amaci, 17. yiizyil Yeni Amsterdam'inin
"mekan hissini" (sense of place) kesfetmek i¢in ¢evrimigi bir sanal
3D ortamin kullanilabilirligini kanitlamaktir. Ayrica, yerleskedeki
giinliik yasam hissini yaratmak ve fiziksel ¢evreyi tarihsel belgeler
ve arastirmalarla birbirine baglamak projenin temel hedefleri
arasinda yer almaktadir. Kaybolmus bir kentsel dokunun miilkiyet
kayitlar1 ve sosyal yasam Oykiileriyle yeniden insa edilmesini
amaclayan proje, mekansal veriyi anlati tabanli bir dijital miras
yonetimiyle birlestirerek kentin kokenlerine dair toplumsal
farkindalig1 artirma avantaji saglamistir. Google Earth tabanli bu
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proje kullanicilarin tarihi Stone Street boyunca ii¢ boyutlu bir
gezintiye  ¢ikmalarma  ve  donemin  giinlik  yagamini
deneyimlemelerine olanak tanir (Sekil 5). Proje 28 6zgiin binayi,
donem tablolarindan esinlenen canli sokak sahnelerini ve Joel
Grossman’in ¢alismalarina dayanan bahge tasarimlarini bir araya
getirerek giinliik yasami canlandirmaktadir. Veritabani ve uygulama
gelistirme siireci i¢in Drupal acik kaynakli igerik yonetim sistemi
kullanilmistir. Bu veritabani, 3D modeldeki vergi parselleri (tax lots)
ile iligkilendirilmis olup sakinler, meslekler ve miilk tipleri hakkinda
derinlemesine bilgi vermektedir.

Sekil 5 Virtual New Amsterdam proje arayiizii

Kaynak: Sketchfab, 2025

Proje, tarihi binalarin modellerini, donemsel bahgeleri ve i¢
mekan tasarimlarini kapsamli bir bilgi veri tabaniyla birlestirerek
sunmaktadir. Kullanicilar, etkilesimli haritalar {izerinden miilkiyet
bilgilerine ve yerlesimde yasamis kisilerin detaylarina kolayca
ulagabilmektedirler. Bu yenilik¢i calisma, gegmisin mimari yapisini
ve sosyal dokusunu modern teknolojiyle giiniimiize tasiyan bir
kavram kanit1 niteligindedir.

Rekrei Projesi

Rekrei projesi kiiltiirel miras alaninda kitle kaynakli
(crowdsourced) dijitallestirmenin en ¢arpict 6rneklerinden biridir.
Rekrei (baglangigtaki adiyla Project Mosul), 2015 yilinda Matthew
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Vincent ve Chance Coughenour tarafindan, Institute for Digital
Archaeology biinyesinde baslatilmigtir. Musul Miizesi’ndeki
eserlerin tahrip edilmesine bir tepki olarak baslatilan, yok olan
kiiltiirel miras1 dijital olarak korumay1 amaglayan agik kaynakli ve
kitle kaynakli bir projedir (Vincent vd., 2015; Sekil 6)

Sekil 6 Rekrei projesi 3D galerisi

Have a model you have made? Upload it to Sketchfab and tag it with #rekrei!

Temple of Bel - North Cella by chei_ucsd on Sketchfab Temple of Bel - South Cella by chei_ucsd on Sketchfab

Kaynak: Rekrei.org, 2025

Projenin ismi, baslangigta sadece Musul odakliyken, Nepal
depremi gibi dogal afetler veya savaslar nedeniyle diinya genelinde
kaybedilen miras1 da kapsayacak sekilde, Esperanto dilinde
"yeniden yaratmak" anlamina gelen "Rekrei" ile degistirilmistir.
Projenin temel ¢ikis amaci, fiziksel olarak yok edilen veya
ulagilamayan eserlerin gorsel hatirasini korumak ve kiiltiirel mirasa
erisimi demokratiklestirerek toplumun her kesiminin bu siirece
katilimini1  saglamaktir. Rekrei, kullanicilarin sosyal medyada
paylastiklar1 fotograflar1 kullanarak, yok edilmis ya da zarar gérmiis
tarihi yapilarin ve eserlerin {i¢ boyutlu modellerini liretmektedir.
Projede fotogrametri, agik kaynak yazilimlar ve kolektif veri tiretimi
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yontemleri kullanilmaktadir. Temel amag, fiziksel olarak kaybolmus
mirasin dijital ortamda belgelenmesi ve korunmasidir (Vincent vd.,
2015). Bu proje dijitallesmenin merkezi kurumlara bagimli olmadan,
katilimct ve demokratik bir koruma araci olarak kullanilabilecegini
gostermesi nedeniyle literatiirde 6nem kazanmaktadir. Ayrica
Rekrei, dijital miras ¢alismalarinda toplumsal katilimin ve kolektif
bellegin roliinii vurgulayarak, geleneksel koruma anlayigini
dontistiiren bir yaklasim sunmaktadir.

Projenin metodolojisi ve is akisi, kitle kaynak kullanimi
(crowdsourcing) ve fotogrametri tekniklerinin bir araya
getirilmesine dayanmaktadir. Siire¢, Oncelikle goniilli toplulugu
tarafindan risk altindaki veya yok edilmis miras alanlarinin harita
tizerinde belirlenmesiyle baslamaktadir (Sekil 7) .

Sekil 7 Rekrei projesi miras haritalama

REKREI Locations

Add Location
Harita Uydu
.......
Amerka ‘
Kuzey Bilyok ceicten Kuzey. Atl A pomns Kuzey Biy
4iapls Okyanusu 7 | Okyanus
9
®
,,,,,,,,
Jombiys
,,,,,, 9 -
,,,,, '
Hin
o Okyanusu
Giney Bilyik s Glney Atlas ¥
Okyanus Okyanusu
et | Aot veni L=
= > . N SRS it |
Go_gle Klavye kisayollan | Harita verieri ©2025 | Sartl

Kaynak: Rekrei.org, 2025

Ikinci asamada, artik mevcut olmayan bu alanlara ait
fotograflar, kisisel arsivlerden veya Flickr gibi platformlardan 6zel
APT'ler araciligiyla toplanir. Toplanan bu verilerin benzerliklerine
gore gruplandirilmasi  ve diizenlenmesi, bilgisayarlh  gori
tekniklerinden ziyade insan goziiniin hassasiyetine giivenilerek
bizzat topluluk tarafindan gergeklestirilir. Ardindan, bu fotograf

gruplar1 Hareket ile Nesne Olusturma (SFM) algoritmalar
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kullanilarak islenir ve eserlerin ii¢ boyutlu (3B) modelleri
olusturulur. Son agamada ise liretilen 3B modeller sanal gergeklik
(RecoVR), etkilesimli web galerileri (Sketchfab gibi) veya 3B baski
teknolojileri araciligiyla halkin erisimine sunularak bu mirasin
hikayesi yeniden anlatilir. Ozetle Rekrei projesi savaslar veya afetler
nedeniyle erisilemeyen veya tamamen yok olan eserlerin dijital bir
temsilini olugturarak kiilttirel bellegi canli tutmaktadir.

Europana ve CyArk

Avrupa Birligi’nin projesi olan Europeana, 2005 yilinda
donemin Fransa Cumhurbaskan1 ve diger iiye iilke liderlerinin
girisimiyle temelleri atilmis, 2008 yilinda ise resmen hayata
gecirilmistir. Bu proje Avrupa Komisyonu tarafindan finanse
edilmekte, operasyonel siiregleri ise Hollanda merkezli Europeana
Vakfi tarafindan yonetilmektedir. Europeana, tek bir fiziksel
mekandan ziyade, Avrupa genelindeki 3.000'den fazla miize,
kiitiiphane, arsiv ve gorsel-isitsel koleksiyonu tek bir arayiiz altinda
toplayan devasa bir dijital ekosistem ve veritabani1 portali iglevi
gormektedir (Purday, 2009).

Europeana’nin temel metodolojisi metaveri (metadata)
toplama ve standardizasyonuna dayanir (Haslhofer ve Isaac, 2011).
Europeana Veri Modeli (EDM) araciligiyla, farkli kurumlardan
gelen verileri ortak bir dilde bulusturur. Ayrica son dénemde "3D
ICONS" ve "CARARE" gibi alt projelerle, arkeolojik anitlarin 3D
formatinda  dijitallestirilmesine  yonelik  teknik  standartlar
gelistirmektedir. Temel amaci, Avrupa’nin kiiltiirel mirasimni
demokratiklestirmek ve agik veri haline getirerek egitim, arastirma
ve yaratici endiistriler icin erisilebilir kilmaktir. En biiylik avantaji
ise, smir Otesi bir kiiltiirel diyalog zemini olusturmasi ve miras
verisini ekonomik bir deger olarak yeniden dolasima sokmasidir.

2003 yilinda kurulan CyArk ise kiiltiirel miras alaninda dijital
belgeleme caligsmalarinin en erken ve en kapsamli 6rneklerinden



biridir. Kar amaci giitmeyen kiiresel bir organizasyon olan CyArk,
lidar teknolojisinin Onciilerinden olan Irakli-Amerikali miihendis
Ben Kacyra tarafindan kurulmustur. CyArk Vakfi tarafindan
yuritilmekte olan bu proje UNESCO, Google (Open Heritage
projesi kapsaminda) ve ¢esitli yerel hiikiimetler tarafindan
desteklenmektedir. Projenin ortaya ¢ikis motivasyonu, 6zellikle
savaglar, dogal afetler ve kentsel gelisim baskis1 nedeniyle yok olma
tehdidi altindaki kiiltiirel mirasin, kaybolmadan once milimetrik
hassasiyetle dokiimante edilmesidir (Underhill, 2018).

CyArk, Yersel Lazer Tarama (LiDAR), IHA (Drone) tabanli
fotogrametri ve yiiksek ¢oziiniirliikli HDR fotografcilig: birlestiren
hibrit bir yontem kullanmaktadir. Elde edilen veriler, miras
alanlarinin dijital ikizleri olarak adlandirilabilecek hassas 3D nokta
bulutu ve mesh modellerine doniistiiriiliir. CyArk projesi "Koruma,
Kurtarma ve Kesfetme" (Preserve, Rescue, Discover) misyonuyla
caligmalar yapmaktadir. CyArk’in sagladigi en kritik avantaj, Musul
Miizesi veya Kasubi Mezarlar1 6rneginde oldugu gibi, fiziksel olarak
zarar goren veya yok edilen bir yapiin aslina uygun restorasyonu
icin eldeki bilimsel veriyi (blueprint) sagliyor olmasidir. Ayrica
gelistirdigi sanal turlarla, diinyanin her yerindeki arastirmacilarin bu
sahalara erisilebilirligini arttirmaktadir.

CyArk, yapt Olcegindeki dijital belgeleme caligmalarini
kentsel baglamla iliskilendirmesi o6zelligi ile one ¢ikmaktadir.
Uretilen nokta bulutlar1 ve ii¢ boyutlu modeller, yalmzca arsivleme
amaciyla degil; analiz, restorasyon planlamasi ve kamuya agik dijital
platformlar araciligiyla farkindalik yaratma amaciyla da
kullanilmistir. Bu yoniiyle proje, dijitallesmenin kiiltiirel mirasin
korunmasi kadar, erisilebilirligi ve kamusal goriiniirliigii acisindan
da stratejik bir ara¢ olabilecegini ortaya koymaktadir (Addison,
2007). CyArk tarafindan yiiriitilen dijital belgeleme projeleri
arasinda  ClLiff Palace, kentsel ve mimari mirasin
dijitallestirilmesinde ileri teknolojilerin nasil biitiinciil bigimde
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kullanilabilecegini gosteren carpici drneklerden biridir. ABD’nin
Colorado eyaletinde yer alan Cliff Palace bolgedeki en biiylik ve en
karmasik ugurum yerlesimi olup, Ancestral Pueblo topluluklarina ait
cok katmanli bir mimari ve mekénsal organizasyonu temsil
etmektedir (Sekil 8).

Sekil 8 Cliff palace projesi- Ancestral topluluk hayati anlatimi

4 | Making a Home in the
Cliffs

Kaynak: cyark.org, 2025

CyArk tarafindan gergeklestirilen Cliff Palace dijitallestirme
caligmasi, 2000’11 yillarin ortasinda baslatilmis ve National Park
Service (NPS) is birligiyle ylriitilmiistiir. Projenin temel amaci,
dogal erozyon, iklimsel etkiler ve ziyaretci baskisi nedeniyle risk
altinda bulunan bu 6zgiin miras alaninin yiiksek dogrulukta dijital
kayitlarim1 olusturmak ve uzun vadeli koruma stratejilerine veri
saglamaktir (Addison, 2007). Bu projede baslica lazer tarama
(LiDAR) ve yiiksek c¢oziiniirliklii fotogrametri teknikleri
kullanilmigtir. Ugurum ytizeyleri, yerlesim birimleri, duvar dokulari
ve mekansal bosluklar, nokta bulutu verileri araciligiyla milimetre
hassasiyetinde belgelenmistir. Elde edilen {i¢ boyutlu dijital
modeller, yalnizca yapilarin geometrik 6zelliklerini degil aym
zamanda mekanlar arasi iliskileri ve yerlesimin topografya ile
kurdugu giiclii bag1 da goriiniir kilmistir (Sekil 9). Bu yoniiyle CIiff
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Palace calismasi, dijitallesmenin yalnizca tekil yap1 6lgeginde degil,
kentsel/morfolojik  bir sistem olarak ele alinabilecegini
gostermektedir. Cliff Palace dijitallestirme projesinin sagladigi
onemli avantajlardan biri, fiziksel olarak erisimi sinirli ve kirilgan
bir miras alaninin ayrintili bicimde analiz edilebilir hile gelmesidir.

Sekil 9 Cliff palace- kentsel mekan ile biitiinciil modelleme
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Kaynak: cyark.org, 2025

CyArk tarafindan olusturulan dijital modeller, restorasyon ve
koruma uzmanlarinin yapisal bozulmalart degerlendirmesine,
miidahale onceliklerini belirlemesine ve olasi risk senaryolarini test
etmesine olanak tanimistir. Ayrica bu veriler, kamuya agik dijital
platformlar araciligiyla paylasilarak, kiiltiirel mirasin kamusal
farkindaligin1 artiran bir egitim ve iletisim araci olarak da
kullanilmistir.  Cliff Palace 06rnegi, CyArk’in dijitallesmeye
yaklagimini agik bicimde ortaya koymaktadir. Bu baglamda ¢alisma,
dijitallesmenin mimarlik ve kentsel miras alaninda veri temelli,
biitiinclil ve uzun erimli koruma stratejileri gelistirilmesine nasil
katki sundugunu gosteren 6nemli bir referans niteligindedir.

Tim bu c¢alismalar  birlikte  degerlendirildiginde,
dijitallesmenin kiiltiirel ve kentsel miras alaninda tekil bir yontem ya
da arag seti olmaktan ziyade, farkli 6l¢ek ve amaclara gore ¢esitlenen
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cok katmanli bir strateji sundugu gorilmektedir. Europeana,
metaveri temelli ve ag yapisina dayali dijital altyapisiyla, kiiltiirel
miras1 Avrupa Ol¢eginde erisilebilir, karsilastirilabilir ve yeniden
kullanilabilir bir bilgi alanina donistiirerek, dijitallesmenin
demokratiklestirici ve ¢ogaltic1 potansiyelini ortaya koymaktadir.
CyArk ve onun Cliff Palace gibi alt projeleri ise, yiiksek dogruluklu
iic boyutlu belgeleme yoluyla dijitallesmenin Onleyici koruma,
restorasyon ve risk yoOnetimi siireglerindeki kritik roliini
vurgulamaktadir. Bu iki yaklagim, dijitallesmenin bir yandan genis
olcekli kiiltiirel veri ekosistemleri tiretirken, diger yandan yerinde ve
baglama 6zgii miras alanlari i¢in derinlikli ve operasyonel ¢oziimler
sunabildigini gostermektedir. Bu baglamda ele alinan ornekler,
dijitallesmenin mimarlik ve kentsel miras alaninda koruma, tasarim
ve yonetisim pratiklerini doniistiiren temel bir paradigma degisimine
isaret ettigini acik¢a ortaya koymaktadir.

Ulusal Ornekler

Ulusal 6lcekte kentsel kiiltiirel miras alaninda dijitallesmeye
yonelik c¢aligmalar, uluslararasi Orneklere kiyasla daha ge¢ bir
donemde sistematik bicimde ele alinmaya baslanmustir. Ozellikle
2000’11 yillardan itibaren 6nemli uygulamalar hizla ortaya ¢ikmaya
baslamistir. Bu c¢alismalar, ¢ogunlukla belgeleme ve envanter
olusturma amaciyla baslamis olsa dahi zamanla analiz, izleme ve
kentsel tasarim siireglerini destekleyen daha biitiinciil dijital
yaklagimlara evrilmistir. Dijitallesme calismalar1 ulusal baglamda,
tarithi kentlerin yogunlugu ve c¢esitliligi nedeniyle, kentsel mirasin
yOnetimi agisindan kritik bir ara¢ haline gelmistir.

Tiirkiye Arkeolojik Yerlesmeleri (TAY) Projesi

Tiirkiye’de dijital kiiltiirel miras belgelemesinin 6ncii
girisimlerinden biri olarak kabul edilen TAY Projesi (Tiirkiye
Arkeolojik Yerlesmeleri), arkeolojik envanterleme alaninda hem
yontemsel hem de 6lgek bakimindan bir doniim noktasi niteligi
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tagimaktadir. 1993 yilinda bir grup goniillii akademisyen tarafindan
baslatilan proje, Tiirkiye sinirlart igerisinde bugiline kadar tespit
edilmis arkeolojik yerlesimleri ilk kez sistematik ve dijital bir
ortamda bir araya getirmeyi hedeflemistir. Bu yoniiyle TAY Projesi,
geleneksel envanterleme yaklasimlarindan dijital tabanli veri
yonetimine  gecis  siirecinde erken bir Ornek  olarak
degerlendirilmektedir (Mimarlik, 2004). Proje, Tarih, Arkeoloji,
Sanat ve Kiiltiir Mirasin1 Koruma Vakfi (TASK) catis1 altinda
yiriitilmekte olup, Tiirkiye’nin uzun yillardir kronik bir sorun
olarak goriilen ulusal arkeolojik envanter eksikligine ¢6ziim
iretmeyi amaglamaktadir. Arkeolojik alanlarin  biiyiikk  bir
boliimiiniin heniiz kesin konumlarinin belirlenememis olmasi, kayit
altina alinmadan tahrip edilmesi ya da dogal siiregler ve insan
faaliyetleri sonucunda geri doniisii olmayan bigimde zarar gérmesi,
TAY Projesi’nin ortaya cikisindaki temel motivasyonlardan biridir.
Bu baglamda proje, yalnizca bilimsel bir veri tabani olusturmay1
degil, ayn1 zamanda kiiltiirel mirasin korunmasina yonelik kamusal
farkindalik yaratmay1 da hedeflemektedir. (Harmankaya, 1997).

TAY Projesi’nin kuramsal ¢ergevesi, kiiltlirel miras alaninda
siklikla vurgulanan “belgeleme olmadan koruma olmaz” ilkesine
dayanmaktadir. Bu yaklasim, arkeolojik varliklarin korunmasinin
ancak kapsamli, dogru ve giincel bir belgeleme siireciyle miimkiin
olabilecegini savunur. TAY, mevcut tahribatlar1 kayit altina alarak
goriiniir kilmakta ve bu sayede hem akademik ¢evreleri hem de karar
verici mekanizmalar1 uyarmay1 amaclamaktadir. Bdylece proje,
belgeleme faaliyetini pasif bir arsivleme siireci olmaktan ¢ikarip,
aktif bir koruma aracina doniistiirmektedir.

Projenin metodolojisi, 1970’11 yillardan itibaren farkl
arastirmacilar  tarafindan tutulan fisler, yayimlanmis ve
yayimlanmamig yiizey arastirmasi raporlari, kazi sonuglari ve
daginik halde bulunan arkeolojik verilerin standartlastirilarak tek bir
veri tabani altinda toplanmasina dayanmaktadir (TASK, 2025). Bu
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veriler, Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) ile iliskilendirilerek
mekansal analizlere olanak taniyacak sekilde yapilandirilmistir. CBS
tabanli bu yaklasim, arkeolojik verilerin yalnizca tanimlayici degil,
ayni zamanda mekansal bir boyut kazanmasmi saglamaktadir.
Verilerin bilgisayar ortaminda kodlanmas1 ve
koordinatlandirilmasiyla olusturulan TAY veri tabani, Tiirkiye
haritas1 iizerinden erisilebilen dinamik bir dijital envanter
niteligindedir. Sistem igerisinde yer alan 11.000’den fazla fotograf,
yazili verileri destekleyen giiglii bir gorsel arsiv sunmakta; yiizey
arastirmalart ve kazi sonuglart mekansal baglamlariyla birlikte
degerlendirilebilmektedir. Bu durum, arkeolojik alanlarin zamansal
ve mekansal degisimlerinin izlenmesine olanak tantyarak, uzun
vadeli koruma planlamalar1 i¢in 6nemli bir altyap1 olusturmaktadir.

TAY Projesi’nin en Onemli katkilarindan biri, Tiirkiye
genelindeki binlerce arkeolojik yerlesimin giincel durumu, tahribat
derecesi ve konum bilgilerini arastirmacilara agik bir platformda
sunmasidir. Bu 0Ozellik, dijital envanterlerin yalnizca akademik
caligmalar i¢in degil, ayn1 zamanda kentsel planlama, ¢evresel etki
degerlendirmesi ve Kkiiltiirel miras yoOnetimi siiregleri i¢in de
vazgecilmez araglar oldugunu ortaya koymaktadir. Harmansah’in
(1997) da vurguladig: tizere, TAY Projesi Tiirkiye’de dijital arkeoloji
ve miras yoOnetimi alaninda gelistirilen sonraki ¢aligmalara hem
yontemsel hem de kavramsal bir zemin hazirlamistir.

Kiiltiir Envanteri ve Tescil Bilgi Sistemleri

Tiurkiye’de kentsel kiiltiirel mirasin dijitallestirilmesine
yonelik en erken ve en yaygin uygulamalardan biri, Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 biinyesinde gelistirilen kiiltiir varliklar1 envanter
ve tescil bilgi sistemleri olmustur. Ozellikle 2000°li yillarin basindan
itibaren, tasinmaz kiiltiir varliklarina iliskin analog fisler, arsiv
belgeleri ve paftalar asamali olarak dijital ortama aktarilmaya
baslanmistir (Elmas vd., 2024). Boylece kiiltiirel mirasin kayit altina
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alinmas1 silirecinde kurumsal olgekte bir dijital doniisiim siireci
baslatilmistir. Bu sistemlerin temel amaci, tasinmaz kiltiir
varliklarina ait konum bilgileri, yapi tiirli, mimari 6zellikler, donem,
tescil statiisii, koruma derecesi, miilkiyet durumu ve miidahale
gecmisi  gibi  verilerin  standartlastirilmis  bir  formatta
sayisallastirilmast  ve merkezi bir veri tabani igerisinde
toplanmasidir. Literatiirde bu tiir envanter sistemleri, kiiltiirel miras
yonetiminin ilk ve vazge¢ilmez asamasi olarak tanimlanmakta;
saglikli bir koruma ve planlama siirecinin ancak giivenilir ve giincel
envanter verileriyle mimkiin olabilecegi vurgulanmaktadir
(ICOMOS, 1996; Stubbs ve Makas, 2011).

Tiirkiye’de gelistirilen bu envanter ve tescil bilgi
sistemlerinde kullanilan teknik altyapi, agirlikli olarak veri tabani
tabanli envanter yazilimlari, CBS (Cografi Bilgi Sistemleri) destekli
haritalama ve iki boyutlu sayisal dokiimantasyon yodntemlerine
dayanmaktadir. CBS entegrasyonu sayesinde tescilli yapilarin ve sit
alanlarinin mekansal dagilimlar1 harita iizerinde izlenebilmekte
kentsel gelisme baskilari, altyapi projeleri ve dogal riskler gibi tehdit
unsurlariyla iliskileri degerlendirilebilmektedir. Bu yaklagim,
kiiltiire] mirasin yalnizca tekil yapilar olarak degil, kentsel ve
mekansal baglami icerisinde ele alinmasina olanak tanimistir.
Bununla birlikte, s6z konusu sistemler biiyiik 6l¢iide belgeleme ve
arsivleme odakli bir anlayisla gelistirilmistir. Dijitallesme siireci,
cogunlukla mevcut analog verilerin sayisallastirilmasiyla siirl
kalmistir. Elde edilen verilerin 6ngoriicli ya da tasarima yon veren
araclar olarak kullanimi ise simirhi diizeyde gergeklesmistir.
Ahunbay’in (2004) da belirttigi lizere, bu sistemler kiiltiirel mirasin
korunmasina yonelik onemli bir kurumsal altyapi olusturmakla
birlikte, kentsel tasarim, planlama ve koruma kararlarina dogrudan
entegre olabilecek gelismis analiz ve senaryo iiretme kapasitesine
sahip degildir. Kiiltiir envanteri ve tescil bilgi sistemleri bu baglamda
Tiirkiye’de dijital kiiltiirel miras ¢aligmalarmin ilk kusagini temsil
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etmektedir. Bu kusak, kiiltiirel mirasa iligskin bilgilerin merkezi,
erigilebilir ve gilincellenebilir bir dijital ortamda toplanmasini
saglamigtir. Ancak ii¢ boyutlu belgeleme, zamansal degisim analizi,
risk modelleme ve karar destek sistemleri gibi daha ileri dijital
yaklasimlarin entegrasyonu agisindan simirli kalmistir. Giincel
literatiirde, bu tiir sistemlerin CBS, 3B kent modelleri ve sayisal
koruma senaryolariyla biitiinlestirilmesi, kiiltiirel miras yonetiminin
gelecegi agisindan kritik bir gereklilik olarak degerlendirilmektedir.

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi- Yerel Yonetim Projeleri

Tiirkiye’de dijital kiiltiirel miras uygulamalarinin ulusal
kurumlar ve akademik girisimlerin Gtesine gegerek yerel yonetimler
Olceginde biitiinciil bir yapiya kavustugu en 6nemli orneklerden
birisi, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi biinyesinde yiiriitiilen
calismalardir. Bu baglamda, IBB Miras tarafindan gergeklestirilen
dijital belgeleme ve restorasyon projeleri ile 3B Istanbul Projesi,
kentsel kiiltiirel mirasin dijitallesmesinde tamamlayict ve ¢ok
katmanli bir model ortaya koymaktadir.

IBB Miras’in 6zellikle Istanbul Kara Surlar1 ve Bukoleon
Saray1r gibi amitsal yapilarda uyguladigi dijital belgeleme
metodolojisi, uluslararasi literatiirde tanimlanan “seffaf restorasyon”
ve “katilimci dijitallesme” yaklagimlariyla oOrtiismektedir. Bu
anlay1s, restorasyon siirecinin yalnizca teknik bir uzmanlk alani
olmaktan ¢ikarilarak belgelenebilir, izlenebilir ve kamuya acik bir
stire¢ olarak ele alinmasini savunur (Avrami vd., 2019; ICOMOS,
2017). Bu projelerde Lazer Tarama (LiDAR) ve IHA tabanh
fotogrametri teknikleri kullanilarak yapilarin milimetrik dogrulukta
iic boyutlu dijital modelleri iiretilmektedir. Elde edilen yiiksek
¢oziiniirlikli 3B veriler, mevcut durum analizi, bozulma tespiti ve
miidahale senaryolarmin gelistirilmesi asamalarinda karar destek
sistemi olarak islev gérmektedir. Literatiirde bu tiir 3B belgeleme
yaklagimlarinin, restorasyon  kararlarinin  nesnel  verilere

--42--



dayandirilmas1 ve miidahale siireglerinin geriye doniik olarak
denetlenebilmesi  agisindan  kritik Oneme  sahip oldugu
vurgulanmaktadir (Remondino ve Rizzi, 2010).

IBB Miras’m benimsedigi agik restorasyon yaklasimi
dogrultusunda, bu dijital veriler yalnizca uzman kullanimina yonelik
kapali sistemlerde tutulmamaktadir. Artirilmis gergeklik (AR)
uygulamalar araciligiyla ziyaretcilere sunulmakta bu sayede yok
olmus ya da giliniimiize ulasmamis yap1 katmanlari, fiziksel mekan
iizerinde dijital olarak goriiniir kilinmakta ve dijitallesme, kentsel
hafizay1r canlandiran bir anlatt aracina donlismektedir. Bu
restorasyon ve belgeleme calismalarini kentsel 6lgekte tamamlayan
en 6nemli girisim ise 3B Istanbul Projesi’dir (Sekil 10). 3B Istanbul,
Istanbul’un tamamimi kapsayan yiiksek c¢oziiniirliiklii, cografi
referansl li¢ boyutlu kent modeli iiretmeyi amaglayan, Tiirkiye’de
Olcek ve kapsam bakimindan 6nemli bir dijitallesme girisimidir.
Proje, yalnizca mimari ve kentsel dokunun gorsellestirilmesini degil
ayni zamanda kentsel karar alma siireglerinde kullanilabilecek ¢ok
katmanli bir dijital altyap1 olusturmay1 hedeflemektedir.

Sekil 10 3B Istanbul projesi arayiizii

e
o
4]
Q
a

Kaynak: 3bistanbul.ibb.gov.tr, 2025



3B istanbul Projesi kapsaminda, LiDAR verileri, hava
fotograflar1 ve fotogrametrik yontemler kullanilarak yap: kiitleleri,
topografya, yol ag1 ve kentsel donatilar iic boyutlu olarak
modellenmektedir. Bu model, Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) ile
entegre edilerek yapr bazinda yiikseklik, hacim, kullanim tiirii ve
konum gibi bilgilerin mekansal analizine olanak tanimaktadir.
Literatiirde bu tir 3B kent modelleri, dijital ikiz (digital twin)
kavraminin 6nciil uygulamalar1 olarak degerlendirilmektedir.

Kiiltiirel miras baglamida 3B Istanbul’un en nemli katkist,
IBB Miras tarafindan belgelenen anitsal yapilarin ve tescilli kiiltiir
varliklarinin, kent 6lgegindeki dijital baglamla iliskilendirilmesini
miimkiin kilmasidir. Boylece tekil yap1 dlgeginde tretilen yiliksek
cozlinlrliikli 3B modeller, kentsel siluet, ¢cevresel baglam ve gorsel
etki analizleriyle birlikte degerlendirilebilmektedir. Bu durum,
kiiltiirel] mirasin yalnizca korunacak bir nesne olarak degil, kent
biitliniiniin  aktif bir bileseni olarak ele alinmasmna olanak
tanimaktadir. Akademik ve kurumsal is birlikleri baglaminda
degerlendirildiginde, bu yaklasim CyArk ve Europeana gibi
uluslararas1 dijital miras girisimleriyle kavramsal paralellikler
tasimaktadir. Ancak 3B Istanbul’un ayirt edici yonii, dijital kiiltiirel
miras verilerinin dogrudan yerel yonetimlerin planlama, restorasyon
ve kamusal iletisim siireclerine entegre edilmesidir.

Sonug olarak, Tiirkiye’deki dijital kiiltiirel miras ¢aligmalari
TAY Projesi ile temsil edilen statik ve arsivleme odakli ilk kusak
yaklagimlardan, IBB Miras ve 3B Istanbul Projesi ile somutlasan
dinamik, etkilesimli ve ¢ok 6l¢ekli dijital yonetim modellerine dogru
bir  doniisiim sergilemektedir. Uluslararasi orneklerle
karsilastirildiginda, Tiirkiye’de  ozellikle Istanbul  dlgeginde
gelistirilen bu projelerin, yerel yonetimlerin dijitallesmeyi
restorasyon ve kentsel yonetim siireclerine entegre etme konusunda
yiiksek bir potansiyel ortaya koydugu goriilmektedir. Bununla
birlikte, bu ¢ok katmanli dijital verilerin ulusal Olgekte ortak
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standartlar ~ ve  birlikte  calisabilir  platformlar  altinda
biitiinlestirilmesi, literatiirde de vurgulanan temel gelisim
alanlarindan biri olmaya devam etmektedir.

Degerlendirme ve Tartisma

Calisma kapsaminda incelenen ulusal ve uluslararasi
ornekler, kentsel kiiltiirel mirasin dijitallestirilmesinin tekil bir
teknik uygulama degil, amag, 6l¢ek ve yonetisim bigimlerine gore
farklilasan ¢ok katmanli bir paradigma sundugunu ortaya
koymaktadir. Literatiirde de vurgulandig iizere dijitallesme, mirasi
yalnizca “korunacak fiziksel bir nesne” olarak degil veri iireten,
analiz edilebilen ve yonetilebilen dinamik bir kentsel siire¢ olarak
yeniden tanimlamaktadir. Bu baglamda olusturulan karsilastirmali
tablo, dijitallesmenin kentsel kiiltlirel miras alaninda tek tip bir
uygulama alan1 sunmadigini; aksine farkli 6l¢eklerde, farkli amag ve
arac setleriyle cesitlenen ¢ok katmanli bir pratik alani yarattigini
gostermektedir. Tablo 2, ulusal ve uluslararasi dijital kentsel kiiltiirel
miras uygulamalarinin  amag, kullamilan dijital araclar,
dijitallestirilen miras tiiri ve nihai {riinler agisindan nasil
farklilagtigimi ve bu farklilasmanin Olgek, kurumsal yapr ve
yonetisim modelleriyle dogrudan iligkili oldugunu ac¢ik bicimde
ortaya koymaktadir

Tablo 2 Uluslararast ve ulusal érneklere dair karsilastirma

Proje / Amac Kullanilan = Dijitallestirilen = Cikt1
Olcek Dijital Miras Tiirii
Araclar
Rome Antik Roma’nin = 3B Antik kentsel 1:1 dlgekli
Reborn kentsel modelleme = doku, anitsal sanal kent
(UA) morfolojisini , yapilar, altyapi modeli, VR
bilimsel verilere = fotogramet  sistemleri deneyimleri,
dayal1 olarak ri,prosediir etkilesimli
yeniden insa el platformlar
etmek arastirma, modelleme
egitim ve , VR, oyun
kamusal erisimi = motorlari
desteklemek
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Virtual
New
Amsterd
am
(UA)

Rekrei
(UA)

European
a (UA)

CyArk
(UA)

TAY
Projesi

U)

Kiiltiir
Envanter
1ve
Tescil
Sistemler
i

(UA)

Kaybolmus bir
kentsel dokunun
sosyal ve
mekansal
yapisini dijital
ortamda goriiniir
kilmak

Yok olmus ya da
tahrip edilmis
mirasi kolektif
bellek iizerinden
dijital olarak
yeniden iiretmek

Avrupa kiiltiirel
mirasint
standartlastirilm
1$ metaveri ile
erigilebilir
kilmak

Risk altindaki
mirasi yiiksek
dogrulukta
belgelemek ve
koruma
stire¢lerini
desteklemek
Tiirkiye’deki
arkeolojik
yerlesmeleri
sistematik
bicimde
belgelemek
Tasimnmaz kiiltiir
varliklarini kayzt
altina almak ve
yonetmek

Tarihsel
GIS
(HGIS),
3B
modelleme
, veri
tabant
entegrasyo
nu

Kitle
kaynakl
fotogramet
11, agik
kaynak
yazilimlar,
web
tabanli 3B
platformlar
Metaveri
sistemleri,
EDM, 3B
dijitallestir
me
standartlar1
LiDAR,
drone
fotogramet
ti, HDR
fotograf,
3B
modelleme
CBS,
sayisal veri
tabanlari,
fotograf
arsivi

Veri tabani
yazilimlari,
CBS, 2B
dokiimanta
syon

--46--

17. yy kentsel
doku, miilkiyet
yapisi, giindelik
yasam

Yok edilmis
anitlar ve eserler

Miizeler,
arsivler,
kiitiiphaneler,
arkeolojik
alanlar

Anitsal yapilar,
arkeolojik ve
kentsel miras
alanlar1

Arkeolojik
yerlesimler

Tescilli yapilar
ve sit alanlari

Etkilesimli
3B kent
modeli,
anlat1 tabanlh
dijital arsiv

Agik erigimli
3B modeller,
sanal
galeriler, VR
ve 3B baski
¢iktilart

Cok dilli
dijital miras
portali, agik
veri
ekosistemi

Milimetrik
dijital
ikizler,
analiz ve
restorasyon
verileri

Ulusal
olgekli
dijital
envanter ve
harita tabanli
veri sistemi
Merkezi
dijital
envanter,
idari karar
destek
altyapisi



IBB Kentsel miras1 = LiDAR, Anitsal yapilar, = 3B Istanbul

Miras & | restorasyon, drone, 3B tarihsel kent modeli,

3B planlama ve kent dokusu seffaf
Istanbul  kamusal iletisim = modelleri, restorasyon
(UA) stireclerine AR/VR, araylizleri

entegre etmek CBS
Kaynak: (Yazar tarafindan iiretilmistir).

Uluslararas1 ornekler incelendiginde, Rome Reborn ve
Virtual New Amsterdam gibi projelerin, dijitallesmeyi kentsel
morfoloji ve tarihsel siirekliligin okunmasina yonelik arastirma
odakl1 bir ara¢ olarak konumlandirdigi goriilmektedir. Bu projelerde
dijital ortam, hipotez testine, mekansal iligkilerin sorgulanmasina ve
tarihsel anlatinin yeniden kurulmasina imkén taniyan analitik bir
platformdur. Rekrei ve Europeana ise dijital kiiltiirel mirasin
demokratiklestirici boyutunu &n plana ¢ikarmaktadir. Ozellikle
Rekrei’nin kitle kaynakli yapisi, literatiirde giderek daha fazla
tartisilan katilime1 miras kavramiyla Ortlismekte, dijitallesmenin
merkezi kurumlardan bagimsiz olarak da kolektif bellek tiretimine
imkan taniyabilecegini ortaya koymaktadir. Europeana’nin metaveri
temelli yaklasimi ise kiiltiirel miras1 ulus-asir1 bir bilgi agma
doniigtiirerek, miras verisinin yeniden kullanimmi ve yaratici
endiistrilerle iliskisini gliglendirmektedir.

CyArk ornegi ise, dijitallesmenin 6nleyici koruma ve risk
yOnetimi agisindan tasidigi potansiyeli agik bi¢imde géstermektedir.
Yiiksek dogruluklu 3B belgeleme ve dijital ikiz {iretimi, miras
alanlarmin yalnizca ge¢misteki durumlarinin degil, gelecekteki
bozulma senaryolarinin da analiz edilebilmesine olanak
tanimaktadir. Bu durum, dijitallesmenin reaktif degil, ongdriicii
(predictive) bir koruma anlayisina zemin  hazirladigini
gostermektedir.

Ulusal ornekler degerlendirildiginde ise Tiirkiye’de
dijitallesme siirecinin belgeleme ve envanterleme agirlikli bir
cizgide bagladig1r goriilmektedir. TAY Projesi ve kiiltiir envanteri
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sistemleri, literatiirde ilk kusak dijital miras uygulamalar1 olarak
tanimlanan, kayit altina alma ve arsivleme odakli yaklagimlarla
ortismektedir. Bu projeler, dijitallesmenin kurumsal altyapisini
olusturmakla birlikte, analiz ve senaryo liretme kapasitesi agisindan
sinirli kalmistir. Buna karsilik IBB Miras ve 3B Istanbul Projesi,
Tirkiye baglaminda dijitallesmenin ikinci kusagina isaret
etmektedir. Bu projelerde dijital aracglar, restorasyon kararlarini
destekleyen, kentsel baglami goriiniir kilan ve kamusal katilimi
artiran aktif bir yonetisim araci olarak kullanilmaktadir. Bu yoniiyle
Istanbul 6lcegindeki uygulamalar, CyArk ve FEuropeana gibi
uluslararasi girisimlerle kavramsal paralellikler tasimaktadir. Bunun
yani sira yerel yonetim siire¢lerine dogrudan entegre edilmesi
bakimindan da 6zgiin bir model sunmaktadir.

Sonug¢ olarak, ele alinan o6rnekler dijitallesmenin kentsel
kiiltiirel miras alaninda belgelemeden yonetime, temsilden 6ngoriiye
uzanan bir doniligiim yarattigin1 gostermektedir. Literatiirle uyumlu
bicimde, dijital araglarin etkinligi kullanilan teknolojiden ziyade
amac, kurumsal yap1 ve Olcekler arasi entegrasyon ile dogrudan
iliskilidir. Bu baglamda, Tiirkiye’deki uygulamalarin uluslararasi
orneklerle daha giiclii bigimde iliskilendirilebilmesi i¢in, ulusal
Olcekte birlikte calisabilir dijital miras platformlarinin ve ortak veri
standartlarinin  gelistirilmesi, gelecekteki en kritik arastirma ve
uygulama alanlarindan biri olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Sonug¢

Kentsel Kkiiltiirel mirasin dijitallestirilmesini  mimarlik,
koruma ve kentsel planlama disiplinleri baglaminda ele alan bu
caligma, dijitallesmenin kiiltiirel mirasin algilanma, temsil edilme ve
yonetilme bigimlerini doniistiiren biitiinciil bir paradigma oldugunu
ortaya koymustur. Ulusal ve uluslararast ornekler iizerinden
gerceklestirilen karsilastirmali analiz, dijital teknolojilerin kentsel
kiiltiirel miras alaninda farkli Olgeklerde, farkli amaglar

--48--



dogrultusunda ve farkli yonetisim modelleriyle kullanildigini agik
bicimde gostermektedir. Calismanin bulgulari, dijitallesmenin
kentsel kiiltlirel miras alanindaki basarisinin kullanilan teknolojinin
niteliginden ziyade, bu teknolojilerin hangi kavramsal ¢erceve ve
yonetisim modeli igerisinde ele alindigiyla dogrudan iliskili
oldugunu ortaya koymaktadir. Bu dogrultuda wulusal olcekte
dijitallesme caligmalarinin ¢ogu, belgeleme odakli kalmakta analiz,
izleme ve tahminsel koruma gibi ileri diizey uygulamalara smnirlt
Olciide gegebilmektedir. Uluslararasi 6rneklerle karsilagtirildiginda,
dijital verinin kentsel tasarim siireclerine dogrudan entegre edilmesi
ve karar destek sistemi olarak kullanilmasi halen gelisime agik bir
alan olarak one g¢ikmaktadir. Bu baglamda Tiirkiye’den ornekler,
dijitallesmenin kentsel kiiltiirel miras alaninda 6nemli bir potansiyel
barindirdigin1 ancak bu potansiyelin etkin bigimde kullanilabilmesi
icin kurumsal siireklilik, standartlasma ve disiplinler arasi
entegrasyonun gii¢clendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.

Dijitallesme sayesinde kentsel kiiltiirel miras, temsil edilen
bir imge ya da arsivlenen bir veri olmaktan 6te analiz edilebilen,
senaryolar iiretilebilen ve gelecege yonelik kararlar1 yonlendirebilen
aktif bir arayiize donlismektedir. Bu baglamda dijitallesme, kentsel
kiiltiirel miras i¢in bir temsil teknolojisi olmaktan c¢ok, kentsel
bellegi yeniden orgiitleyen, mekéansal bilgiyi doniistiiren ve gelecege
yonelik kararlar1 = sekillendiren stratejik bir altyapr olarak
degerlendirilmelidir.
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BOLUM 3

KULTUR - KONUT ILiSKIiSi UZERINE
KAVRAMSAL BiR BAKIS

Tilay ZORLU?

Giris
Sosyal bilimler g¢ercevesinde ele alinis bicimiyle kiiltiir,
toplumlarin varliklarini siirdiirmek i¢in tarihsel siirecte {irettigi
inanglar, degerler, normlar, davranis kaliplar1 ve sembolik anlamlar
seti ile maddi 6gelerin tiimii olarak tanimlanmaktadir. Bu ¢ercevede
fiziksel ¢evrenin bicimlenmesinde etkin bir belirleyicidir. Rapoport
(1998) kiiltiiriin goriilemez soyut bir kavram oldugunu ve kiiltiir-
mekan/cevre iligkisi analiz edilirken yalnizea Kkiiltiiriin ¢evre

lizerindeki izlerinin bilesenleri ya da sonuglart {izerinden
okunabilecegini vurgulamaktadir.

Konutlar kiiltiirel bir nesne olarak kabul edilir ve barinma
gereksinmesini karsilayan bir mekan olmanin yani sira toplumsal
degerler, sosyo-Kkiiltiirel yap1 ve yasam bi¢imlerinin somutlastigi bir
baglam olarak degerlendirilir. Ozellikle geleneksel konutlar,
bicimsel Ozellikleri, mekansal diizenleri ve kullanim normlariyla

L prof, Dr., Karadeniz Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, I¢ Mimarlik Boliimii,
ORCID: 0000-0001-5096-7146.
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kiiltiirel degerleri yansitan birer aynadir. Bu baglamda kiiltiirel bir
iirlin olarak konutlar, kiiltiiriin fiziksel ¢evre iizerindeki etkilerinin
en iyi okunabildigi mekanlardir.

Konutun kiiltiirel bilesenler {izerinden okunabilir bir ¢cevresel
baglam olarak ele alindigi bu caligmada kiiltiir kavrami, kiiltiir
bilesenleri, bu bilesenler arasindaki iliskiler, kiiltiiriin ¢evre ve
toplum ile iligkisi tanimlanarak; kiiltiirin konut bigimlenmesine
etkileri tartisilmaktadr.

Kiiltiir Kavram

Baglangigta antropoloji tarafindan ele alinan bir kavram olan
ancak zaman icinde tiim toplumbilimlerin irdeledigi temel
kavramlarindan biri olan "kiiltir" ile ilgili sayisiz tamimlar
gelistirilmistir. Gliveng (1979)° de antropoloji dilinde ve eserlerinde
kiiltiirlin pek cok kavramin karsilifi olarak kullanilan soyut bir
kavram oldugunu vurgulamaktadir (Giliveng, 1979). Kiiltir,
paylagilan ve toplumsal yasam icinde 6grenilerek aktarilan ortak
anlamlar ve degerler sistemi olarak tanimlanabilir. 17. y.y da kiiltiirt,
giniimiizdeki anlammna en yakin haliyle tanimlamis olan
Pufendorf’a gore kiiltiir, dogaya karsit olan ve belli bir toplumsal
baglamda meydana gelen insan eserlerinin tamamidir (Saylik, 2019).
Marx kiiltiirli, “doganin yarattiklarina karsilik, insanoglunun
yarattig1 her seydir” seklinde agiklarken Tylor ise kiiltiirii ““ insanin
bir toplum {iiyesi olarak edindigi bilgi, inang, sanat, ahlak, hukuk ve
torelerle her tirlii beceri ve aliskanliklarim1 igeren karmagsik bir
biitlin” olarak tanimlamaktadir (Haviland, vd., 2008).

Degisik baglamlarda, degisik anlamlarda tanimlanan kiiltiir
kavramini diizgiisel yaklasimla ele alan aragtirmacilar, kiiltiirii 6zel
bir yasam bi¢imi veya zorlayici diizgiiler sistemi olarak tanimlar. Bu
baglamda Klineberg’e gore kiiltiir, toplumsal ¢evrenin belirledigi
tim yasam bi¢imini ifade ederken benzer bir bakis acisiyla
Kluckhohn ise, “Bir halk toplulugunun ayiric1 yasam bic¢imi ve tiim
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yasam tasarimi” seklinde tanimlar. Kiiltiirii nesiller boyu siiregelen
bir miras olarak ele alan tanimlamalar ise, kiiltliriin olusumu temel
alir ve kiltiri ‘toplumsal kaliim’ olarak tanimlar. Toplumsal
psikologlar kiiltiir tanimlarinda, uyum, Ogrenme ve aliskanlik
kazanma vb. gibi siireglere vurgu yapar. Bu bakis agisiyla kiiltiir,
0zce gereksinmelerin giderilmesi, sorunlarin ¢6ziimii ve dis ¢evreye
uyma teknikleri olarak agiklanir. Yapisalci yaklasimi temel alan
arastirmacilar kiiltiir 6geleri arasindaki iliskiyi ve kiiltiirlerin ve
sistem niteligini vurgulamaktadir. Kiiltiir, toplumsal yasamla var
olur.  Insanm bir toplumun iiyesi olarak varligin siirdiirmek ve
gelistirmek {izere, ¢evreye uyum saglamanin gerekleri uyarinca
gelistirdigi, aldig1 ve aktardigi her tiirlii bilgi, beceri, 6greti, degerler,
nesne ve araclar, kiiltiir kapsamina girer. Bu bakis agisiyla Sapir
kiiltiirt, “varligimizin yapisini, iligkilerini belirleyen, sosyal bir
stirecle 6grendigimiz uygulama ve inanglarin, maddi ve manevi
Ogelerin birligi” olarak tanimlamaktadir (Giiveng, 1979; Sencer,
1979). Sosyolojik anlamda kiiltiir, toplumsal bir yap1 i¢inde birgok
insan tarafindan paylasilan, degerler, 6gretiler, normlar ve edinilmis
pratikler biitiiniidiir. Bu yoniiyle kiiltiir, her toplumsal 6gede
yansimasint bulan bir olgudur. Malinowski (1992), Kkiiltiiriin
temeline insanlarin temel ihtiyaclarim1 karsilamak iizere bir araya
gelerek olusturdugu toplumun, bu ihtiyaglar1 giderme sekli olarak
gormektedir. Malinowski’ye gore insanlar, herhangi bir amaci
gerceklestirmek, bir hedefe ulagsmak i¢in 6rgiitlenmek zorundadirlar
(Akt. Oguz, 2011).

Kiltiirtin  varlik nedeni bir toplumun fiziksel ¢evrede
varligmmi  siirdiirmesini  saglayacak ¢ozliimler {retmektir. Bu
baglamda kiiltiirtin toplumsal yap1 ve fiziksel cevreyle iligkisini
tanimlamak gerekir.
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Kiiltiir Toplumsal Yapi ve Cevre

Kiiltiiriin en temel ugrasilarindan biri, ilkece fiziksel ¢cevreyle
bas etmek lizere ¢Oziimler iliretmek ya da c¢evreyle toplumsal
yasamin sirdiiriilmesine yardimci olacak iliskiler kurulmasini
saglamaktir. Bu nedenle kiiltiirii, i¢inde bigimlendigi dogal ya da
fiziksel ¢evreden soyutlayarak incelemek olanaksizdir. Cevrenin
sundugu olanaklar toplum i¢in zorlastirici ya da kolaylastirici
olabilir. Bu ¢ercevede cevrenin sundugu olanaklarin ¢esitliligi
kiiltiirel gelisme ve c¢esitlenmenin ana kaynaklarindan biridir
(Sencer, 1979). Ancak ¢evreyi kiiltiir lizerindeki tek etkili unsur
olarak tanimlamak miimkiin degildir. Cevreyle kurulan iligkinin tiirii
cevrenin kosullart kadar toplumun gelismislik diizeyi ile de
iligkilidir. Teknik bilgi-beceri birikimi ve toplumsal orgiitlenme
bicimi farkli toplumlarin ayni ¢cevreyle bas etmek icin gelistirdikleri
coziimler de farklilasacaktir. Kiiltiir toplumun cevreyle bas etme
stireci i¢ginde gelistirdigi karsilikli bir etkilesim iligkisinin tiriiniidiir.
Bu nedenle kiiltiir cevre iligkisi, tek yonlii degildir. Baska bir
deyimle kiiltiir, cevreden etkilendigi gibi, farkli 6lctilerde cevreyi de
etkilemektedir.

Toplum, genellikle sinirli bir cografi alanda bulunan, ortak
degerlere, inanglara, tutumlara, ¢alisma bicimlerine vb. sahip bir
grup veya alt grup insani ifade eder (Mazumdar & Mazumdar, 1994).
Toplumsal yapi, kiiltiirel degerlerin iiretildigi ve aktarildigi temel
baglami olustururken; fiziksel ¢evre bu degerlerin somutlastig
mekansal bir diizlem sunar. Toplumlar varliklarini stirdiirebilmek
icin toplumsal yapilarinin ve birlik olma motivasyonlarinin
stirekliligini  saglayacak mekanizmalar da  gelistirir.  Bu
mekanizmalar kiltiir diizgiileri olarak da tanimlanan ve belli bir
yaptirim giicli olan davranis kurallaridir. Bu kurallar ve ogretiler
orgiitlenmis toplumlarda ya da gruplarda yasayan insanlarca yaratilir
ve ortaklasa paylasilir. Kiiltiiriin tiim toplumsal katmanlarca
benimsenmesini ve ona uygun davranilmasini saglayan bu diizgiiler,
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davraniglar, tutum ve degerler kiiltiiriin sosyal bilesenleriyle
dogrudan iliskilidir.

Cevre-davranis caligmalari, bireylerin mekansal tercih ve
mekan kullanim normlarinin i¢inde bulunduklari kiiltiirel baglamdan

bagimsiz degerlendirilemeyecegini ortaya koymaktadir. Kiiltir,
toplum ve ¢evre arasindaki iliski karsilikli ve stireklidir.

Kiiltiir Konut iliskisi

Konut, sadece insanin barinma gereksinimini karsilayan bir
mekan olmaktan ote; kiiltirel normlarin, toplumsal degerlerin ve
yasam bic¢imlerinin mekansal diizeyde somutlastig1 bir baglamdir.
Giir (2000)’ de benzer bir bakis agisiyla konutun pragmatik bir yarar
nesnesi olmaktan ¢ok kiiltlirel bir anlam birimi olarak goriilmesi
gerektigine isaret eder.

Cok boyutlu ve soyut bir olgu olarak tanimlanan kiiltiiriin
konut iizerindeki etkilerini analiz edebilmek i¢in kiiltiirii soyut bir
olgu olmaktan ¢ikarip onu goriiniir kilan bilesenleri iizerinden
okumak gerekir.

Rapoport (1998), "kiiltiir" teriminin ¢ok yiiksek diizeyde
genellik ve soyutlama icermesi nedeniyle "kiiltiir" ve "¢evre/konut"
arasinda dogrudan iligki kurmanin, imkénsiz oldugunu bu sebeple
sadece Kkiiltiiriin etkilerinin, ifadelerinin ya da {riinlerinin
goriilebilecegini one slirmektedir. Bu ¢ercevede kiiltiirii bilesenleri
ve bilesenlerin birbirler1 ve diger degiskenlerle (6rnegin, insa
edilmis ¢evrelerin bilesenleri) iliski kurma bigimlerini inceleyerek
acikhiga kavusturmanin daha yararli olacagimi vurgulamaktadir.
Kiiltlirtin daha somut tezahiirleri veya ifadeleri baglaminda; aile ve
akrabalik yapilari, sosyal aglar, roller, statiiler, sosyal kurumlar kiiltiiriin
gercek, potansiyel olarak gozlemlenebilir sosyal bilesenleri olarak
siralamaktadir. Degerler ve imgeler, dini inanglar, aile yapisi, sosyal
organizasyonlar, bireyler arasindaki sosyal iliskiler ve yasam sekli
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kiiltiirtin  etkilerinin okunup gdzlemlenebilecegi diger Onemli
bilesenlerdir (Rapoport, 1980) (Sekill).

Sekill. 'Kiiltiir'iin daha soyut bilesenleri ve gozlemlenebilir somut
bilesenlerinin birlesik diyagramin yapili ¢evreyle (6rnegin konut)
ile iliskisi. Oklarin genisligi, ¢esitli unsurlarin iligkilendirilmesinin
varsayimsal uygulanabilirligine ve kolayligini gostermektedir.

ASIRI GENISLIK VE GENELLIK ~,

GIDEREK DAHA OZEL IFADELER [
lpesee omuwax

KURALLAR

BILISSEL 7| STANDARTLAR
FEMALAR BEKLENTILER *
ALLAMLART s
Vb "

piNYA
GORUST |—2

MOMKOR™
OLMAYAN ™

YAPILI CEVRE OLARAK,
"MEKAN, ZAMAN, ANLAM
VE fLETiShMiNTY
ORGANIZASYONU

AZIRI SCYUTLAMALAR
DAHA SOMUT VE POTANSIYEL OLARAK GOZLEMLENEBILIR

SOSYAL IFADELER

AKRABALIK - SMEKANIZNALAR/AYARLAR
AILE YAPIST sisTEATE

ROLLER *KULTUREL MANZARA
SOSYAL . : . :
BAGLAR/ILISKILE *SABIT,YARI SABIT VE SABIT,
STATO OLMAYAN OZELLIKLERD!
KiMLIK OLUSMAKTADIR
KURUMLAR vh.

(Rapoport, 1998;2000)

Altman ve Chamers (1980) konutu, kiiltiir ve c¢evre
iligkilerinin bir yansimasi olarak ele almakta ve bu kapsamda
kiiltiirel faktorleri; diinya goriisii, ¢evresel bilesim ve algilamalar,
mahremiyet diizeni ve diger degerler, sosyal striiktiirler ve aile
striiktiiri olarak siralamaktadir. Turgut (1990) ise, kiiltiir —davranis-
mekan etkilesimi ¢cergevesinde kiiltiir bilesenlerini; ¢cevresel imgeler,
dini inanglar, aile striiktiirii, akrabalik norm ve kurallari, konuta ait
yasam sekli olarak tanimlamaktadir. En genis anlamiyla kiiltiirii
insanlar tarafindan yaratilan ve iiretilen her sey olarak tanimlamakta
ve kiiltliriin tretim, iletisim, teknoloji gibi maddi bilesenleri ile
gelenekler, gorenekler, inanglar ve idealler gibi maddi olmayan
kiiltiirel bilesenlerin tiimiinii igerdigine dikkat ¢cekmektedir (Turgut,
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1995). Kiiltiirin sosyal bilesenleri iginde siralanan gelenekler en
yalin tanimi ile kusaktan kusaga aktarilan toplumsal davranig
kaliplar1 olarak tanimlamaktadir (Kizil;1978). Gelenekler, tarihsel
stire¢ iginde olusan toplumsal davranislar, degerler, normlar, ritiieller
ve aliskanliklar biitiiniidiir. Bu anlamda giinliik yagam pratikleri ve
cevreyle iliskileri yonlendiren kiiltiirel referanslardir.

Kiiltiirtin  gézlemlenebilir ve mekéansal olarak izlenebilir
yoniinli olusturan fiziksel bilesenleri, bir toplumun tarihsel siire¢
icerisinde iirettigi ve somut bigimde varlik kazanan yapili ¢cevre ve
mimari, giinliik yasamda kullanilan ara¢ ve gerecler, teknolojik
iirliinler, sanat eserleri ile giyim, beslenme ve barinmaya iliskin
maddi unsurlardir. Bu unsurlar kiiltiiriin  sosyal bilesenleriyle
kargilikli  etkilesim  iginde  sekillenen  kiiltiirin ~ somut
iirlinleri/tagiyicilar1 olarak degerlendirilmektedir.

Mazumdar & Mazumdar (1994) kiltiirii anlamak, kiiltiir ve
mimari arasindaki iligkileri ¢oziimlemek i¢in sunduklar1 soyo-
fiziksel model ile toplumsal deger ve normlar ile mimari deger ve
eserler arasindaki iliskileri ortaya koymaktadir (Sekil 2).

Sekil 2. Toplumsal degerler ve mimari arasindaki iliski modeli

SOSYAL MIMARI
|
TOPLUMSAL —»| TOPLUMSAL — MIMARI .| MIMARI
DEGERLER |+— NORMLAR | DEGERLER < ESERLER

<MADDi OLMAYAN MADD>

(Mazumdar&Mazumdar (1994)
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Mazumdar & Mazumdar (1994) modelde yer alan toplumsal
deger ve normlar1 agiklarken toplumsal degerlerin daha kavramsal
olduguna ve kiiltiirlin sahip oldugu derin koklii inanglari, paylasilan
goriisleri ve toplum ve insanlar hakkindaki genel fikirleri, insanlarin
cevreyle iliskilerini, kozmosu (kozmik goriis), diinya goriisiinii, dini,
1yi ve kotliyii icerdigine vurgu yapmaktadir. Toplumsal normlar ise,
fikirler, disilinceler, beklentiler, etkilesimler, davraniglar gibi
konularda tercih edilebilir, hos goriilebilir ve kabul edilebilir olan
seyler hakkindaki daha spesifik kavramlar, 6giitler ve kurallardir.
Toplumsal normlar, hos goriilebilir olanin sinirlarini ve araliklarini,
yasam bi¢imleri, hedefler, yapilacak faaliyetler, diger iiyelere ve
cevreye karst davranislar hakkinda yonergeler saglar. Bunlar bir
toplumun davranis kurallaridir ve iliskiler, ritiieller, tercih edilen
davranis bigimleri ve davranis kurallari, kisitlamalar, tabular ile ilgili
resmi kurallarin yan1 sira gayri resmi, yazili olmayan, sozsiiz,
paylasilan gelenekleri de igerir. Bu normlara uyma ve uymama ile
iliskili sosyal kontrol araclar1 da buna dahildir. Toplumsal normlar,
mimari degerlerle iliskilidir ve onlar1 etkiler. Mimari degerler,
fiziksel bi¢cimler hakkindaki fikirler araciligiyla daha soyut ve somut
olmayan toplumsal normlar1 ve toplumsal degerleri miimkiin kilan
ve destekleyen daha kesin tercihlerdir (Mazumdar & Mazumdar
(1994).

Konut, kiiltiir—¢evre—toplum iligkilerinin en yogun bi¢imde
kesistigi mekan tiirlerinden biridir. Kiiltiiriin etkisiyle bigimlenen
mimari yapitlarin basinda “konutlar” gelir. Diinyada ne kadar
tanimlanabilir kiiltiir varsa, o kadar sayidaki kiiltiiriin etkisiyle
bigimlenmis konut dokusu bulunmaktadir (Zorlu, 2010). Konut
bi¢imini, mekansal orgiitlenme karakterini belirleyen faktorler ¢ok
boyutlu olup, iklim, topografya, bitki Ortiisii, yakin c¢evredeki
malzeme gibi c¢evresel faktorlerden, sosyal faktorlere hatta bireyin
konutuna iliskin imgelerine kadar inen diizeyde ¢esitlenmeler igerir.
Bireyin giindelik yasam pratiklerini siirdiirdiigii konut mekani; aile
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yapisi, yasam bigimi, toplumsal roller ve kiiltiirel normlar
dogrultusunda sekillenmektedir. Bu nedenle konut, yalnizca islevsel
bir barinma mekan1 degil; kiiltiirel bilesenlerin mekansal diizeyde
okunabildigi bir cevresel iirlin olarak degerlendirilmelidir. Bu
baglamda kiltiir—konut iligkisini anlamak, kiltlirii olusturan
bilesenlerin konut mekanina nasil aktarildigini incelemeyi
gerektirmektedir. Kiiltiirel degerlerin, normlarin ve davranis
kaliplarinin  mekansal karsiliklarinin ~ ¢6ziimlenmesi, konutun
yalnizca fiziksel degil, ayn1 zamanda toplumsal ve kiiltiirel bir yap1
olarak degerlendirilmesine olanak tanimaktadir

Rapoport (1969) bir konutu; biyolojik yap1, sosyal
organizasyon, diinya gorilisii, yasam sekli, sosyal ve psikolojik
ihtiyaclar, kisi ve grup ihtiyaglar, fiziksel ihtiyaclar ile; iklim,
yerlesim, malzeme, teknoloji gibi bilesenlerin fiziksel cevre
iizerindeki etkilesimi olarak ele almistir (Rapoport, 1969; Zorlu ve
Keskin, 2017).

Giir (2000), giiniimiizde konut Orgiitlenmelerinin ve
bicimlerinin belirleyicilerinin  salt kiiltiirel etmenler olarak
tanimlayamayacagini vurgulayarak otantik olarak tanimladig
konutlarin bi¢imini, planlamasini etkileyen faktorleri -Rapoport ve
Altman’a- dayali olarak gelistirdigi siniflamada dogal, sosyal ve
kiiltiirel belirleyiciler olarak tii¢ grupta ele almaktadir. Dogal
belirleyiciler; iklim, topografya, ¢evresel Oriintlii ve doku, ¢evrede
var olan malzeme vb., sosyal belirleyiciler ise; toplumun teknik bilgi
diizeyi, yasal diizenlemeler, toplumun refah diizeyi, toplumsal yapz,
aile -toplum iliskileri olarak siralanmistir. Diinya goriisii, kiiltiirel
deger ve normlar, yasam bicimi ve davranislar, cevre/mekan
kullanim normlari, konutun kullanéim ve anlamu ise Kkiiltiirel
belirleyicilerdir (Tablo 1) (Gir, 2000).
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Tablo 1. (geri bakisla) Konut bigiminin belirleyicileri

Dogal Belirleyiciler Sosyal Belirleyiciler Kiiltiirel Belirleyiciler
Iklim, Toplumun teknik bilgi Diinya goriisii,
Topografya, diizeyi, Kiiltiirel deger ve
Cevresel oriintli ve Yasal diizenlemeler, normlar,
doku, Toplumun refah diizeyi, | Yasam bi¢imi ve
Cevrede var olan Toplumsal yap, davranislar,
malzeme vb Aile -toplum iliskileri Cevre / mekan kullanim
normlari,
Konutun kullanim ve
anlami
Giir (2000)

Michelson konutta yasamin kuramsal c¢ergevesini olusturan
iic temel belirleyiciyi; yasam siirecindeki agamalar, yasam bigimi ve
sosyo-ckonomik statii olarak tanimlamaktadir (akt. Giir, 1993; Giir,
2000).

Konuttaki mekan cesitliligi ve mekénsal kurguyu belirleyen
faktorler, yasam bicimi ve en temelde yasam bicimiyle iliskili olarak
cesitlenen kullanict gereksinmeleri ve kullanicinin  konuttan
beklentileridir. Konut kullanim normlart ve mekanlardaki
donatilarinin orgilitlenme bigimi kullanicisinin yagam bigimi ve
tercihlerini yansitir. Bu kapsamda kiiltiiriin sosyal bilesenleri olarak
aile tipleri, aile biiyiikliigii, sosyo-ekonomik statiisii, diinya goriisii
ve sosyo-Kkiiltiirel yapisi ailenin yasam bi¢imini etkileyen unsurlardir
(Altman, Rapoport ve Wohnwill, 1980, 16-7; Giir, 2000, 91-108;
Zorlu ve Sagsoz, 2010).

Ailenin demografik striiktiirii, i¢ iliskileri, kurallari, aile
bireylerinin iistlendikleri roller ile evlilik bi¢cimi ve akrabalik
iligkileri,  kiltlir—davranis—mekan  etkilesiminde = mekéansal
orgiitlenmeyi dogrudan etkileyen temel belirleyiciler arasinda yer
almaktadir. Bu bilesenler, bireylerin mekan1 algilama,
anlamlandirma, diizenleme, kullanma siireclerini  dogrudan
etkileyerek cevreyle kurdugu iliskinin bi¢imini belirlemektedir.

Ozellikle toplum tarafindan kabul edilen mekansal davranis
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sinirlarini tantmlayan normatif degerler, yerlesim diizenleri, kamusal
ve 0zel alan tanimlamalari, mahremiyet tiir ve dereceleri lizerinde
belirleyici olmaktadir.

Yasam Bicimi ve Konut

Kiiltir—konut iliskisini analizinde basvurulan en temel
kavramlardan biri de yasam bi¢imidir. Yasam bi¢imi; bireylerin
giindelik eylemlerini, mekan1 kullanma aligkanliklarint ve sosyal
etkilesim  Orlintlilerini  kapsar. Rapoport (2000), ozellikle
giinlimiizde, gruplar1 tanimlamak i¢in en yararli Olgiitin yasam
tarzinin oldugunu savunmaktadir. Aile yapisi, hane biyiikligi,
kusaklar arasi iliskiler ve toplumsal cinsiyet rolleri gibi etmenler,
konut mekaninin organizasyonunu dogrudan etkilemektedir. Bu
dogrultuda konutun plan semasi, mekanlar arasi iligkiler ve
mekanlarin islevsel tanimlari, kiiltiirel normlar dogrultusunda
bicimlenmektedir.

Hawkins (1998), yasam tarzini, bireyin diisiince ve
duygularinin biitiinii olan benlik kavraminin disa vurumu olarak
goriir. Benlik kavraminin sosyal eylemler yoluyla olustugunu; bagka
bir deyisle, yasam tarzlarinin kiiltiir, alt kiiltiir (6rnegin aile, sosyal
smiflar vb.), degerler ve kisilik gibi faktdrler tarafindan
belirlendigini veya etkilendigini soyler. (Akt. Coolen., & Ozaki,
2004).

Toplumu olusturan bireylerin yasam sekli; konutun
bicimlenmesinde etkili 6nemli bir kiiltiir bileseni olup, kiiltiiriin
soyut bir hareket noktasindan somut bir siire¢ diizleminde analiz
edilebilecegini ortaya koyar (Sami, 2007). Yasam bi¢imi son derece
genis anlamlar1 olan bir bilesendir ve bircok etkene bagli olarak
sekillenen ve belli Olciilerde devinimi devam eden bir olgudur.
Ornegin diinya goriisii, toplumsal yap1, gelenekler, inanglar, sosyal
ve fiziksel ¢evre Ozellikleri, sosyo-ekonomik statii yasam bi¢imi
tizerinde etkili degiskenler olarak siralanabilir.
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Turgut (1990), kiiltiir-davranis-mekan arasindaki etkilesim
stirecini irdelerken Rapoport’un kiiltiir ve ¢evre arasindaki iligkiyi
ele aldigi modele dayanarak cevre ve yasam bi¢iminin kiiltiirel
kaliplar tarafindan bigimlenen belli imge ve idealler ile ait oldugu
kiiltir grubunun bilissel semasmna dayanan c¢esitli segenekler
arasindaki se¢imini yansittigini ifade etmektedir.

Yasam bi¢imi genel anlamda bireylerin giinliik yagantilarinin
hemen hemen her yoniinii kapsayan mekani, esyayr ve zamani
kullanim bi¢imi, mevcut alternatifler arasindan yaptig1 secimler ve
sahip oldugu sinirli kaynaklarini maddi, zamansal veya sembolik
olarak harcama seklinin bir bileskesi olarak tanimlanabilir. Yasam
bi¢cimi bireylerin mekansal davranig Oriintlilerinin, eylemlerinin
olusmasina zemin hazirlar. Yasam bi¢imi, bireyin gilinlik yasamini
stirdlirme bi¢imi, zaman kullanim aligkanliklari, sosyal iliskileri ve
mekénsal tercihleri ile somutlagsmaktadir. Ozellikle geleneksel
toplumlarda yasam bi¢iminin temel belirleyicileri bir anlamda o
toplumun kiiltlirlinii  olusturan ve ayn1 zamanda o kiiltiiriin
stirekliligini saglayan degerler, din/inanglar, norm ve kurallar, 6rf ve
adetler, simgeler, teknoloji ve ekonomi olarak siralanabilir.
Yasanilan fiziksel ¢cevrenin iklim, topografya gibi cografi 6zellikleri
de yasam bicimini etkileyen unsurlardir.

Kiiltiir; bireylerin diinya goriislerini, degerlerini belirlerken
bireylerin zihinsel semalarinda olusturduklari imgeler, normlar,
standartlar yasam bi¢imi ve davranis Oriintiilerini sekillendirir.
Davranis kaliplari, kiiltiirel olarak o6grenilmis, benimsenmis ve
tekrarlanan eylemler biitliinii olarak tanimlanabilir. Bu kaliplar,
bireyin c¢evreyle etkilesimi sirasinda ortaya koydugu eylemler
araciligiyla gozlemlenebilir hale gelmektedir (Sekil 3).
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Sekil 3.Kiiltiiriin soyuttan somuta giden siirecte kiiltiiriin
par¢alara ayrilmasi. Diinya goriisii ve etkinlikler iligkisi modeli

Yaygun soluk ve genellik idealler normlar

imgeler standartlar
semalar | kurallar

anlamlar beklentiler

/ vb. vb.
diinya .

kiltir  J—> gorisleri —>1  degerler \ /
\ yasam eylemler

}ckli sistemi

Daha fazla 6zel ifadeler

(Rapoport, 1998)

Davraniglar  ve  eylem  oOriintiileri de  mekansal
gereksinmelerini belirler. Gereksinmeler ise bu eylemlerin arkasinda
yatan temel nedenleri ifade eder. Kullanic1 gereksinmeleri,
genellikle bilin¢dis1 diizeyde sekillenen psikolojik, fizyolojik, sosyal
ve kiiltiirel beklentilerden olusur. Maslow (1954)’e gore
davraniglarin temelinde yatan gereksinmeler en zorunlu ve yasamsal
olandan en seckin olana dogru kademelenirler. Insanlarin temel
ithtiyaglar1 evrenseldir. Ancak bu ihtiyaglarin hangi mekanda, hangi
zaman diliminde, hangi araglarla nasil karsilandig kiiltiirden kiiltiire
degisir. Diger bir deyisle kiiltiir temel gereksinmelerin eylem ve
mekan ile iliskisinin ve islenisinin belirleyicisidir. Ornegin yemek
yeme ihtiyact evrenseldir. Ancak yemek yeme eyleminin nerede,
nasil, hangi zaman dilimlerinde gergeklestirildigi kiiltlirel baglam
icinde farklilagsir.

Giir (1996), insanin kendi gereksinmelerini algilama bigimi
ve yogunlugunun mevcut zihinsel semasina bagli oldugunu ve bu
zihinsel semanin insanin sosyo-kiiltiirel ozellikleri, kisilik
ozellikleri, yasam deneyimleri, deger ve tutumlariyla iliskili
oldugunu vurgular (Sekil 4).
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Unlii ( 1998) Hall’iin sabit, yar1 sabit ve sabit olmayan olarak
siiflandirdigr  siirlarin  insanin  eylemleri {izerinde belirleyici
oldugunu, bu eylemleri diizenleme, durdurma ya da mekan igindeki
zorunluluklar1 yaratma potansiyeline sahip olduklarini belirtir.
Bireysel ya da sosyal sembolik elemanlar da olabilen ve Hall’iin
siniflamasimnin disinda kalabilen sinirlamalar da s6z konusudur.
Bunlar kiiltiirel bir mesaja sahip ya da bireye 6zgii degerlerle iliskili
olabilir.

Sekil 4. Insan gereksinmeleri ve davrans iliskisinin kompleks

yapisi
Cevre Sistemieri
[E4,E2,E1,Eq,Egl Mekan Sistemleri
. Somut mimari mekan € <
- Soyut gumﬂrlk mekan
I ]
| ¢
Algi Bilis Davramis
. animsama . mekansal davrarug
é——— | . duyumsama —
. deferiendirme
. yorum
X
Etkinlik Grintuleri
= Etkinlikler
ksinme 5 . §ema Eylemler
” Ergiler
Aktonlar
lguduter R Reflexier

Giir; (1996)

Yasam biciminin bir yansimasi olarak mekan kullanim
normlar1 olarak degerlendirebilecegimiz bu davranis kaliplar1 ve
eylemler mekansal bigimlenmeyi, mekanlarin biiyiikligiind,
hiyerarsisini, mekanin oOrgiitlenme karakterini, mahremiyet
kurgusunu, ortak—06zel alan iligkilerini belirlemektedir.
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Sonuclar

Bu boliimde farklr arastirmacilarin goziinden kiiltiir kavrami,
kiiltliriin maddi ve manevi unsurlar1 tanimlanarak, onun soyut bir
olgudan somuta doniisiimiiniin izlerini siirmemize olanak saglayan
bilesenleri irdelenmistir. Bu ¢ercevede kiiltiirin bilesenleri olarak
tanimlanan degerler, normlar, gelenekler, goérenekler, inanglar,
idealler, biligsel imge ve anlamlarin konut bigimlenmesindeki
etkileri tartisilmistir.

Mimarlik disiplininde kiiltiir, bireylerin ve toplumlarin
yasam bic¢imleri, deger sistemleri ve davranig Oriintiileri iizerinden
mekansal gereksinimleri tanimlayan; bu gereksinimlerin fiziksel
cevrede nasil karsilik bulacagini belirleyen ¢ok katmanli bir
baglamsal yapi1 olarak ele alinmaktadir. Fiziksel ¢evre kozmosu
icinde konutlar, kiiltirin mekansal bicimlenme {izerindeki
etkilerinin en dolaysiz okunabilecegi yapilardir. Ozellikle geleneksel
yap1 kiiltiirtinde konutun bicimsel oOzelliklerinden,  mekansal
kurguya hatta mekan kullanim normlarina inen diizeyde farkl
Olceklerdeki etkileri goérmek miimkiindiir. Kiiltiirtin  konutlar
iizerindeki etkileri irdelenirken kiiltiirli var eden toplumsal yapi1 ve
fiziksel ¢cevre 6zellikleri ile birlikte normatif degerler, diinya goriisii,
yasam bicimine iligkin 6zellikler birlikte degerlendirilmektedir.

Konutlardaki mekansal ¢esitlilik, mekansal iligkileri
tanimlayan orgiitlenme karakteri, kapali, yar1 agik agik mekanlardaki
hiyerarsik diizen, kamusal, yar1 kamusal, 6zel alanlar, bu alanlar1
tanimlayan sinir elemanlarinin 6zellikleri, kiiltiir-konut etkilesiminin
okunacagi temel basliklardir.

--69--



Kaynak¢a

Altman, 1., & Chemers, M. (1980). Culture and environment.
Monterey, CA: Brooks/Cole Publishing Company.

Altman, 1., Rapoport, A., & Wohlwill, J. F. (1980). Human
behavior and environment. New York, NY: Plenum Press.

Coolen, H., & Ozaki, R. (2004). Culture, lifestyle and the meaning
of a dwelling. In Adequate and affordable housing for all:
Research, policy and practice. Retrieved from
http://www.urbancentre.utoronto.ca/pdfs/housingconference/Coole
n_Ozaki_Culture_Lifest.pdf

Giir, S. O. (1996). Mekdn érgiitlenmesi. Trabzon: Giir Yayncilik.

Giir, §. 0. (2000). Dogu Karadeniz érneginde konut kiiltiirii.
Istanbul: Yap1 Endiistri Merkezi Yayinlari.

Giiveng, B. (1979). Insan ve kiiltiir (3. baski). Istanbul: Remzi
Kitabevi.

Haviland, W. A., Prins, H. E. L., Walrath, D., & McBride, B.
(2008). Kiiltiirel antropoloji (1. D. E. Sarioglu, Cev.). Istanbul:
Kakniis Yaymlart.

Kizil, F. (1978). Toplumsal geleneklerin konut i¢ mekdn
tasarimlamasina etkisi ve toplumsal geleneklerimizi daha iyi
karsilayacak konut igi fiziksel ¢evre kosullarinin belirlenmesi
Istanbul Devlet Giizel sanatlar Akademisi Yaym No:81. Istanbul.

Maslow, A. H. (1954). Motivation and personality. New York, NY:
Harper & Row.

Mazumdar, S., & Mazumdar, S. (1994). Societal values and
architecture: A socio-physical model of interrelationships. Journal
of Architecture and Planning Research, 11(1), 56-72.

--70--


http://www.urbancentre.utoronto.ca/pdfs/housingconference/Coolen_Ozaki_Culture_Lifest.pdf
http://www.urbancentre.utoronto.ca/pdfs/housingconference/Coolen_Ozaki_Culture_Lifest.pdf

Oguz, E. S. (2011). Toplum bilimlerinde kiiltiir kavrami. Hacettepe
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 28(2), 123-139.

Rapoport, A. (1969). House form and culture. London: Prentice-
Hall International.

Rapoport, A. (1980). Cross-cultural aspects of environmental
design. In I. Altman, A. Rapoport, & J. F. Wohlwill (Eds.), Human
behavior and environment: Culture (Vol. 4, pp. 7-46). New York,
NY: Plenum Press.

Rapoport, A. (1998). Using “culture” in housing design. Housing
and Society, 25(1-2), 1-20.

Rapoport, A. (2000). Theory, culture and housing. Housing, Theory
and Society, 17(4), 145-165.

Sami, K. (2007). Diyarbakir’da geleneksel konut: Sosyal yasam
baglaminda mekan ve kiiltiirel etkilesim. AKADER Sosyal Bilimler
Arastirma Dergisi, (9), 63-80.

Saylik, A. (2019). Hofstede nin kiiltiir boyutlar1 6l¢eginin Tiirkceye
uyarlanmasi: Gegerlik ve giivenirlik ¢alismasi. Uluslararas: Tiirkge
Edebiyat Kiiltiir Egitim (TEKE) Dergisi, 8(3), 1860-1881.

Sencer, M. (1979). Kiiltiire iliskin temel kavramlar. Ulusal Kiiltiir
Dergisi, (5), 3-53.

Turgut, H. (1990). Kiiltiir—davranis—mekdn etkilesiminin
saptanmasinda kullanilabilecek bir yontem (Y ayimlanmamis
doktora tezi). Istanbul Teknik Universitesi, Istanbul.

Turgut, H. (1995). Normative values and their cultural roots in the

traditional Turkish house. Traditional Dwellings and Settlements
Review, 65-74.

-—-71--



Unlii, A. (1998). Cevresel tasarimda ilk kavramlar. Istanbul:
Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi.

Zorlu, T. (2010). Konut i¢ mekan orgiitlenmesinde kiiltiirel boyut.
In 2. Ulusal I¢ Mimarlik Sempozyumu: Mekan tasariminda kiiltiirel
yvaklasimlar (20-22 Ekim 2010). Tirkiye.

Zorlu, T., & Sagsoz, A. (2010). Miistakil konut sitelerinde kullanici
tercihlerine bagli fiziki miidahaleler: Trabzon 6rnegi. METU
Journal of the Faculty of Architecture, 27(2), 189-206.

Zorlu, T., & Keskin, K. (2017). Kiiltiir—konut etkilesiminde
mahremiyet olgusu: Geleneksel Urfa—Akgaabat/Ortamahalle evleri

tizerinden karsilastirmali bir analiz. Online Journal of Art &
Design, 5(2), 1-15.

—-72--



BOLUM 4

TURKIYE'DE MODERN KORUMA BIiLiNCININ
INSASI: ALi SAIM ULGEN VE "ANITLARIN
KORUNMASI VE ONARILMASI" UZERINE

KARSILASTIRMALI BiR ANALIZ

BEKIR HUSEYIN TEKIN!

Giris
Mimari mirasin korunmasi, salt fiziksel bir yap1 stogunun
ayakta tutulmasi eyleminin ¢ok Otesinde, toplumsal bellegin
stirekliligi ve kiiltiirel kimligin insasi1 agisindan hayati bir 6neme
sahiptir. 19. yiizyilldan 20. yiizyila uzanan siirecte bu disiplin,
romantik bir "uslup birligine varma" arzusundan, yapimin belge
degerini ve otantikligini esas alan bilimsel koruma anlayigina dogru
sancili bir evrim gegirmistir. Bu evrimin uluslararas1 alandaki en
belirleyici ve baglayict duragi kuskusuz 1964 tarihli Venedik
Tiiziigl'diir. Ancak Tiirkiye 6zelinde bu tarihsel kesit incelendiginde,
evrensel koruma ilkelerinin izlerini Tiiziik'ten yirmi yil 6nce, geng
Cumbhuriyet'in idealist kadrolar1 tarafindan iiretilen metinlerde
gormek, Tiirk mimarhik tarihi acisindan sasirtict bir erken
moderniteye isaret eder. Bu isimlerin basinda, Yiiksek Mimar Ali

! Dr. Ogr. Uyesi, Sakarya Universitesi Sanat Tasarim ve Mimarlik Fakiiltesi,
Mimarlik B6liimii, Orcid: 0000-0003-1157-4811
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Saim Ulgen (1913-1963) ve onun II. Diinya Savasi'nin gdlgesinde
kaleme aldig1 "Anitlarin Korunmasi ve Onarilmast” (1943) adli eseri
gelmektedir. Ulgen'in bu calismasi, yalmzca bir teknik el kitabi
degil, ayn1 zamanda Cumhuriyet'in kiiltlir politikalarinin somut bir
yansimasi ve gelecek nesillere birakilmis bir manifestodur.

Bu boliim, Ali Saim Ulgen'in sdz konusu eserini, Venedik
Tiiziigl ve gliniimiiz ¢cagdas koruma kurami ekseninde ele alarak;
Tiirkiye'deki koruma tarihinin bu erken donem manifestosunu,
uluslararasi ilkelerle olan uyumu, dénemsel zorunluluklardan dogan
celigkileri ve glinimiize biraktigi miras1 detayli bir literatiir
analiziyle ortaya koymay: amaglamaktadir. Ulgen'in calismalari,
sadece bir donemin restorasyon pratiklerini belgelemekle kalmaz,
aynt zamanda Tiirkiye'de koruma bilincinin "el yordami'"ndan
kurtularak  kurumsallagmas1 ve metodolojik bir ¢erceveye
oturtulmasi yolunda atilan ilk ve en ciddi adimlar temsil eder. Bu
analiz, Ulgen'in vizyonunun bugiinkii koruma pratiklerine nasil 151k
tuttugunu ve hangi noktalarda donemin smirliliklarint astigim
gostermeyi hedefler.

Cagdas Restorasyon Anlayisinin Gelisimi ve Tiirkiye Sahnesi

Avrupa'da koruma bilinci, 19. yiizyilda Viollet-le-Duc'iin
"yapiy1 hi¢ olmamis bir biitiinliige kavusturma" fikri ile John Ruskin
ve William Morris'in "miidahale etmeme" (anti-restorasyon) fikri
arasindaki keskin catismadan dogmustur. Viollet-le-Duc'iin stilistik
restorasyon anlayisi, yapilart idealize edilmis bir gecmise
dondiirmeyi ve eksik pargalar1 tamamlamay1 hedeflerken; Ruskin ve
Morris, yapilarin tarihsel siire¢ i¢inde kazandigi patinanin,
yasanmislik izlerinin ve hatta yikintinin kendisinin korunmasini
savunmustur. Bu iki zit kutup, zamanla Italyan kuramcilar Camillo
Boito ve Gustavo Giovannoni'nin katkilariyla sentezlenerek modern
koruma teorisinin temellerini atmistir. Boito'nun "tarihi restorasyon"
ve Giovannoni'nin "bilimsel restorasyon" kavramlari, koruma
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disiplininin metodolojik ¢ercevesini olusturmustur (Ahunbay, 1996).
Bu sentez siireci, 1931 Atina Tiiziigii ile ilk uluslararasi uzlasiy1
saglamig, 1964 Venedik Tiiziigili ile de anitlarin sadece estetik birer
obje degil, birer "tarihi belge" olarak korunmasi ilkesini
yasallastirmistir  (Venedik Tiiziigli, 1964). Venedik Tiizigi,
restorasyonun bir uzmanlik isi oldugunu, her miidahalenin
belgelenmesi gerektigini ve faraziyenin basladigi yerde onarimin
durmasi gerektigini vurgulayarak, koruma alaninda bilimsel bir
disiplin olusturmustur.

Erken Cumhuriyet Donemi Tiirkiye'sinde ise durum
Avrupa'dan oldukga farkli dinamiklere sahiptir. Bir yandan yeni bir
ulus devlet insas1 ve modernlesme hamlesi siirerken, diger yandan
Osmanli'dan devralinan, bakimsizlik ve savaslar nedeniyle harap
durumdaki devasa anit stogunun nasil degerlendirilecegi sorunu
mevcuttur. Cumbhuriyet ideolojisi, bir yandan modernlesmeyi
hedeflerken diger yandan da ulusal kimligin koklerini aramakta ve
bu baglamda tarihi eserlere yeni anlamlar yiiklemektedir. Cogkun ve
Binan'in (2012) belirttigi gibi, 1923-1951 aras1 donemde koruma
uygulamalar1 genellikle kuramsal bir altyapidan ve merkezi bir
denetimden yoksun, el yordami ve kisisel inisiyatiflerle
yuriitiilmistiir. Donemin kisitli ekonomik kaynaklar1 ve yetismis
teknik personel eksikligi, kapsamli ve bilimsel restorasyon
projelerinin hayata gecirilmesini zorlastirmistir. Cogu uygulama,
yapmin ayakta kalmasimi saglayacak acil onarimlar veya islev
degisikliklerinden ibaret kalmistir. Iste bu "kuralsizlik" ve ydntem
arayis1 ortaminda, Ali Saim Ulgen'in ¢alismalari, koruma pratigini
keyfilikten kurtarip bilimsel bir zemine oturtma g¢abasi olarak 6ne
cikar. Ulgen, Avrupa'daki gelismeleri ve tartismalar1 yakindan takip
ederek, bu evrensel ilkeleri Tirkiye'nin 6zglin kosullarina ve
malzeme gercekligine uyarlamaya ¢alismigtir. Onun ¢abasi, sadece
teknik bir transfer degil, ayn1 zamanda yerel bir koruma kiiltiirii
olusturma girigimidir.
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Bir Cumhuriyet Aydim1 ve Misyoneri: Ali Saim Ulgen (1913-
1963)

1913 Iistanbul dogumlu Ali Saim Ulgen, Giizel Sanatlar
Akademisi'nden (GSA) 1938 yilinda mezun olmustur. Heniiz lise
yillarinda, yasadig1 sehrin kiiltiirel katmanlarina duydugu merakla
"[stanbul ve Eski Eserleri" (1933) kitabim yazacak kadar tarihi
mirasa tutkundur (Akboy ilk, 2019). Bu erken dénem eseri, onun
mimari mirasa olan derin ilgisini, gézlem yetenegini ve arastirmaci
kisiligini gozler Oniine serer. Geng yasta kaleme aldig1 bu eser, onun
sadece bir gozlemci degil, ayn1 zamanda bir belgeleyici olma
arzusunu da yansitir. Ancak kariyerinin asil doniim noktasi, Maarif
Vekaleti bursuyla 1938-1940 yillart arasinda Almanya ve Fransa'ya
gonderilmesidir. Burada, ozellikle Paris Notre Dame Katedrali
restorasyonunda g¢alisarak Avrupa'daki koruma tekniklerini, iskele
kurulumundan tas temizligine kadar yerinde incelemistir (Ahunbay,
2013). Bu deneyim, ona sadece teknik bilgi kazandirmakla
kalmamig, ayn1 zamanda koruma felsefesi ve anit yonetimi iizerine
derinlemesine diislinme firsati da sunmustur. Avrupa'daki
uygulamalar1 bizzat deneyimlemesi, ona teorik bilginin Otesinde
pratik bir vizyon kazandirmistur.

Yurda doniisiinde, Maarif Vekaleti Eski Eserler ve Miizeler
Genel Midiirliigii'nde Anitlar Subesi Miidiirii ve daha sonra Vakiflar
Genel Midiirliigii'nde uzman danigsman olarak gorev almistir. Bu
gorevler, ona Tiirkiye'nin dort bir yanindaki anitlarla ilgilenme ve
koruma politikalarini1 sekillendirme imkanit vermistir. Erdem
Yiicelin (2015) aktardigma gore, Ulgen yaklasik 150 eserin
onariminda bilfiil rol oynamis, Siileymaniye Kiilliyesi gibi abidevi
yapilarin restorasyon siireclerini yonetmistir. O, sadece bir
uygulayict mimar degil, ayn1 zamanda Mimar Sinan yapilarinin
rolovelerini hazirlayan titiz bir belgeleme uzmani ve GSA ile Ankara
Universitesi'nde dersler veren bir akademisyendir. Akboy i1k (2019),
Ulgen'in bu yogun ¢abasini, dénemin "Tiirk Tarih Tezi" ile uyumlu
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olarak, ulusal mimari mirasi belgeleyerek Tiirk kimliginin koklerini
saglamlastirma arzusuyla iliskilendirir. Ulgen'in ¢ok yonlii kisiligi,
onu hem teorik hem de pratik alanda etkili bir figiir haline getirmis;
hem biirokratik gorevleri hem de akademik c¢alismalariyla,
Tiirkiye'de koruma alaninin kurumsallasmasina ve Gayrimenkul
Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu'nun (GEEAYK) temellerinin
atilmasina oOnciiliik etmistir. Onun ¢alismalari, bir donemin koruma
anlayisini sekillendiren en 6nemli unsurlardan biri olmustur.

"Amitlarin Korunmasi ve Onarilmasi'" (1943): Kapsamh Metin
Analizi

Ulgen'in 1943 yilinda Ankara Maarif Matbaasi tarafindan
yayimlanan "Anitlarin Korunmasi ve Onarilmasi” adli eseri,
Tiirkiye'de koruma alaninda yazilmis ilk telif eser olma 6zelligini
tasir. Kitap, déonemin Avrupa koruma yasalarini, tekniklerini ve
kuramlarin1 Tirk mimarhigina tanitma misyonunu tasirken, ayni
zamanda yerel sorunlara ¢dziim dnerileri getirir. Ulgen, bu eserinde
sadece teknik bilgiler sunmakla kalmaz, ayn1 zamanda koruma etigi
ve felsefesi lizerine de donemi i¢in oldukea ileri goriislii tespitlerde
bulunur. Eser, donemin mimarlarina ve restoratorlerine rehberlik
etmeyi amaglayan bir bagvuru kaynagi niteligindedir.

Restorasyonun amact ve felsefesi: Ulgen, restorasyonun
amacini radikal bir sekilde yeniden tanimlar. Ona gore restorasyon,
"yapiy1 genglestirmek" veya "yeniden yaratmak" degil, "hayatini
uzatmak" eylemidir. Bu tamim, donemin yaygin "yenileme"
egilimine kars1 duran bir manifestodur. Kitabinda su ifadeyi kullanir:

"Filhakika bir abideyi restore etmenin, bir harabenin yeni
binaya tahvili demek olmadig1 prensipi ortaya konabilir... Gaye,
sakuliinden inhiraf eden bir duvar, maili inhidam bir kemer... gibi
can alict taraflarindan harabiye yiiz tutan bir binanin... esasl bir
sekilde tamir etmek suretiyle onun daha uzun miiddet dayanmasini
temin etmektir." (Ulgen, 1943: 16).
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Bu yaklagim, yapimin 6zgiinliigiine ve yasanmisliina saygi
duyulmas: gerektigini, miidahalelerin ise ancak yapmin ayakta
kalmasi i¢in zorunlu oldugu noktalarda ve asgari diizeyde tutulmasi
gerektigini vurgular. Ulgen, anitin bir biitiin olarak korunmasini
savunurken, her tiirlii keyfi miidahaleden kaginilmasi gerektigini
belirtir.

Bilimsel yontem, belgeleme ve "biiro mesaisi": Kitapta,
onarima baglamadan Once yapilmasi gereken hazirlik asamalari
"biiro mesaisi" baglhigi altinda detaylandirilir. Ulgen, réléve alimimin,
fotograflamanin, tarihsel arasgtirmanin ve malzeme analizinin
restorasyonun olmazsa olmazi oldugunu savunur. Ulgen'e gore,
"Restorasyon iglerinde ilmi metodlara dayanmak" bir tercih degil,
bir zorunluluktur. Bu vurgu, korumanin kisisel begenilerden ve keyfi
kararlardan arindirilarak objektif kriterlere baglanmasi gerektigini
savunur. Belgeleme, sadece yapinin mevcut durumunu tespit
etmekle kalmaz, aynm1 zamanda restorasyon siirecinde alinan
kararlarin bilimsel dayanagmi olusturur. Ulgen, her bir anitin
kendine 6zgii sorunlar1 oldugunu ("bir nevi hasta" benzetmesiyle) ve
bu sorunlarin ¢6ziimiinde standart regeteler yerine, yapiya 06zgi
teshis ve tedavi yontemlerinin gelistirilmesi gerektigini savunur. Bu
yaklagim, koruma siirecinin bir tip doktorunun hastasina yaklagimi
gibi titiz ve 6zenli olmasi gerektigini ima eder.

Venedik Tiiziigii Isiginda Karsilastirmah Analiz

Ali Saim Ulgen'in 1943 tarihli metni ile 1964 tarihli Venedik
Tiiziigl arasindaki iligki, basit bir benzerligin 6tesinde, "onciiliik" ve
"donemsel farkliliklar" {izerinden okunabilecek diyalektik bir
iligkidir. Bu karsilastirma, Tiirkiye'deki koruma diislincesinin
evrensel standartlara ne kadar erken uyum sagladigini ve hangi
noktalarda donemin kosullaria bagli olarak ayristigini géstermesi
acisindan énemlidir. Ulgen'in metni, Venedik Tiiziigii'niin habercisi
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niteligindedir ancak ayni zamanda kendi doneminin &zgiin
kosullarini da yansitir.

1) Uyumlu y6nler: Venedik Tiiziigii'niin énciilii olarak Ulgen
A. Hipoteze dayali onarimin reddi (Tiiziik Madde 9):

Venedik Tiiziigii'nlin 9. maddesi, restorasyonun kesinlikle bir
sanat yaratma isi olmadigini belirterek, "Faraziyenin (hipotezin)
basladig1 yerde onarim durmalidir” ilkesini koyar. Ulgen, bu ilkeyi
Tiiziik'ten 21 yi1l 6nce, romantik tamamlamalara karsi durarak su
kesin dille ifade etmistir:

"Hayalhanesine giivenen bir mimar hi¢bir zaman iyi bir
restorator olamaz. Hakikati aramak, daima dikkatli ve sabirli olmak,
zayif ve miiphem delillerden netice ¢ikartmaga kalkmamak lazimdr.'
(Ulgen, 1943: 80).

!

Bu ifade, Ulgen'in bilimsel titizlige verdigi onemi ve
restorasyonun "tahmin oyunu" olmadigini, aksine kanitlara dayali
bir bilimsel siire¢ oldugunu vurgular. Ulgen, restorasyonun bir kurgu
degil, bir gerceklik arayis1 oldugunu savunur.

B. Belgeleme ve yayin zorunlulugu (Tiiziik Madde 16):

Tiziiglin ~ 16.  maddesi, restorasyon  siireclerinin
belgelenmesini ve bu belgelerin bilim diinyasiyla paylasilmasini sart
kosar. Ulgen de kitabinda, her restorasyon dncesi rolove, fotograf,
malzeme analizi ve tarihsel belgelerden olugan kapsamli bir "dosya"
hazirlanmasini zorunlu kilar (Ulgen, 1943: 78). Ahunbay'm (2013)
belirttigi gibi, Ulgen'in Mimar Sinan yapilarinin rélvelerini
hazirlamak i¢in gosterdigi insaniistii ¢aba, bu belgeleme tutkusunun
en somut kamitidir. Ulgen, belgelemenin sadece teknik bir gereklilik
olmadigini, ayn1 zamanda kiiltiirel mirasin hafizasini olusturdugunu
ve yapmin gecirdigi degisimlerin izlenmesi i¢in elzem oldugunu
savunur. Belgeleme, gelecekteki miidahaleler icin de bir referans
noktasi olusturur.
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C. Cevre ve 0Olgek iliskisi (Tiiziik Madde 6):

Tiiziikk, anitin Olgegini bozan, kiitle ve renk iliskilerini
degistiren yeni yapilagsmay1 yasaklar. Anitin ¢evresiyle bir biitiin
oldugu ve bu biitlinliiglin korunmasi gerektigi ilkesi, modern koruma
anlayisinin temel taslarindan biridir. Ulgen, bu konuda Tiiziik'ten
bile daha hassas ve duygusal bir dil kullanir. Istanbul siliietinin
bozulmasina, tarihi camilerin etrafindaki "tufeyli" yapilasmaya ve
yiiksek binalarin anit1 "ezmesine" siddetle karsi ¢ikar:

"Hakim tepelere kurulmus ve sehir taci vazifesi gormekte
olan dbidelerin etraflarim saran kiiciik binalarn... yok edilmesi...
biiyiiklitk mikyaslarinin ortadan kalkmasi demektir." (Ulgen, 1943:
66).

Ulgen, anitlarin sadece fiziksel varliklariyla degil, aym
zamanda bulunduklar1 ¢evreyle, agaclarla ve topografyayla
kurduklar iligkiyle de degerli olduklarin1 vurgular. Cevrenin
korunmasi, anitin anlamini ve baglamini1 korumak demektir.

2) Celisen Yonler ve Donemsel Niianslar

A. Malzeme kullanimi: betonarme tartismasi ve teknolojik
tyimserlik (Tiiziik Madde 10):

Venedik Tiiztigli'niin 10. maddesi, geleneksel tekniklerin
yetersiz kaldigi durumlarda cagdas tekniklerin (betonarme vb.)
kullanilabilecegini  belirtir; ancak bu kullanimin  yapinin
Ozglinliigiine zarar vermemesi ve geri doniistiiriilebilir olmasi1 sarti
aranir. Ulgen ise, donemin modernizm ve teknolojik ilerlemeye
duydugu inangla betonarmeye "kurtaric1" bir rol biger. Ozellikle
ahsap catilarin yanmasi durumunda betonarme ile yenilenmesini
veya statik sorunlarda gizli hatillar kullanilmasini 6nerir:

"Betonarme sayesinde... binamin harici goriiniisiinii ve ilk
malzemesini muhafaza ederek, goriinmiyecek sekilde, dahili
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biinyesini saglamlastirmaga ve hatta tamamiyle yenilestirmege
muvaffak olunmustur.” (Ulgen, 1943: 51).

Coskun ve Binan (2012), Ulgen'in bu yaklasimini, dénemin
kisith kaynaklari (nitelikli ahsap bulma zorlugu) ve betonarmenin
"saglamlastiric1" giiciine olan inangla aciklar. Ancak giinlimiiz
koruma anlayisinda, betonun igerdigi ¢oziinebilir tuzlarin tarihi
yaptya verdigi kimyasal zararlar ve miidahalenin geri
doniisiimsiizliigi nedeniyle bu yaklasim (6zellikle "tamamiyle
yenilestirme" kismi) elestirilmektedir. Betonarme kullanimi, o
donemde bir modernite simgesi olarak goriilse de, uzun vadede tarihi
yapilarin 6zgiin dokusuyla uyumsuzluk yaratmistir. Ulgen'in bu
konudaki iyimserligi, donemin teknolojik gelismelere olan giivenini
yansitir.

B. Estetik biitiinliik ve donem ekleri (Tiiziik Madde 11):

Tiiziglin 11. maddesi, bir yapiya farkli donemlerde yapilan
eklerin korunmasi gerektigini ("Uslup birligi amag¢ degildir")
savunur. Bu ilke, yapmin tarihsel katmanlarinin bir biitiin olarak
degerli oldugunu vurgular. Ulgen ise bazi durumlarda, yapinin
"klasik" estetik biitiinliiglinii bozdugunu diisiindiigi, niteliksiz veya
"adi" malzemeli ge¢ donem eklerinin (Barok, Ampir vb.)
kaldirilabilecegini ima eder (Ulgen, 1943: 71). Ornegin
Siileymaniye Camii restorasyonunda Fossati tarafindan yapilan 19.
yiizyil kalem islerini kaldirarak 16. yiizy1l klasik karakterini One
cikarmaya caligmasi, bu "lslup birligine varma" veya "Oziine
dondiirme" egiliminin bir yansimasidir (Ahunbay, 2013). Bu
yaklagim, Ulgen'in klasik Osmanli mimarisine duydugu hayranligin
bir sonucu olsa da, yapmin tarihsel siire¢ i¢cindeki degisimini ve
belge degerini goz ardi etme riski tasir. Estetik biitiinliik kaygisi,
bazen tarihsel ger¢ekligin dniine gecebilmistir.

Tablo 1, Ali Saim Ulgen'in 1943 tarihli prensipleri ile 1964

Venedik  Tiiziigi  maddelerini  sistematik  bir  sekilde
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karsilastirmaktadir. Bu tablo, iki metin arasindaki benzerlikleri ve
farkliliklar1 net bir sekilde ortaya koyarak, koruma diigiincesinin

evrimini Ozetler.

Tablo 1 Karsilastirmali Analiz Tablosu

Konu
Bash@

Onarimin
Amaci

Hipotez ve
Rekonstriik
siyon

Cagdas
Teknikler

Eklerin
Belirtilmesi

Ulgen'in
Yaklasimi
(1943)

Restorasyonun
amaci binay1
genclestirmek
degil,
"hayatini
uzatmak"tir.

"Hayalhanesin
e glivenen
mimar iyi
restorator
olamaz."

Gizli kalmak
sartiyla
betonarme
kullanimi
hararetle
Onerilir.
Yapisal
biitiinliik i¢in
"kurtarict"
gorilir.

Yeni yapilan
kisimlar,
"yenilik farki
hissedilecek
sekilde" insa
edilmelidir.

Venedik Tiiziigii
(1964)

Madde 3-4: Sanat
eseri ve tarihi
belge olarak
korumak esastir.

Madde 9 & 15:
Faraziyenin
basladig1 yerde
onarim
durmalidir.

Madde 10:
Geleneksel
teknikler
yetersizse,
bilimsel verilerle
kanitlanmig
cagdas teknikler
kullanilabilir.

Madde 12:
Onarimin
Ozgiinden ayirt
edilebilecek
sekilde yapilmasi
gereklidir.

Giiniimiiz A¢isindan
Degerlendirme

Tam Uyum. Ulgen,
modern konservasyon
fikrinin Onciisiidiir ve
stirdiiriilebilirlik
kavramini erken
donemde yakalamistir.

Tam Uyum. Belgesiz
tamamlamaya
kesinlikle karsidir;
bilimsel kanit sarttir.

Kismi Uyum / Teknik
Celiski. Tuziik izin
verir ancak glinimiiz
pratigi, betonun geri
doniisiimsiizligi ve
kimyasal zararlar1
nedeniyle Ulgen kadar
istekli degildir.

Tam Uyum.
Taklitgilige kars1 ortak
durus sergilenir;
dirtstliik ilkesi
benimsenir.
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Tarihsel Estetik Madde 11: Farkli  Celiski. Ulgen estetik

Katmanlar  bitiinligi donemlerin bir arindirmay1 ve

ve Ekler bozan, gecerli katkilart klasik donemi
niteliksiz ge¢ saygl gormelidir;  savunurken, Tiiziik
donem ekleri amag islup birligi  tarihsel belge degerini

(18-19. yy) degildir. ve katmanlagmay1
kaldirilabilir. savunur.
Cevre Anitin Madde 6: Olcegi  Uyum. Ulgen'in ¢evre
Koruma cevresindeki bozan yeni ve siliiet duyarliligi
niteliksiz eklentilere, yok Tiiziik ile paraleldir,
yapilar etmelere izin hatta Istanbul 6zelinde
temizlenmeli,  verilmemelidir. daha korumaci bir tavir
siliiet sergiler.
korunmalidir.

Belgeleme Restorasyon Madde 16: Biitin Tam Uyum. Bilimsel

oncesi rolove,  islerde kesin belgeleme, her iki
analiz ve rapor  belgeler metinde de siirecin 6n
hazirlamak hazirlanmali ve kosuludur.

sarttir. yayimlanmalidir.

Sonu¢

Ali Saim Ulgen, Tiirkiye'de mimari koruma pratiginin,
kisisel begenilere dayali "keyfi onarimlardan" kurtulup, ilkeleri
belirlenmis "bilimsel bir disipline" evrilmesindeki en Onemli
kopriidiir. 1943 tarihli eseri, Venedik Tiziigli'nden 21 yil once,
belgeleme zorunlulugu, hayali restorasyonun reddi, cevre duyarliligi
ve bilimsel analiz gibi konular1 Tirk mimarligi giindemine
sokmustur. Onun caligmalari, Tirkiye'de koruma bilincinin
olusmasinda ve gelismesinde kritik bir rol oynamustir.

Akboy IIk'in (2019) belirttigi gibi, Ulgen, "Tiirk Tarih Tezi"
ile sekillenen bir ulusal mimarlik anlatis1 iginde hareket etmis olsa
da, gelistirdigi teknik ve etik prensipler evrensel dogrularla biiyiik
oranda Ortiismektedir. Betonarme kullanimi veya ge¢ donem
eklerine yaklasimi gibi konulardaki donemsel goriisleri bugiin teknik
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ve felsefi agidan asilmis olsa da; Ulgen'in yapiya duydugu derin
saygl, belgelemeye verdigi hayati onem ve sehircilik 6lgegindeki
hassasiyeti, modern koruma egitiminin temeli olmaya devam
etmektedir. Onun mirasi, sadece yazdig1 kitaplar ve ¢izdigi
kurumsal altyapt ve koruma alanmna kazandirdigi vizyonla da
yasamaktadir. Ulgen'in ¢alismalari, Tiirkiye'de koruma kiiltiiriiniin
gelisiminde bir donlim noktasi olarak kabul edilmeli ve giliniimiiz
koruma uygulamalarinda da bir referans kaynagi ve etik bir pusula
olarak degerlendirilmelidir. Onun vizyonu, bugilin hala koruma
alaninda ¢alisanlar i¢in ilham verici bir kaynak olmaya devam
etmektedir.
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BOLUM 5

KENTSEL DONUSUM ALANLARINDA
KATILIMCI VE iSBIRLiGINE DAYALI KONUT
URETIMINi SAGLAMAK AMACIYLA PAYDAS

ILISKILERININ DIJITALAG
HARITALAMASININ OLUSTURULMASI

AYSEGUL BAGHAL'
CANDAN CINAR CITAK?
FUSUN CIZMECI YORES?
SELIN CINAR ERDUZGUN*
TUBA SARI HAKSEVER?®

Giris
21 yy. siirecinde kentlesme hizimin giderek artmasi ve bu
siirecte diinyada yasanmakta olan ekonomik, sosyal, teknolojik,
kiiltiirel ve politik degisimlerin sonucunda baslayan cok yonlii

kiiresellesme siireci, hizli bir kentsel degisim ve doniisimi de
beraberinde  getirmektedir (Khondker, 2000). Ozellikle
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sanayisizlesmenin ve tiikketime dayali bir kentsel gelismenin
yasandig1 kentlerde, “yeni kent politikasinin” en 6nemli unsuru
olarak  “kentsel  doniisim” olgusunun gindeme  geldigi
goriilmektedir (Tirkiin, 2013). Kentsel alanlarin afet risklerine
maruz kalmasi, zaman igerisinde yipranmasi, ¢okiintiiye ugramasi
(Wang vd., 2013) ya da ekonomik, sosyo-Kkiiltiirel, politik-kurumsal
yapidaki degisimlerin kent mekanina etkileri (Healey vd., 1992),
kentsel alanlarin yeniden gelistirilmesi / yenilenmesi yoniindeki
ihtiyaci kaginilmaz hale getirmektedir (Adams & Hasting, 2001).

Degisime ugramis bir bdlgenin ekonomik, fiziksel, sosyal ve
cevresel kosullart baglaminda ortaya ¢ikan kentsel sorunlarina
¢ozlim Onerileri sunma amaci tagiyan, kapsayici bir eylem ve vizyon
olarak tanimlanan kentsel doniisiim (Thomas, 2003), hizla gelisen
kentlesmenin beraberinde getirdigi problemler sebebiyle 6nemi her
gecen gilin artan bir siirectir. Tirkiye oOzellikle 1999 Marmara
depremi sonrasindan itibaren, kentsel doniisiim kavrami yogun
olarak tartisilmaya ve uygulanmaya baslamistir. 2000°1i yillarin
basindan itibaren yasal mevzuat ¢ercevesinde kentsel doniisiim, dar
kapsamut ile ele alinarak, “yikip yerine yeniden yapmak siirecini”
ifade eder bigimde kullanilmistir (Tirkiin, 2013). Kayasii ve Uzun
(2008), kentsel doniistimii kentin zaman i¢inde eskiyen, bosalan
veya islevini yitiren alanlarinin yenilenmesi yaklasimlari i¢inde yer
alan planlama ve miidahale bi¢cimi olarak tanimlamistir. Kentsel
doniisiim  siireclerinin ~ “yukaridan asag1” karakterde oldugu
Tiirkiye'de esnek olmayan yasal ve yonetsel siire¢ tanimlar1 6zellikle
konut esasl1 siireclerde tek tip modelleri ve uygulamalar1 beraberinde
getirmektedir. Konut iiretimindeki yenilik¢i yaklasimlarin doniistim
stireclerine entegre edilmesi, yerele 0Ozel kosullarin siireclere
yansimasinin ve alan sakinlerinin ihtiyaclarina uygun ¢6ziimlerin
uygulanmasinin yolunu agabilir.

Kentsel dontisim uygulamalari, ¢esitli aktdr gruplarim
(paydaslar1) iceren karmasik bir siire¢ oldugundan; karsilasilan
--87--



sorunlar ancak yerlesik miidahaleler ile tim paydaslarin doniisiim
slirecinin asamalarina biitiinciil olarak dahil edildigi katilimci ve is
birligine dayali yaklasimlarin uygulanmasi ile ¢oziilebilir (Desfor &
Jorgensen, 2004). Kentsel doniisiim uygulamalarinda katilim ve is
birligine dayali gelistirilen yaklasimlar; saglikli ve kimlikli
cevrelerin olusmasini hizlandiracak ve insanlarin fiziksel, sosyo-
kiiltiirel ve psikolojik agilardan gereksinimlerinin karsilanmasini
saglayacaktir.

Calismanin teorik ¢ergevesini olusturan Aktdr-ag teorisi®

(Actor-network theory), hem insan hem de insan olmayan varliklar
arasindaki iligkilere ve yeni varliklarin / olusumlarin yaratilmasina
onciiliik eden bu iliskilerin nasil oldugunu aciklamaya odaklanan
disiplinler arasi bir arastirma yontemi olarak ortaya cikan bir
yaklagimdir. Calismada, iliskisel sistemleri ve bu sistemlerin bir
yerde ya da yapida nasil etkilesime girdiklerini izlemeyi miimkiin
kilan bir yaklasim olan Aktor-ag teorisi (ANT) yontemi iizerinden,
kuramsal ve analitik bir ¢ergeve olusturulmustur. ANT yonteminin
kentsel doniislim alanlarinda planlama, tasarim, uygulama ve
kullanim siireclerine dahil olan insan ve insan-olmayan aktorleri,
aktorlerin araclarini, taktiklerini, pratiklerini, doniisiimlerini,
etkilesimlerini, dolayisiyla paydas iliskilerini aciga ¢ikarabilecek
elestirel bir yontem olarak kullanilmasi Onerilmektedir. Kentsel
doniisiim siirecinde “katilimcilik”, “is birligi”, “konut iiretimi”,
“paydas iliskileri” kavramlarinin doniisiim uygulamalarinda dnemli
bir yere sahip oldugu goriilmektedir. Bu durum kentsel doniisiim
alanlarinda katilim siireclerinin is birligine dayali yaklasimlar ve
paydas iliskileri agisindan birlikte ele alinmasi ve anlasilmasini
gerekli kilmaktadir. Bu baglamda, kentsel doniisiim projelerinde

® Bruno Latour, Micheal Callon ve John Law isimli arastirmacilar tarafindan
ortaya konan karmasik ve katmanli bir teori-ydntemdir. Ingilizcede “Actor-
network theory” olan kuram, Tiirk¢ede “Aktdr-ag teorisi” olarak ge¢mektedir.
Varlik ve olgular1 kabul ederek bunlarmn etkilesiminden ve aktorler / paydaslar
arast iligkilerden dogan sonuglari analiz etmeye ¢alisir.



iliskiler agimi1 anlamayr saglayacak, katilmct ve isbirlikei
stratejilerin uygulanabilirligi ve bunlarin etkilerinin irdelenmesi,
stirdiirtilebilir bir kentsel doniislim siireci i¢in gereklidir.

Calismanin temel amaci, kentsel doniisim alanlarinda
planlama, tasarim ve uygulama siireclerinde yer alan tiim
paydaslarin dahil oldugu, mevcut iliskiler agin1 olusturup siireg
boyunca yasanan paydas iliskiler aginin analiz edilmesi ve is
birligine dayali katilimci1 ve yenilik¢i yaklasimlar ile tiim paydaslarin
katilimlarin1 kolaylastiric1, gelistirilebilir, farkli dinamiklere sahip
doniisiim siireclerine uyarlanabilir, esnek bir ag haritalamasi ile
iligkiler aginin olusturulmasidir. Bu ¢alisma ile paydas iliskilerinin
dijital ortamda oOrgiitlenip seffaf, goriilebilir hale getirilmesi ve
etkilesimlerinin ag haritalama (network mapping) yoluyla ortaya
konulmas1 hedeflenmektedir. Paydaglarin  kentsel doniisiim
alanlarinda web tabanli bir uygulama iizerinden katilimini saglamak
ve katilmciligin dijital bir platformda toplumsal kararlarin
alinmasina yonelik bir araya gelmesi, c¢alismanin en oOnemli
kazanimini1 olusturmaktadir. Bu baglamda, veri gorsellestirme
platformu esasli web tabanli bir ag haritalamasi gelistirilmesi paydas
katiliminin saglanmasi1 bakimindan olduk¢a énemlidir.

Caligma kapsaminda olusturulan ag haritalamasinda aktdrler
arasi iliskilerin gorsellestirmesi, ¢esitli hedef ve paydas gruplari
arasindaki iliskilerin diizeylerinin netlesmesi, yeni is birliklerinin
nerede  miimkiin  ve  yararh  olacaginin  belirlenmesi
hedeflenmektedir. Arastirmanin bulgular bdliimiinde, kentsel
donlisim  alanlarinda  de8isim ve doOniisim dinamiklerini
kavramamiza yardimci olacak gelistirilebilir esnek o6lgiit ve
parametreler belirlenmis ve doniisiim bi¢imlerinin siniflandirmasi
baglaminda secilen saha uygulamalarmin sentezi, donemsel
karsilagtirmasi ve degerlendirilmesi yapilarak web portalinda dijital
ag haritalamasi olusturulmustur. Dijital ag haritalamasinin, her
bolgenin kendine 6zgiin doniisiim dinamikleri ve parametreleri farkl
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olacagindan bu farkliliklar1 igerecek bi¢imde esnek olmasi ve
modelin esneklik kriterleri baglaminda uygulanabilir olmasi
ongoriilmektedir. Arastirmanin temel bulgulari olarak degisim ve
doniisim dinamiklerini kavramamiza yardimet olan gelistirilebilir
esnek Ol¢iit ve parametreler belirlenmis ve farkli kentsel doniistim
bi¢imlerinin siniflandirmas1 baglaminda saha uygulamalarinin
sentezi, donemsel karsilagtirmasi ve degerlendirilmesi yapilmistir.

Literatiir Ozeti

Kentsel alanlar, karmasik ve dinamik sistemlerdir. Fiziksel,
toplumsal, cevresel, ekonomik ve hatta siyasal ve ideolojik
faktorlerin etkisinde degisim ve donilisim gosterdikleri gibi,
kendileri de bir¢ok degisim ve doniisiime neden olabilirler (Akkar,
2006). Kentsel doniislim, bir olgu olarak, belirli bir zaman araliginda
siirekli gerceklesmektedir. Yiiksel ve Ozdemir (2007), kentsel
doniigiim kavramini; biitiin yenileme kavramlarini es zamanli olarak
kapsayan, siirekliligi olan ve her asamada toplumun biitlin
katmanlarin1 igermesi gereken ¢ok boyutlu bir siire¢ olarak
tanimlamaktadir.

Kentsel Déniisiim Kanunu’, giiniimiize kadar gelen siiregte
ozellikle Istanbul’da kent ve mahalle 6lgeginde yenilesmeye yonelik
yaklasimlarin bir yelpazesini olusturmaktadir. Katiliminin anahtar
rol oynadig1 yenileme / doniisiim caligsmalarinda; tiim paydaslarin ve
kent sakinlerinin siirece dahil edilmesi, kentsel doniisiim
uygulamalariin  gelistirilmesinde temel gerekliliklerden biri
olmustur. Kentlerdeki yapili ¢evrelerin iiretiminde, tiim paydaslarin

7 «6306 sayilt “Afet Riski Altindaki Alanlarin Doniistiiriilmesi Hakkindaki
Kanun” un amaci; afet riski altindaki alanlar ile bu alanlar disindaki riskli yapilarin
bulundugu arsa ve arazilerde, fen ve sanat norm ve standartlarina uygun, saglikli
ve giivenli yasama c¢evrelerini teskil etmek iizere iyilestirme, tasfiye ve
yenilemelere dair usul ve esaslar1 belirlemektir.”
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stirece dahil olmasi ile katilimcilik diizeyleri arasinda onemli bir
iligki bulunmaktadir. Kentsel doniisiim alanlarinda yasayan yerel
halkin katilim siirecinde ihmal edilmesi projelerin sosyal
stirdiirtilebilirligini olumsuz yonde etkilemektedir (Giir & Dostoglu,
2016). Buna karsilik, ¢esitli doniisiim uygulamalarinda yerel halkin
katilimi ve dinamikleri ile projeyi gelistirme firsatindan daha ¢ok
ylikleniciler tarafindan kar saglamanin bir aract olarak
gorilmektedir (Kahraman, 2014). Kentsel mekanlarin doniisiimii ile
ilgili kararlarin, sadece kisa vadeli ranta odaklanan serbest piyasa
aktorlerine birakilmasi ve kentlilerin bu karar mekanizmalarinin
disinda kalmasi, var olan asimetrik gii¢ iliskilerini daha da esitsiz
hale getirmis ve kentliler agisindan ciddi bir gii¢siizlesme yaratmistir
(Tiirkiin, 2013).

Tiirkiye’deki konut esasli kentsel doniisiim siireclerinde
uygulanmakta olan konut iiretim modellerinde kent sakinleri ve
paydas katilimi1 baglamindaki kisitlar / karsilagilan sorunlar, farkli
dallarda pek c¢ok tiirde c¢alismanin kavramsal temelini
olusturmaktadir. Kentsel donilisiim uygulamalarinin siirdiiriilebilir
olmadigi, alan sakinlerine sosyal ve ekonomik zorluklar dayattig:
(Tirkiin, 2013), uygulanan kentsel doniisiim projelerinin yasal,
projelendirme ve uygulama boyutunda yasanan paydaslara iliskin
mevcut sorunlar tespit edilerek, ¢oziim oOnerileri (Cesur & Giil,
2016), gelistirilmesi gerektigi birgok calismada belirtilmistir.

Kentler, tim paydaslar ile yerel halkin etkilesiminin
saglandig1, gerekli ara¢ ve mekanizmalar1 birlikte/ kolektif {ireten,
isbirlik¢i ve yenilik¢i yaklasimlarin uygulanabilecegi dinamik bir
stireci ifade etmektedir. Avrupa Birligi lilkelerinde, yenilik¢i konut
tedarik bi¢imleri olarak ortaya ¢ikan isbirligine dayali konut iiretim
modelleri (collaborative housing systems) ortak konut, konut
kooperatifleri, katilime1 konut, konut sakinleri tarafindan yonetilen
konutlar, kendi kendine insa girisimleri, deneysel ¢alisma hayati
topluluklar1 ve ekolojik konut topluluklart gibi siirdiiriilebilir
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kalkinmay1, isbirligini ve aidiyet hissini destekleyen, ortak
donatilara sahip olan ¢ok cesitli form ve modelleri igermektedir
(Sekil 1). Isbirligine dayali konut iiretim modelleri, barmnma
faaliyetleri icin konutun planlanmasi, tasarlanmasi, ingasi ve
yonetiminde ¢ok yiiksek diizeyde kullanici katilimina sahiptir
(Czischke wvd., 2020). Carley, kentsel doniisiimde toplumsal
kapsayicilik isteniyorsa ‘fabandan yukari’ ve ‘yukaridan asagi’
vaklasimlarin ~ yeni  ve  etkili  yontemlerle  birlestirilmesi
gerekliliginden ve “ulusal diizeyden yerel diizeye kadar her
mekdnsal olgekte yeniligin pesinden kosulmali” diye belirterek
gelistirdigi onerilerden bahsetmektedir (Carley, 2000).

.omkmu AR,
(AB)
| | | |

Kooperatif .o-um

Kooperatif (ABD)

&

3
I.

| | | | | |

1900 1930 1960/70 1980 2000 2015

Ortak Konut
. :
Sekil 1. Isbirligine dayali konut iiretiminin gelisim siireci (Czischke,
2020)

Kentsel doniisiim siireglerinde uygulanmakta olan konut
iiretim modellerinde kent sakinleri ve paydas katilimi1 baglamindaki
kisitlar / karsilasilan sorunlar sadece Tiirkiye’ye 6zgii degildir. Farkl
iilkelerde yasanan bu tip sorunlar ¢esitli ¢alismalarda ortaya
konmustur. Palmer (2016)’in ¢alismasinda, mevcut c¢ok birimli

konut gelistirme siireclerinde rol oynayan sosyal ve teknik aktorlerin
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iligkisel aglarin1 ele almistir. Adelaide (Fischer & Ayturk, 2011),
Perth (Bati Avustralya Eyaleti 2013), Melbourne ve Sydney'de
(Kelly vd., 2011) yapilan saha ¢alismalarinda, konut tercihi ve hane
halki tercihleri ile spekiilatif hiikiim yoluyla teslim edilen konutlar
arasinda uyumsuzluklar tespit edilerek, yerel halkin kentsel
topluluklarin insa edilmesinde stratejik planlayici roli listlenmesi
gerekliligi savunulmustur. Czischke (2017), arastirmasinda konut
iretiminde is birligi uygulamalarinin dogas1 hakkindaki bilgileri
genisletmeye yardimci olan kavramsal bir c¢erceve onermektedir.
Calismanin ana temasi, ortak konut projelerinde 'yerlesik' konut
saglayicilar ('uzmanlar') ve konut sakinleri ('kullanicilar') arasindaki
iligkiyi anlamak icin 'ortak iretim' kavramina odaklanmaktadir.
Moor (2019), bildirisinde 2015-2018 yillar1 arasinda kamu
idarelerinin  sosyal yenilik faaliyetlerinin /  projelerinin
/politikalarmin kamu gii¢lendiricisi ve aracilar1 /kolaylastiricilari
ortaya koyan URBACT ta gelistirilen aglardan biri olan Boosting
Network projesini incelemektedir. Kentsel gelisimdeki yeniliklerin
her seyden Once insanla baslamasi gerektigine vurgu yapilarak bu
baglamda kent sakinlerinin katiliminmi tesvik eden cesitli dijital
araglar kullanilmistir. Katilime1r topluluk ag haritalamasi i¢in
Community Sensor metodolojisi olan Kumu c¢evrimi¢i ag
gorsellestirme araglari, on iiye sehirden olusan bu proje iizerinde
denenmistir.

Kentsel donilisim projelerinde sosyal ve ekonomik
stirdiiriilebilirligi saglamak i¢in, kent yonetiminde gii¢ ve yonetisim
yapilari, katilim siirecinin O0nemine odaklanmaktadir. Kentsel
dontistim projelerinin ¢cok boyutlu ve katmanli dogasi, sadece kent
sakinleri arasinda degil, ayn1 zamanda ikinci ve cok cesitli dis
paydaslar arasinda da uzun vadeli is birligine dayali iliskilerin
kurulmasini1 gerektirir. Yerel halkin etkin katilimi ile kentsel
doniislim  siireglerinde tiim paydaslar arasindaki iliskileri
giiclendiren is birligine dayal bir ag haritalamasi (network mapping)
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yaklasimi ile yerel yonetimler ve kent sakinleri arasinda kdpriiler
kurularak paydaslar arasinda etkilesim saglanmasi biiylikk 6nem
tagimaktadir.

Literatiirden elde edilen degerlendirmeler 1s18inda, bu
caligmanin kentsel doniisiim uygulamalarinda paydas iligkilerine
yonelik gelistirilen yaklagimlarin, katilimci ve is birligine dayali
modeller ile karar gelistirme ortamlar1 sunmasi agisindan énemli bir
yenilik olacagi distliniilmektedir. Bu siirecte, paydas iliskilerinin
analiz edilmesinde yardimci olabilecek veri gorsellestirme
platformunun seffaf bir sekilde yapilandirilarak tasarlanmasi ve
esnek parametreler baglaminda uygulanmasi calismanin 6zgiin
degerini ortaya koymaktadir.

Ag (Network) Analizi

Ag kavrami 20. yiizyilin baglarindan itibaren literatiirde yer
almigtir. Giiniimiize kadar uzanan siirede ag kavrami karmagik
iliskilerin sistemsel bir boyutta incelenmesi icin kullanilmaya
baslanmigtir. Tarihsel siirecte ag arastirmalarina dogrudan veya
dolayli yollardan bir¢ok yaklagim ve kuram katkida bulunmustur.
Freeman’a gore ag arastirmalari, olaylar1 ¢ok yonlii analiz ederek,
toplumsal yapr ile ilgili sorunlar1 neden-sonug iliskisi i¢inde daha iyi
temellendirmekte ve agiklayabilmektedir. Ag yaklasimi sadece
bireyleri degil iliskileri ve bu iliskilerin etkilerini de inceledigi i¢in
yapisal bir yaklasimdir (Freeman, 2004: 3,5).

[liskiler sistemi ve bu sistemlerin bir siirecte ya da bir yapida
birbirlerini nasil etkiledikleri ve bu etkilenmelerin yarattig1 sorunlar
ve ¢Ozlimlerine yoOnelik yorumlayici / kuramsal ve analitik bir
yaklagimin hedeflendigi bu calismada, ag analizine bagh kalarak
Latour tarafindan gelistirilen Aktor Ag Teorisinden (ANT)
yararlanilmigtir. Bruno Latour, bir Fransiz sosyolog, filozof ve
antropologdur. 1970'lerin sonu ve 1980'lerin basinda gelistirdigi
"Aktor-Ag Teorisi" (ANT) kavrami ile taninir. Aktor-Ag Teorisi,
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diinyay1 hem insan (aktoér) hem de insan olmayan (aktant) bir
aktorler ag1 ve bunlar arasindaki iligkilerle tanimlayan bir sosyolojik
yaklagimdir.

Bu goriise gore, insanlardan cansiz nesnelere ve fikirlere
kadar diinyadaki her sey bir "aktor" ve ‘“aktant” olarak kabul
edilebilir. Aktorler ve aktantlar bir diger aktore ve aktanta bagl
olabilir, diinya {izerinde hareket edebilir ve birbirini
sekillendirebilirler ve stirekli gelisen bir iligkiler ag1 i¢inde diger
aktorler ve aktantlarla birbirine baglidirlar. Aktoér ve aktantlarin
dolasimda olduklar1 alanlarda bulunan diger varliklarla girdikleri
iligkiler ile sekillendikleri ve kendi 6zelliklerini kazandiklar1 fikrini
tastyan Aktor Ag Kurami geviri (translation) sosyolojisi olarak da
adlandirilmaktadir.

ANT, mekansal ag analizlerinden farkli olarak nesnelerin
biraraya nasil geldigi, iliskilerin nasil kuruldugu ile ilgilenmektedir.
Klasik mekansal ag analizi ve teorileri yerine konulari toplum, doga,
mekan ve her seyle ilgili iliskisel bakis agisiyla ele almaktadir
(Bosco, 2006:140-141). Bu nedenle karmasik ve heterojen diizene
sahip glinlimiiz toplumsal yapisinda kentsel alanlarin doniisiim
stirecini ag analizi araciligiyla ele alan ANT yontemi, ¢alismanin
kavramsal ¢ergevesini olusturmaktadir.

Yontem

Bilimsel c¢alismalarda, gozlem ve deney ile olgular
saptanmakta ve olgularin agiklanmasi mantiksal bir siire¢ sonunda
olmaktadir. Arastirma tasarimi, tiim bu siirecin planlamasidir. Yin
(2014) arastirma tasarimini, “toplanacak verileri ve c¢ikarilacak
sonuglart bir ¢alismanin ilk sorularma baglayan mantik” olarak
tanimlamaktadir. Arastirmanin genel yapisi, verilerin elde edilmesi
ve dijital ag haritalamas1 boliimlerinde yer alan projenin
adimlarindan olusmaktadir (Sekil 2).
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Sekil 2. Arastirma tasarimi semasi

Calismanin metodoloji bolimiinde, Latour ve Aktor Ag
Teorisi lizerine yogunlagan literatiir baglaminda, Olgiit ve
parametrelerin belirlenmesi amaciyla elde edilen verilerin analizine
yonelik sistematik literatiir taramas1® ve meta analizi’ uygulanmustir.

8 Sistematik tarama, literatiiriin aragtirmay1 tammlamak, veri toplamak ve analiz
etmek amaciyla sistematik ve agik yontemler ile gozden gecirilmesidir.

° Meta analizi, sistematik literatiir taramasindaki ¢aligmalarin sonuglarini bir araya
getirmek  amaciyla  istatistiksel  tekniklerden  yararlanilmasi  olarak
tanimlanmaktadir.
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Calismada benimsenen temel veri toplama yontemi ise,
kapsaml1 sistematik literatiir taramasi olan meta analizi ile literatiir
aragtirmalarindan ikincil veri analizi, dokiiman analizi, saha
caligmalar1 ve yliz ylize derin goriismelerden olusan nitel arastirma
teknikleridir.

Aragtirma projesi li¢ temel boliim halinde kurgulanmustir:

1. Arastirmanin teorik arka planimi ve baglamini olusturan
kavramlarin agiklanmasi, kavramsal ¢er¢eve baglaminda sistematik
literatiir aragtirmasi1 ve meta analizi yapilmasi,

2. Metodolojik  yaklagimla  stratejik  adimlarin
belirlenerek yorumlayict ve analitik ¢ercevenin olusturulmasi ve
iliskisel sistemleri izlemeyi miimkiin kilan bir yaklagim olan Aktor
Ag Teorisi yoOntemi lizerinden dijital platformda veri
gorsellestirilmesi yolu ile ag haritalamasinin olusturulmasidir.
Degisim ve doniisiim dinamiklerini kavramamiza yardimci olan
gelistirilebilir esnek Olciit ve parametrelerin belirlenmesi, bu
boliimiin 6zgiin ¢iktilart arasinda yer almaktadir.

3. 1ki boliimde elde edilen bulgularm ve dijital ag
haritalamasmin, uygulama alan1 olan Istanbul ilinde farkh
dinamiklere sahip kentsel doniisiim alanlarinda fizibilitesi yapilarak
sentezlenmesi ve degerlendirilmesidir. Dijital ag haritalamas1 web
portali olusturulmasi projenin ana ¢iktist olarak yer almaktadir.

Meta Analizi Siireci

Meta analizi siirecinde, Latour ve ANT iizerine odaklanan
caligmalarda, dijital ag haritalamasimnin temeli olan degisim ve
dontlisim dinamiklerinin kavranmasina yardimci olacak olgiit ve
parametrelerin  gelistirilebilir ve esnek olmast Onemlidir.
Katilimcilik ve yonetisim ilkeleri g¢ercevesinde belirlenen Olciit ve
parametrelerin, farkli dinamiklere sahip kentsel doniisim
alanlarinda uygulanabilirligi karsilastirmali olarak analiz edilmistir.
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e Kavramlarin Belirlenme Sireci:

Aktor Ag Teorisi’'nde ag1 olusturan temel iliskilerin nasil
belirlenecegi ve agdaki iligkilerin 6zgilinliiglinii olusturan unsurlarin
nasil tespit edilecegi iizerine odaklanmak, arastirma yoOntem
tasariminin temeli olmugtur. ANT ile bir ag olusturmak kendi 6zgiin
iliskilerini tagtyacagindan, calismaya 6zgiin ANT agin1 kurmak i¢in
oncelikle iliskilerin ortaya konulmasini saglayacak temel kavram
haritasi / tablosu olusturulmustur.

Arastirma kapsaminda 6rneklem setini olusturmaya yonelik
B. Latour’un (2021) “Toplumsali Yeniden Toplama” eserinin i¢erik
analizi '° yapilarak, ana kavramlar ve ag olusturmaya girdi olan
esnek parametreler ve Slgiitler belirlenmistir. Icerik analizi yontemi
ile ilk asamada 48 ana kavram belirlenmis ve ikinci asamada bu
kavramlar anlamli bir biitiinlik olusturacak sckilde tekrar
degerlendirilerek kentsel doniisiim uygulamalarina referans verecek
sekilde (Tablo 1)’de goriildigli tizere toplam 30 kavrama
indirgenmistir.

Tablo 1. Kavram tablosu (Tiirkge-Ingilizce)

Tiirkce Kavram Ingilizce Kavram

1 | fail agent

2 | nedensellik causality

3 | aktorler actor AND agent

4 | aktorler actor AND associations

10 feerik analizi, ele alman igerikteki bilgilerin, arastirma sorularina cevap

verebilecek nitelikte veriler olarak kodlanmas: ve sonrasinda kodlanan verilerin
gruplanarak yorumlanmasi strecidir (Lune & Berg, 2017).
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5 | ortakliklar associations

6 | nesnellik objectivity

7 | ikame replace

§ | kendilik entity

9 | olgu fact

10 | yapaylik artifact

11 | ihtilaf controversy

/2 | istikrar stabilize

13 | belirsizlik uncertainty

14 | terciime translation

/5 | diistiniimsellik reflexivity

16 | aracilar intermediary

/7 | arabulucular mediator

18 | doniistiirmek transform

19 | eylem actor AND action
20 | betimlemek describing
21 | niyetsel intentional
22 | tahakkiim domination

23 | yerel etkilesimler local interactions
24 | dislanmig excluded
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25 | siireksizlik discontinuity

26 | izah actor AND account

27 | dolasiklik entanglement

28 | eksiklik deficit

29 | ayn1 anda simultaneously

30 | nakil actor AND transportation

Calismada kullanilan yontem olan Betts ve Lansley 'in (1993)
meta analizinin degerlendirme c¢ergevesi kullanilmigtir. Baglik-
Ozet- Anahtar Kelimeler iizerinden yayinlar incelenerek (n=1393)
arastirma sorularina cevap vermeyen yayinlar analizden ¢ikarilarak
uygun makaleler belirlenmis, bu asamada (n=928) yayin kapsam
disina alinarak, uygunluk agisindan degerlendirilen tam metin
yayinlarin sayis1 (n=465) olarak belirlenmistir. Arastirma sorularina
uygun makalelerin belirlenmesinden sonra tam metin incelemesi
(bulgular- metodoloji boliimleri okunarak) yapilmis ve kentsel
doniisiim alanlarinda vaka ¢alismasi iceren makaleler segilerek tam
metin incelemelerinde (n=178) adet makale taranmistir. ANT
kavram ¢esitliligi ortalama deger “9” altinda olan yayinlar (n=92)
cikartilarak, detaylt meta analizi tam metin okumasi yapilacak
makaleler (n = 86) belirlenmistir (Sekil 3). Bu kapsamda caligmada,
dort adimli bir akistan olusan “sistematik incelemeler igin tercih
edilen raporlama &geleri” (preferred reporting items for systematic
reviews- PRISMA) arastirma protokolii kullanilmustir.
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—
; SCOPUS Veritabani taramasiyla 30 drneklem sayfasinda
y tespit edilen - belirlenen yayinlar tekrarlanan yayinlar
= (n=1578) (n=185)
E
)
)
p— Duplikasyonlar kaldirildiktan sonra kalan
kayitlar (n=1393 )
w
=
w
o - v
g Baglik ~ Ozet ~ Anahtar
= kelimelere gore Gikarilan yayinlar
taranan (incelenen) (n=928 )
yayinlar (n=1393)
Aragt a dahil edil
Uygunluk aclimdan ATHITIAYA GAT.8C meyen»
) tam metin yayinlar, nedenleriyle
g degerlendirilen tam metin (n=260 vaka galismast
) yayinlar (n= 465 ) i Tarmesen yainias)
3 (n=27 tam metnine
5 l ulagilamayan yayinlar)
Nicel(kantitatif) sikhik Meta Analizi kapsaminda tam
analizi stirecinde senteze » metin okumalari siirecinde,
dahil edilen galigmalar ANT kavram gesitliligi ortalama
(n=178) | deger “9” altinda olan yayinlar
5 (n=92)
4 Nitel(kalitatif) senteze dahil
g edilen (meta-analiz)
kapsaminda detayl tam metin
okumasi yapilacak galigmalar
(n=86)

Sekil 3. PRISMA 2009 Akis Semast

e Kavramlarin ve arama terimlerinin belirlenmesi:

[lk asamada belirlenen 48 kavram ve ikinci asamada
belirlenen 30 kavram tizerinden kentsel doniisiim uygulamalarina
referans verecek sekilde gelecek literatiir okumalarinin yapilmasina
karar verilmistir. Belirlenen 30 kavramdan olusan 6rneklem kiimesi,
arastirma projesinin temel caligma alani olan kentsel doniistim
konusu i¢in yapilacak meta analizi ¢alismasindaki kisitlamalart /
sinirliliklart olusturmustur.

Meta Analizi Calismasinin Bulgular

Meta analizi kapsaminda tam metin olarak incelenen 86
makalede karsiligi olduguna karar verilen esnek Olcilit ve

parametreler bagligi altinda, makalelerdeki saha ¢aligmalarinin
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Ozgiinliigiinii ve paydaslar arasi iligkilerin g¢esitliligini anlatan
bulgular tespit edilmistir. Detayli tam metin okumas1 yapilan 86
makale, Latour'un aktdr ag teorisi aracilifiyla 30 kavram esas
almarak analiz edilmistir. 30 kavramin, 86 makalede kullanim
sikligin1 gosteren kavram sikligir grafigine bakildiginda kimi
kavramlarin ag1 kuracak iligkilerin tanimlanmasinda oldukga zayif
kaldig1 goriilmiistiir. Bu nedenle, belli bir kullanim siklig1 olan ve
yogunlasan kavramlarin asagida belirtilen ana temalar altinda
gruplanarak;

- Kolektif (Toplumsal)

- Ortaklik (Miizakere / Catismalar/ Thtilaflar / Uzlasmalar)
- Seyler

- Aktorler

- Aktantlar

- Arabulucular (Aract)

- Nesne (Cansiz)

- Ozne (Canl)

- Olay (Aktor Iliskileri / Kosullar / Ortamlar)

- Roller

ag1 kuran iliskileri tanimlamakta belirleyici olduguna karar
verilmistir.

Calisma kapsaminda, Latour ve Aktor Ag Teorisi (ANT)
lizerine yogunlasan literatiir calismast ve meta analizi ANT 1n ne
oldugu, ag1 olusturan temel iligkilerin nasil belirlenecegi ve agdaki
iligkilerin 6zgiinliiglinli olusturan unsurlar iizerine odaklanmis ve
ANT kavramlarim1 analiz ederek kavramlar ile kentsel doniisiim
uygulamalarmin  iligkilendirildigi  sistematik  bir  yaklasim
kurgulamak amaglanmistir. Ag haritalamasi bu esastan yola ¢ikarak,
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kentsel doniisiim siireclerinde siirece dahil olan tiim 6zne / nesne,
arac1 / arabulucularin ve aktor / aktantlarin 6zgiin dinamiklerini
ortaya konarak iligki aglarinin, baglantilarin ve etkilesimlerin nasil
kurulabilecegini ortaya koymaktadir.

Meta analizi {izerinden olusturulan analitik cerceve, ag
haritalamasima girdi  olusturabilecek esnek Olgiitlerin  ve
parametrelerin belirlenmesine yardimei1 olmustur. Meta analizinin bu
asamasinda tam metinler lizerinden yapilan derin okuma ile ANT
kavramlarmin  (Kolektiflik —  toplumsallik,  ortakliklarin,
arabulucularin, miizakereler — ihtilaflar ve anlagmalarin) diger
kavramlara gore ¢ok daha On planda ve ANT aginin
olusturulmasinda daha belirleyici oldugu tespit edildi ve meta analizi
caligmasmin g¢ergevesini olusturmustur. Analitik ¢ercevede ana
temalar altinda toplanan kavramlar incelenerek, ayni anlama gelecek
kavramlar ve Ogeler alt basliklar altinda listelenmistir. Tam metin
okumalar siirecinde su noktalara dikkat edilmistir:

- Kolektiflik — toplumsallik kapsayict kavramlarina
odaklanilmistir. Ancak bundan sonra kolektifin kendisini tekrar
toplamak i¢in yeterince alani olacag diisiiniilmektedir.

- Makalelerde yerel vaka calismalarinda yer alan
ortakliklarin pesine diisiilerek, ortakliklarin neyin / nelerin iizerinde
olustugu incelenmistir.

- Yerel vaka ¢aligmalarinda yer alan miizakereler — ihtilaflar
— ortakliklar ve anlagmalar 6ne ¢ikmaktadir.

- En zayif halkanin 1izi strilerek, seylerin listesi
olusturulmustur (araziyi tamamen diimdiiz tutmak stratejisi
izlenmistir).

- Toplumsali iireten araglardan arabulucularin haritasi
cikarilarak aktorlerin / aktantlarin zincirinin goriiniir kilinmasi
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saglanmistir (Arabulucular tagimalar1 gereken anlam veya 6geleri
dontistiirtir, ¢cevirir, bozar ve degistirirler).

- Vaka c¢aligmalarinda yer alan arabulucularin izledikleri yol
en basindan sonuna kadar takip edilmistir. Zira bir zincirin en zayif
halkas1 kadar gii¢lii olmas1 esas alinmustir.

- Makalelerde ANT kavramlarimin nasil tariflendigi
incelenerek, her olguya kendi kimligimizden siyrilarak objektif
olarak bakilmaya calisilmistir. Nesne — 6zne veya canli- cansiz
ayrimlari, baglar ortaya ¢ikarilmistir.

- Vaka calismalarinda olaylara ve iligkilere nasil bakildigi,
nelere odaklanildig1 incelenmistir.

- Calismay1 yonlendirecek makalelerde ozgiin noktalar
belirlenerek, bu makalelerde elde edilen bulgulara odaklanilmaistir.

- Bu c¢alismalar sonucunda, analitik bir c¢ercevenin
olusturulmas1 Ongoriilerek s6z konusu cerceve, dijital ag
haritalamasina altlik olusturmustur.

Esnek Olg¢iit ve Parametrelerin Belirlenmesi

Latour ve Aktor Ag Teorisi (Actor Network Theory) iizerine
yogunlagan literatiir caligmasi ve meta analizi; ANT 1n ne oldugu,
ag1 olusturan temel iliskilerin nasil belirlenecegi ve agdaki iliskilerin
Ozglinliigiinii olusturan unsurlar tiizerine odaklanmis ve ANT
kavramlarini analiz ederek kavramlar ile kentsel doniisim
uygulamalarmin  iligkilendirildigi  sistematik  bir  yaklasim
kurgulamaya calisilmistir. Meta analizi {izerinden olusturulan
analitik cerceve, ag haritalamasina esas olan degisim ve doniistim
dinamiklerini kavramamiza yardimci olacak gelistirilebilir esnek
Olclit ve parametreleri icermektedir:

e Kolektif — Toplumsal — Miidahale Arac1
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Aktor-Ag Teorisi (ANT), aktorler ile aktantlarin bir iliskiler
agl, uygulamalar ve maddi nesneler araciligiyla birbirine bagl
oldugundan, sosyal kolektivitenin bu aglar i¢inde var olan iligkilere
yansidigini ileri siirer. Bu iligkiler sadece bireysel aktorlerin ¢ikarlari
veya motivasyonlari tarafindan belirlenmez, aktorlerin birbirleriyle
baglanti bicimleri ve etkilesimlerine kattiklar1 tiim kaynaklar
tarafindan sekillendirilir. S6z konusu iliskiler araciligiyla sosyal
aglar yaratilir ve siirdiiriiliir; aktorlerin ve aktantlarin kolektif
cikarlar1 ile motivasyonlari, ortaya cikan etkilesim kaliplarina
yansimaktadir.

e Ortaklik- Iliskiler / Thtilaf / Miizakere / Orgiitlenme

Aktor-Ag Teorisi (ANT) cergevesinde Latour, sosyal
bilimlere bir asirdan fazla hakim olan "toplum sosyolojisi"
paradigmasinin aksine, "ortakliklar sosyolojisi" dedigi seyi tasvir
eder. Aktor-ag teorisinde (ANT), ortakliklar, aktorler ve aktantlar ag1
icinde var olan belirli bir iligki tlirti olarak goriilebilir. Miizakere
stireci, c¢ikarlarin hizalanmasini, kaynaklarin degis tokusunu,
karsilikli yiikiimliiliiklerin ve bagimliliklarin kurulmasini igerir. Bu
stire¢ boyunca aktorler ve aktantlar, ag i¢cinde var olan iliskiler ve
yiikiimliiliikler hakkinda ortak bir anlayis yaratirlar. Sosyal iligkiler
acisindan ANT, insan iliskileri ve etkilesimlerini sekillendirmede
aktantlarin roliinii de ortaya koyar. ANT'de miizakere, istikrarl iligki
aglar1 kurmak i¢in insan ve insan olmayan aktorlerin ¢ikarlarini,
hedeflerini ve bakis acilarmmi ortaya koymay:1 ifade eder. Bu
baglamda miizakere, aktorler ile aktantlar arasinda iliskilerin
kurulmasina ve slirdiiriilmesine yonelik devam eden siireci
yansitmaktadir.

e Aktor

Aktdr, bir eylemin kaynagi degil, kendisine dogru akin eden
genis bir kendilikler dizisinin hareketli hedefidir. Aktorler, higbir
zaman toplumsal bir baglama goémiilii degildir ve daima salt bilgi
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kaynaklarindan daha fazlasidir. Kosullar1 fark yaratacak sekilde
degistirebilen herhangi bir sey “aktér”, heniiz bigimlendiremeyen ise
“aktant” olarak tanimlanir. Aktant, aktorden daha soyut bir sekilde
kavramsallastirilir.

e Aktant

Latour analizine aktorlerle degil aktantlarla baslar. Aktantlar,
baglarin devamlilik arz eden ve dinamik olan dogasini ima eder.
Aktantlar, aktorleri Onceler. “Aktor, karakterle donatilmis aktanttir”.
Aktantlar, dort asamayi iceren bir ceviri (translation) mekanizmasi
olarak kavramsallastirilan siire¢ araciligiyla birlesir ve ayrisirlar:
Sorunsallastirma, anlagma, katilim ve hareket etme.

e Arabulucu/ Araci

Aktor-ag teorisinde (ANT), arabuluculuk, bir ag i¢indeki
aktorlerin ve aktantlarin iliskilerinin doniistiiriildiigii ve yeniden
miizakere edildigi siireci ifade eder. Arabuluculuk, aktdrlerin,
aktantlarin tamitilmasi, ag icindeki gili¢ veya kaynaklarin
dagilimindaki degisiklikler veya bireysel aktorlerin ¢ikarlar1 veya
motivasyonlarindaki degisiklikler dahil olmak tizere birgok farkli
bicim alabilir. Arabulucular, tasimalar1 gereken anlam veya ogeleri
dontstiiriir, ¢evirir, bozar ve degistirirler. Aracilar, anlam1 veya
kuvveti doniistiirmeden aktaran seydir. Girdilerini tanimlamak,
ciktilarini tantmlamak i¢in yeterlidir.

e Nesne / Cansiz

Aktor-Ag Teorisi (ANT), nesneleri eylem sirasinda potansiyel
katilimcilar olarak goriir. Nesneler de faildir ve eyleme katilir.
Nesneler, insanlarla olan baglantilarinin dogas geregi, arabulucular
(anlami terciime eden ve degistiren) olmaktan aracilara (anlami
doniistiirmeden tasiyan) hizla gecerler. Bu ylizden onlarn
konusturmak, yani kendilerini tarif etmek ve bize yaptirdiklarini
aciklamak i¢in 6zel hileler / vasitalar icat edilmelidir.
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e Ozne/Canh

Ozneler arasilik, tamamiyla nesneler arasiligin tiim izleri tek
tek kaldirildiginda elde edilebilir. Yiizyiize etkilesimler kendilerine
dogru akin eden biiyiik sayida failin son duragi olarak alinmalidir.
Ozneler arasi iliskiye, eylemlerin yerini degistirmis nesneler arasilik
eklenmelidir.

e Olay / Toplumsal Mekansal Olgular / Toplumsal Sosyal
Olgular

Bir araya getirilmis veya aralarinda ortaklik kurulmus
olaylar, ornek verilerek calismalarda izlenebilmektedir. Yerel
vakalarda, bir tiir sadik araci gibi bastan sona ayni kalacak bir
kuvvetin nakliyle degil; sira boyunca takip eden, bagka
arabulucularda tetiklenen, birgok beklenmedik olayin aciga ¢ikardigi
doniisiimler tretilerek yapilir.

e Rol/ Aktif Rol — Pasif Rol

Aktor-ag teorisinde (ANT), her noktanin tamamen bir rol
oynadigi arabulucularin ardisik dizilisinden olusan bir diinya
resmedilir. En fazla neden yerine bir dizi aktor ag kelimesi teknik
anlam kazanir. “Hangi failler amiliyor? Bunlara hangi tasvirler
bahsedilmis? Bunlar hangi eylem tarzi iizerinden devreye
giriyorlar? Nedenlerden ve bunlarin aracilarindan mi, yoksa
arabulucularin ardisik diziliginden mi bahsediyoruz?” gibi sorular
sorularak roller tanimlanmaktadir.

Ag Haritalamasi1 Olusum Siireci

Ag analizi yoOntemleri, birimler arasindaki iliskileri
inceleyerek karmagik sistemlerin igerisindeki gizli sistematik
yapilar1 gorsel ve matematiksel olarak modellemektedir. Bu
yontemlerle birimlerin olusturdugu gruplar belirlenebilmekte;
onemli baglantilar, diiglimler, roller ve konumlar tespit
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edilebilmektedir. 1776 yilinda Euler ile basladigi kabul edilen ag
kuramina iligkin literatiir glinlimiize kadar geliserek devam etmistir.

Bir agm haritalandirilmasinda, arastirmanin odak noktasi
'kara kutuyu' agmak ve icerigini gézlemlemektir. Icerdigi aktorleri /
paydaslar1 ve kentsel donilisiim alanlarinda olmasi gereken tiim
aktorlerin / aktantlarin kendi aralarinda nasil aktigini ve etkilestigini
gorsellestirmektir. Son yillarda yapilan kente dair ¢alismalarda, aga
bagl kentsel sistemlerin karmasikligi ve dinamikleri, Latour’un
Aktor-ag teorisinin (ANT) prizmasiyla kapsamli bir sekilde yeniden
yorumlanarak, tiim insan, sosyal ve teknik unsurlar bir sistem iginde
simetrik olarak islenmistir. Tiim bu varliklar, aralarindaki iliskilerde
fenomen anlayisinin (sosyal olanlar dahil) yattig1 dinamik, siirekli ag
olusturmaya katkida bulunmustur (Latour, 2005).

Latour, kentsel planlarin siirdiiriilebilir gelecege ulasmasi
icin, konut iiretiminde ag analizinde "kara kutusu" ile yiizlesilmesi
gerektigini  belirterek, giic odaklarinin- proje gelistiricinin
hakimiyetini ve kar odakli karar alma mekanizmasini ortadan
kaldirmak i¢in agin doniistiiriilmesini- ¢eviri siirecini dnermektedir.
Bu ¢ergevede, calismada ag olusum siireci tanimlanarak, ceviri
stireci adimlar takip edilmektedir.

e Ag Olusum Asamalari

Aktor-Ag Teorisinde (ANT), aktorler- aktantlar arasindaki
iliskileri ortaya ¢ikaran ana unsur ¢eviri (translation) siirecidir.
Ceviri, bir agdaki aktorler- aktantlar arasindaki iliskileri ve
baglantilar1 miizakere (controversy) etme siirecini ifade eder. Ceviri,
diinyay1 sekillendirmede ve aktorler- aktantlar arasindaki iligkileri
belirlemede kilit bir faktor olarak gortiliiyor. Bir agda iliskileri ve
baglantilarin1 kurmaya ve siirdiirmeye calisan bir dizi miizakere ve
doniisiim (transform) yer alir. Bu siireg, kaynaklarin degis tokusunu,
giic  dinamiklerinin ~ miizakeresini, bilgi ve uzmanhgin
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baglantilandirilabilir ~ (connectable), ama¢  ve  niyetlerin
etkilesimlerini (interaction) igerebilir.

Bu ¢alisma kapsaminda durum ve varliklar arasindaki iliskiyi
gorsellestiren ag analizi modeli temel alinmistir. Ag analizi, birbirine
bagli elemanlardan, diiglimlerden (nodes) ve baglantilardan (edges)
olusan karmasik sistemlerin incelenmesini ifade eder. Bu sistemler,
sosyal aglar, ulasim aglar1 ve kent aglar1 dahil olmak {izere bir¢cok
bi¢imde olabilir. Diiglim noktasi (node) ve kenar ya da bag (edge) bu
kavramlar vardir. Agin olusabilmesi i¢in en az bir diigiim noktasi
gereklidir. Bir diger bileseni ise baglardir. Diigiim noktalar1 birbirine
baglayan baglar, ayn1 zamanda iligkileri de tanimlarlar. Baglar yonlii
ya da yonsiiz olabilirler. Ag olusum asamalar1 asagida siralanan 3
adimdan olusmaktadir:

1. Adim: Alan1 anlama ve aktorlerin / paydaslarin
belirlenmesi (NODES)

ANT'nin sinirsiz ve biitiinciil bir yaklasim oldugu kabul
edilmelidir. Ilk adimda, arastirma alaninda hangi aktdrlerin-
aktantlarin konu ile ilgili oldugu sorusuyla baglanmistir. Aktorler
gergek kisilerden kavramlara, kurumlardan cansiz nesnelere kadar
genis bir c¢esitlilige sahip olabilir. Aragtirmaci ilk olarak alandaki
aktorlerin tiirlerini ve ozelliklerini igeren bir taksonomi ile ise
baglamalidir. ANT, iz birakan eyleyenler ile iz birakmayan
eyleyenler arasinda yeni bir ayrim yaratir. ANT i¢in, yalnizca iz
birakan eyleyenler gercekten var olur ve bu nedenle verilerin bir
parcasidir. Bu adimda, “Alanda baskin aktorler kimler? Kilit
aktorler? Toplumsall iiretme araglari olan Aracilar ve Arabulucular
nelerdir? ” sorular1 sorulmustur.

2. Adim: Aktorler arasi iligkilerin belirlenmesi (EDGES)

Ikinci adim aktorler arasindaki iliskileri kuran miinasebetleri

/ baglantilar1 tespit etmektir. Aktorler arasinda beraber calismak,

ortakliklar kurmak, ayni kategorilerde bulunmak, ayni kurumlara
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liye olmak veya catigmalar, uzlagsmazliklar gibi dogrudan iligkiler
takip edilmelidir. Bu adimda, “Alanda en kritik iligkiler
hangileridir?” sorusu sorulmustur. Baglantilar vurgulanmali, farkl
kendilikler arasinda baglantilar kurulmalidir.

3. Adm: Veri derleme ve  harita olusturma
(NODES+EDGES+NODES)

Alandaki aktorler ve iliski tiirleri belirlendikten sonra bu
tiirlere gore verilerin birlestirilerek tablolar1 olusturma asamasidir.
Odaklandigimiz aragtirma alaninda, normalde goriinmeyen hem kilit
ve digsal aktorler hem de organik kiimeler gorsel olarak okunacaktir.
Toplumsal  kiimelenmeler, mekan ile iliskilendirildik¢e
aragtirmactya anlamli raporlar sunabilecektir. (Sekil 4)’de belirtilen
ana temalar, (Sekil 5)’te gorildiigii gibi Dijital ag haritalamasi
network cerceveye girdi olacak sekilde NODES ve EDGES olarak
gruplandirilmistir.

"\ Kolektif
" Toplumsal/

. Ozne Canl | Ortaklik
N 4 AN

Nesne
Cansiz

~

g (
Seyler

\ AN - -
S < ANA KAVRAMLAR =

Arac1/
\ Arabulucu

/,/‘ N \

Olay

: {

| Aktantlar " Roller
/ Aktorler

vV

Sekil 4. Dijital Ag Haritalamasi1 Ana Kavramlar
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*KOLEKTIF - TOPLUMSAL
*ORTAKLIKLAR

EDGE < |*SEYLER

*OLAY / kosullar-ortamlar
*ROLLER - Aktif ve Pasifroller

*AKTORLER

*AKTANTLAR

NODE < *ARACILAR - ARABULUCULAR
*NESNE - CANSIZ

+QZNE - CANLI

Sekil 5. Dijital Ag Haritalamasi Edges ve Nodes

Dijital Ag Haritalamasi Analitik Cerceve

Ag haritalamast olusumunda amag; kentsel doniislim
alanlarinda planlama, tasarim ve uygulama siire¢lerinde yer alan tiim
aktorlerin dahil oldugu, is birligine dayali yenilik¢i yaklagimlar ile
tim paydaslarin  katilimint kolaylastirici, gelistirilebilir, farkl
niteliklere sahip kent dokularinda doniisiim siireclerine uyarlanabilir,
esnek bir paydas iliskileri haritalamasinin tasarlanmasidir.

Dijital ag haritalamas1 analitik cergevesi (Sekil 6), esnek
ol¢iit ve parametrelerden olusarak her bir olay/ olgu icin NODES ve
EDGES olarak tanimlanmis ve kurgulanmistir. Cergeve onerisinde,
rolleri tanimlamay1 ve dagitmayi, her aktorii vazgecilmez kilan bir
strateji tasarlamay1r ve diger aktorleri zorunlu bir rota veya
yoriingeye yerlestirmeyi iceren taktikler kullanilmaktadir.
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Sekil 6. Dijital ag haritalamasi analitik ¢erceve

--112--



Ag olusum asamasinda 3 farkli vaka calismasina (case study)
iliskin olusturulan edge tablolari, Dijital Ag Haritalamas1 Analitik
Cerceveye gore olusturulmus ve diizenlenen tiim veriler esnek ag
haritalamas1 uygulamasi i¢in kullanilmaya baslanmistir. Dijital ag
haritalamas1 network cerceveye girdi olan NODES ve EDGES
olarak tanimlanan kavramlar, her olay i¢in baginti- iligkiler satiri
olusturulmustur. Her bir satirda baslangictan (from) bitise (f0) dogru
olarak tanimlanan node tipleri, biiyiikliikleri, diizeyi, kilit aktor, edge
tipleri, alt baglantilar1 ve iliskinin yonii yer almaktadir. Bu satirlar 4
donemde (period) gruplanarak, edge olusum tarihleri de yer
almaktadir.

Calisma kapsaminda 1950 yili 6ncesi, 1950- 1980 yillart
arasi, 1980- 2000 yillar1 arast ve 2000- 2022 yillar1 arast donem
(period) olarak smiflandirilmistir. Istanbul ilinde ii¢ farkli saha
caligsmasinda (case study) baslangig tarihleri farklilik gosterdiginden
tim network haritalarinda 1950 Oncesi donem  olarak
adlandirilmistir. Nodes olarak adlandirilan diigtimlerin biiyiikliikleri
siniflandirilmasinda yaygin olarak kullanilan ve hem her bir
kategorinin aralig1 hem de her kategori i¢in iliskilerin sayist dikkate
alindigindan dogal kirilim yontemi (natural breaks) siniflandirilmasi
kullanilmistir (Huang vd., 2011). Elde edilen iliski haritalari “natural
break” siniflandirmasina bagli olarak 5 sinifta toplanmistir (Tablo 2).

Tablo 1. NODE biiyiikliikleri siniflandirmasi

0-4=4pt
4-10=10 pt
10-16 =16 pt
16-22 =22 pt
22-28 =28 pt
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Alan Cahsmalarinin Analizi

Dijjital ag haritalamasinin alan ¢aligmalar1 iizerinden
uygulamalar1 kapsaminda, her vakanin donemsel gelismelerine
iliskin Edges (baglantilar) ve Nodes (diiglimler) tablolar1
olusturulmustur. Bu béliimde, Istanbul ilinde yapilan alan
calismalarina iliskin donemsel karsilastirmalar, analiz ve
degerlendirmeler yer almaktadir. Analiz kapsaminda vaka
caligmalarinin demografik ve sosyal yapisina, tarihsel gelisim stireci
ile kentsel doniisiim ve planlama siireglerine yer verilmistir. Vaka
caligmalarinin belirlenmesinde, Tiirkiin’iin (2013) ¢aligmasinda
ortaya koydugu farkli donilisim bigimlerinin siniflandirmasindan
yararlanilmistir.

e Kentin tarihi ve merkez alanlarinda kentsel doniisiim
(Kadikoy)- Riskli yapi1 dlceginde,

e Serbest piyasa aktorleri eliyle kentsel dontisiim (Fikirtepe)-
Ada ve parsel 6lgeginde,

e Piyasa icinde doniisiimii “kilitlenmis™ alanlarda kentsel
doniisiim (Bagcilar)- Riskli alan ve rezerv alan dlgeginde
yapilan doniisiim stirecleridir. Sekil 7°de incelenen vaka
calismalarinin Istanbul ilindeki konumlar1 gdsterilmistir.
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Sekil 7. Incelenen vaka ¢alismalarinin Istanbul ilinde konumu

(Google Earth)

Alan c¢alismalar1 kapsaminda kentsel doniisiim alanlarina
iligkin mekansal, toplumsal ve sosyal olgular, tarihsel siire¢ i¢inde
ele alinmig ve ana temalar altinda kavramlar toplanmistir. Toplanan
veriler, edge ve node tablolarina yerlestirilerek iliskisel ag
haritalarinda gorsellestirilmisti. ANT mercegi ile ele alinan
caligmada, aktor agda'! yer alan eyleyenlerin (aktdrlerin) kendileri
takip edilerek baglantilarin izi siiriilmistiir. ANT ‘nin temel ilkesi
aktorlerin, kendi g¢ergeveleri de dahil her seyi yaptigidir. Kendi
teorileri, kendi baglamlari, kendi metafizikleri, hatta kendi
ontolojilerini yaparlar. Dolayisiyla baglantilar ve aktorler takip

1 Aktor, diinyanin biitiin gosterisli bilesenlerinin iginde biiyliyecegi dar uzamu ifsa
eder, Ag diinyanin hangi vasitalar, hangi izler, hangi yollar, hangi bilgi tiirleri
iizerinden bu uzamlar i¢ine getirildigini ve orada doniistiiriildiikten sonra dar
duvarlarindan disar1 nasil geri gonderildigini agiklayabilir. Tireli ag, aktorleri

birbirine baglayan sey olarak bulunur.
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edilerek sahalar1 birbirine baglayan uzun aktorler zinciri ag seklini
alarak goriinlir olmustur. S0z konusu agda yer alan diigiim
noktalarinin ve iligkilerin hangi temalar ile iliski kurdugu da 6nemli
bir veridir ve sub-edge altinda yer alan iligkiler / baglantilar
incelenmistir. Kiimelesmelerin yogunluklu oldugu alanlar, diigiim
noktalarinin biiylikliigiinlin arttig1 ve agda goriintir hale geldigi
alanlardir. Kiimelesmelerin ve diigiim noktalarimin hangi
temalarda, kavramlarda ve baglantilarda yogunlastigina bakilarak
analiz edilmistir.

o Fikirtepe Alan Calismasi

Fikirtepe kentsel gelisim ve doniisiim siireci incelendiginde,
1944-1950 yillar1 aras1 donemde 1945 yilina kadar Fikirtepe kentsel
doniistim alan1 hazine arasi olarak goriilmektedir. 1950°1i yillarda
sanayilesme ve Kolektif- Toplumsal olarak nitelenen kirdan kente
dogru hizli bir goclin baslamasiyla hazine arazilerinde
gecekondulagsma ortaya c¢ikmigtir. Nesne olarak tanimlanan
gecekondulagma sonucunda daha sonraki yillarda ¢esitli Miidahale
Araglart olan yasal diizenlemeler ve imar aflari, toplumsal bir olgu
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2. donem olarak ifade edilen 1950-1980 donemleri arasinda
“19. Hiikiimet”in kurulmasi ile merkezi yonetim Aktor olurken,
“yerel halk ve gecekondu yasayanlar’” Arabulucuya doniigmiis,
sosyal aglar ise Arabulucu olarak tanimlanmistir. Kacak yapilarin
yasallastirilmasi siirecinde “imar affi yasas1” ve “6188 sayili Bina
Yapimini Tesvik ve Izinsiz Binalar Hakkindaki Kanun”, “6785 sayili
kanun” Arabulucu olarak donemin konutlarinin yasallagsmasi
stirecinde etkili olmustur, baglantili olarak “kat miilkiyeti irtifak
hakki tesisi” ise nesneden Aktanta doniismiistiir. Ayni sekilde “2805
say1l1 gecekondu yasasi” da Nesneden Aktanta, “gegici tapu tahsis
belgeleri” Aktanttan Arabulucuya doniisim olarak belirtilmistir.
1950 doneminde, “Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi” ve “Devlet
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Planlama Teskilat™1 Ozneden Aktére doniismiistiir. Kentlesmenin
hizlanmasi ile hizlanan insaat sektdriinde etkin rol oynayan “yapsatgi
miiteahhitler” Arabulucu, “arsa ofisleri” ise Nesneden Aktanta
donlismiistir.

1980-2000 wyillar1 aras1 3. donemde en etkili olay olan
Marmara bolgesini etkisi altina alan “1999 Marmara Depremi”
donlisim ¢alismalarinin giindeme alinarak {ilkemizde yeniden
tanimlanmasini gerekli kilmis, yeni kanunlarla uygulama yapilmasi
ithtiyacini ortaya ¢ikardigindan Arabulucu olarak tanimlanmistir.

2000- 2022 arast 4. donemde Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi tarafindan 2004 yilinda Fikirtepe alaninin Ozel Proje
Alanina alinmasi ve Fikirtepe alaninin kentsel doniisiim konut alani
lejantina alinmasi, “IBB”yi Ozneden Aktére doniistiiriirken olayim da
Arabulucu olarak tanimlanmasini saglamistir. 1/1000 Slgekli plan
yapma yetkisinin IBB’ye ge¢mesinden dolay1 “Kadikdy Belediyesi”
Ag Dig1 kalmistir. 2011 yilinda kentsel doniisiim alaninin riskli alan
ilan edilmesi ile yetki sahibi olan “Cevre Sehircilik Bakanligi”
Ozneden Aktore doniismiistiir. Uygulamaya esas kanun olan “6306
sayilt Afet Riski Altindaki Alanlarin Doniistliriilmesi Hakkinda
Kanun” Aktanttan Arabulucuya doniismiistiir. Siirecte aktif rol
oynayan “yerel halk, gecekondu yasayanlari, hak sahipleri yapsatgi
miteahhitler ve c¢antacilar” Arabulucu olarak tanmimlanmistir.
Dontiigiim uygulamalarinin ingaat firmalari ile hak sahipleri arasinda
uzlasma ve sozlesmelerle gerceklesmesi siireci Aktant olarak
tanimlanirken, “IBB” Aktérden Arabulucuya doniismiistiir.

Plan iptali ile uygulama siiresinin durmasina neden olan dava
stirecinde aktif rol oynayan “Mimarlar Odas1” ve “Sehir Plancilari
Odas1” Ozneden Arabulucuya, miiteahhitler arasinda gii¢ birligi ve
dayanisma platformu olarak olusturulan yiiklenici girisimindeki
“Fikirtepe Platformu” Aktorden Arabulucuya donlismiistiir.
Fikirtepe Platformunun dagimasi ile 4g Disi kalmistir. insai
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faaliyetlerin ekonomik, ¢evresel vb. sartlarla devam edememesinden
dolay1 “Kiptas” devreye girmis Aktérden Arabulucuya doniigsmiistiir.

2020 yilinda doniisiim siirecindeki aktorlerin degismesi ile
“Cevre ve Sehircilik Bakanlhig1” Aktérden Arabulucuya, Gedas” da
siiregte rol oynamaya baslamasindan dolayr Arabulucuya
doniismiistiir. Insaat firmalar1 ve hak sahipleri arasinda uzlasma ve
sozlesmeler Ag Digi1 kalarak Pasif Role ge¢mistir. TOKI Istiraki olan
“Emlak Konut GYO AS” Yeni Fikirtepe projesini etaplama yaparak
satisa sunmaya baslamistir. Cevre Sehircilik Bakanliginca Emlak
Konut GYO tarafindan ihale edilerek 1/5000 ve 1/1000 o&lgekli
master plan ile uygulama imar planlar1 Tema Sehircilik firmasina
yaptiritlmigtir.  19.03.2021 tarihinde Emlak Konut GYO Tema
Sehircilik firmas1 planlama kararlar1 agisindan 6nemli rol oynayarak
Ozneden Aktére doniismiistir. Bu donemde, kentsel doniisiim
siirecinin sonunda olay olarak tanimlanan Fikirtepe Kentsel
Dontisiim Projesi 1. Etap anahtar teslimi, Toplumsal- Mekdnsal Olgu
olarak karsimiza ¢ikmis ve “hak sahipleri” ile “yeni kullanicilar”
Aktor olarak tanimlanmistir.

o Kadikoy Alan Calismasi

Kadikdy Caddebostan semtindeki Kismet Apartmani’nin
doniisiim ag1, dort donem iizerinden ele almmustir. Ik dénem, 1944-
1950 yillar1 arasim kapsamaktadir. EDGE tablosuna bakildiginda
s0z konusu agin, 1944 yilinda Aktor “Kazim Taskent” tarafindan
Nesne “Yapr Kredi Bankasi’nin kurulmasit ile bagladigi
goriilmektedir. Devaminda, Nesne olan “Yap:r Kredi Bankasi”nin
Aktore doniigerek ikramiye evlerini ortaya ¢ikardigr izlenmektedir.
Her iki aktoriin de Kilit Aktér oldugu goriilmektedir.

Ikinci dénem, 1950-1980 yillar1 arasin1 kapsamaktadir. S6z
konusu donemde; hiikiimetin, TBMM ’nin ve Istanbul Belediyesinin
Kilit Aktorler oldugu goriilmektedir. Ayrica, Arabulucu olan “2644
sayili Tapu Kanunu 26. madde degisikligi” ve “6785 sayili imar
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Kanunu” Kilit 6nemdedir. 1960 yilinda Kilit Aktérler olan “Demir
Toprak A.S.” ve “Yapi Kredi Bankasi” tarafindan “ikramiye
apartmanlarinin insa edilmeye baslanmas1” Toplumsal — Mekdnsal
Olgu — Olayr, Kismet Apartmant’nin doniisiim aginda bir kirilhim
noktasi olarak tanimlanabilir. Devaminda, “27 Mayis 1960 Askeri
Darbeyi gerceklestiren “Tiirk Silahli Kuvvetleri” ve bunun
sonucunda olusan “Milli Birlik Komitesi” ile “Devlet Planlama
Teskilat1” Kilit Aktorler olarak yer almaktadir. “Planli ekonomi
politikalar1”, “Planli kalkinma politikalar1”, “1961 Anayasas1”, “I.
Kalkinma Plan1”, “634 sayili Kat Miilkiyeti Kanunu”, “Arsa ofisi”
ve “1163 sayili Kooperatifler Kanunu” Kilit 6nemdeki Aktantlar
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Arabulucu olarak Kilit dnemde olan
“Yapsat¢1 miiteahhitler” ile Imar ve Iskdn Bakanligi’nin konut
iretiminde etkili olduklar1 goriilmektedir. Kismet Apartmani’nin
ingsast ve 1970 yilinda hak sahiplerine bagislanmasi1 sonrasinda,
Kadikdy’iin merkezinin kademe derecesinin yiikselmesine sebep
olan Arabulucu “l. Bogazi¢i Kopriisii” ve sonrasinda gelistirilen
Aktant “04.04.1976 tarihli Erenkoy Bolgesi Bolgeleme Plan1™ Kilit
onemdedir.

Ucgiincii ddnem, 1980-2000 yillar1 arasini kapsamaktadir. Bu
donem, Kismet Apartmaninin doniisiim siirecinde dogrudan etkili
olmasa da Tiirkiye’deki konut iiretiminin gelisimi ve bunu etkileyen
politikalarin izlenmesi bakimindan fayda saglayabilir. Bu yoniiyle
ele alindiginda, Arabulucu olan dénemin hiikiimeti ve Aktant olan
“24 Ocak 1980 Kararlar1” Kilit 5nemdedir. Sonrasinda Tiirk Silahlt
Kuvvetlerinin Kilit Aktor oldugu “12 Eyliil 1980 Askeri Darbe ’si ve
“1982 Anayasast” izlenmektedir. Bir 6nceki donemde oldugu gibi
hiikiimetin, TBMM’nin ve Istanbul Belediyesinin Kilit Aktérler
oldugu goriilmektedir. 1984 yilinda, “Biiyiiksehir ve Ilge
Belediyelerinin olusumu” ile Kilit Aktérler “Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi” ve “Kadikdy Belediyesi” takip edilebiliyor. Donemin
onemli bir noktas1 Aktant olan “2985 sayili Toplu Konut Kanunu”,
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“Toplu Konut Fonu” ve “Konut Edindirme Yardimi”nin ortaya
cikisidir. Bu donemin kapanisint Nesneden Arabulucuya doniisen
“17 Agustos 1999 Marmara Depremi”, “Kentsel doniisiim
hareketinin baslamas1” Olay — Toplumsal-Mekdnsal Olgu ile
gergeklestirmistir.

Dordiincii donem, 2000-2022 yillar: arasini kapsamaktadir.
Kismet Apartmani’nin doniisiim silireci bu dénemde dogrudan
izlenmektedir. Kentsel donilisiimiin yogun bir sekilde iilke
giindeminde yer aldig1 bu dénemde cok sayida Kilit Aktér, Aktant,
Arabulucu ve Araci gdriillmektedir. Onceki donemlerdeki aktorlerin
disinda, 2000 yilinda yasanan “Biiyiik Toplumsal Kriz (Kasim ve
Subat)” ile Kilit Aktant olarak “Bankacilik Sistemi” goriilmektedir.
“TMMOB Mimarlar Odas1” ve 2003 yilinda kurulan “Bayindirlik ve
Iskan Bakanlig1” déneme katkis1 olan Kilit Aktérlerdir. “IBB Sehir
Planlama Midiirliigii”, yaptig1 planlar ile Kilit 6nemdeki bir Araci
olarak agda yerini almistir. 2011 yilinda, Ozne “Cevre ve Sehircilik
Bakanligi'nin kurulmasiyla Kilit Aktér “Baymdirlik ve Iskin
Bakanlig1” Pasif Roli ile Ag Disi kalmis; “Cevre ve Sehircilik
Bakanlig1” Aktére doniiserek Kilit bir rol oynamaya baslamistir. Ayni
yil meydana gelen “Van Ercis depremi” Kilit bir Arabulucu olarak
“Afet odakli yasal diizenleme g¢alismalarinda hizlanma” Olay —
Toplumsal-Mekdnsal Olgu ile bu donemde bir kirilma noktasi
olmustur. Devaminda, kentsel doniisiimiin en 6nemli Kilit Aktant
diyebilecegimiz “6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin
Dontistiiriilmesi  Hakkinda Kanun” ise Kismet Apartmani’nin
doniisiimiiniin  ¢ikis noktas1 olmustur. Kilit Aktor olan Hak
Sahiplerinin “Riskli yap1 tespit talebi” ile baslayan resmi siiregte
cesitli yiiklenici firmalar ile Kadikdy Belediyesi ve ilgili
midirlikler1 diger Kilit Aktérler olarak yer almaktadir. Yapi
insasinin tamamlanmasmin ardindan gecgici kabul ile yasam
baslamasi sonrasinda 2022 yilinda, Kilit 6nemdeki Araci “Kadikdy
Belediyesi Yapt Kontrol Miidiirliigli” tarafindan “iskan verilmesi”
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Miidahale Aract — Resen Uygulama olarak tanimlanarak ag
sonlandirtlmistir.

e Bagcilar Alan Calismast

Bagcilar ilgesinde riskli alanlarda doniisiim siireci olarak
tanimlanan Edges & Nodes tablolar1 incelendiginde doniisiim ag1,
dort donem iizerinden ele alinmistir. Plan oncesi donem olarak
adlandirilan 1950 yihi 6ncesi donemde, konut kooperatifciliginin
kurulmasi, geligmesi ve etkileri yaygin bigimde goriilmektedir.
1950’11 yillarda, Kolektiflik- Toplumsallik olarak tanimlanan kirdan
kente dogru baslayan hizli gé¢ ile gecekondu Nesne olarak ortaya
cikmaktadir. Bagcilar ilgesinde  sanayilesmenin  gelismesi
sonucunda, istihdamin artmasiyla barinma alanlari,
gecekondulagmanin yogun oldugu yerlesmelere doniismiistiir.

Ikinci dénem, 1950-1980 yillar1 arasinda Toplumsal
Mekansal Olgu olarak hisseli miilkiyetin olusumu ve miidahale
aract olan imar affi yasalar1 Nesne olan Bagcilar yerlesim alanlarini
dogrudan etkilemistir. 2000’li yillardan sonra riskli alan ve yap1
ilanlar1 ile Nesne 'den Aktant’a dogru Aktif rol baglantisi ile doniigiim
gerceklesmistir. Bu donemin en 6nemli kurumsal olusumu, 7116
sayili kanunu ile Imar ve Iskdn Bakanligi’'nin kurulmasidir. Islah
edilmesi gereken konutlarin 1slah ve tasfiyelerini gergeklestirme
vazifesini yapan “Imar ve Iskdn Bakanhg” Arabulucu rolii
istlenmistir.  1960°l1  yillarda Devlet Planlama Teskilatinin
Kurulmas1 (DPT) ile Planli Kalkinma ve Ekonomi Donemi
baslamistir. 1965 yilinda Aktant olarak ortaya ¢ikan 634 sayili Kat
Miilkiyeti Kanunu ile Yapsatcilik gelismis ve yiiksek yogunluklu
yapilasmalar gozlenmektedir. Arabulucu olan Imar ve Iskan
Bakanligi, Arsa Ofisleri kurmus ve bu ofisler araciligiyla
kooperatifler i¢in arsa temin etmeye baslamistir.

Ugiincii  dénem, 1980-2000 yillar1 arasinda Bagcilar
ilgesinde 1986 tarihinde, SS Kirazli Yap1 Kooperatifinin kurulmasi
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ile Albayrak sitesi hak sahipleri yerel aktor olarak ortaklik
kurmustur. Boylece, SS Kirazli Yap1 Kooperatifi Nesneden Aktanta
doniiserek Aktif Rol lstlenmistir. Bu donemde, Konut ve Arsa
Serifikast Uygulamalar1 yogunlasmis ve konut kooperatif iiretimi
hizlanmigtir. Bagcilar ilgesinde yaygin olan hisseli tapu sahiplerine
bireysel tapular1 dagitilmaya baslanmis ve 1992 yilinda Albayrak
Sitesi Hak sahipleri de Arabulucu olan Bireysel Tapu’larini
almislardir.

Dordiincii donem, 2000-2022 yillar: arasini kapsamaktadir.
17 Agustos 1999 Marmara Depremi’nden sonra 2000'li yillardan
itibaren iilke genelinde Kentsel Doniisiim Hareketi baslamis ve
bir¢ok olayin gerceklesmesinde Arabulucu olarak yer almistir. Bu
donemin en 6nemli yasal diizenlemesi olan 6306 sayili1 Afet Riski
Altindaki Alanlarin Donistiiriilmesi Hakkinda Kanun konut
alanlarinin ~ doniisiimiinde  miidahale araci Aktant olarak
goriilmektedir. 17.05.2013 tarih ve 2013/4689 sayili karari ile
Demirkap1t Mahallesi Albayrak Sitesi Riskli Alan ilan edilerek,
Albayrak Sitesi Riskli Alan1 agda Aktant olarak yer almaktadir.
Kentsel tasarim siirecinde hak sahipleri ile uzlagsma asamalarinda
cesitli paydaslar (IBB, Kiptas. Bagcilar belediyesi ve istirak firmasi
BASAK AS) arasinda goriismeler olmustur. Bu baglantilar kolektif-
toplumsallik, ortaklik- miizakere iliskileri veya toplumsal- mekansal
olgu olarak agda goriilmiistiir.

2019 yilinda yasanan Miiteahhit ve Idare arasinda aksamalar
ve ¢ozlimstizliikler nedeniyle riskli alanda insaat faaliyetini siirdiiren
yiklenici firma Pasif Rol listlenerek Agdisi kalmistir. 2020 yilinda
Kilit Aktér olan merkezi ydnetim ve TOKI’nin Aktif Rolii ile
Albayrak Sitesi Riskli Alaninda insaat yapim siireci tekrar
baslamistir. Her yeni baglanti ve Aktif rol ile aga Aktorler ve
Arabulucular katilirken, Pasif rol ile Ag dis1 kalan Ozne ve Nesneler
goriilmektedir. Albayrak Sitesi kentsel donilisiim projesi anahtar
teslimi Mart 2023 tarihinde gergekleserek yerel aktor olan Albayrak
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Sitesi hak sahipleri ile aga 6zne olarak katilan yeni kullanicilarin ag1
sonlandirdig1 goriilmiistiir.

Alan Cahismalarinin Karsilastirmah Analizi

Bu bdliimde farkli dinamiklere sahip kentsel doniisiim
alanlarinda saha calismalarina iliskin donemsel karsilagtirmalar
yapilarak degerlendirme ve tartismalar yapilmistir. Dijital ag
haritalamas1 kapsaminda iliskisel aglarin okumasi ve ¢oziimlemesi
yapilarak, agin 6zgiin noktalar1 ve olaylari farklilastiran kilit aktorler
ile toplumsal ve mekansal olgular ele alinmigtir. Agda one c¢ikan
baglantilar, diigiim noktalar1 ve bu diigiim noktalarinin iliski
icinde oldugu diger diigiim noktalarina bakilmaistir.

Istanbul'da yerel ve merkezi dlgekte gerceklesen doniisiim
uygulamalarin biiyiik bir kismi, uzlagsma yapilandirmasi, sagladigi
muafiyetler ve kira yardimi gibi ekonomik tesvik sunmasindan
dolay1 2012 yilinda yiiriirliige giren afet yasasi olarak da bilinen
6306 sayilli Afet Riski Altindaki Alanlarin Doniistiiriilmesi
Hakkindaki Kanun kapsaminda ger¢eklesmektedir. Farklh
Olceklerdeki uygulamalarda en 6nemli etken olarak ortaya cikan
kanun, yetkilerin merkezi yonetimde toplanmasindan dolay1 kent
olgeginde riskli alanlarda yapilan uygulamalarda yerel yonetimlerin
aktif rol oynamasinda yetersiz kalabilmektedir. Buna gore Fikirtepe
ve ¢evresi kentsel doniisiim projesi riskli alan ilani ile siiregte yerel
yonetim yer almazken, Bagcilar o6rneginde ilce belediyesi ve
merkezi yonetim tarafindan siireg yiirtitiilmektedir. Yerel yonetimler,
yerel halkin ihtiyaclarint daha yakindan takip ederek bolge
kosullarina daha hakim olduklar1 i¢in sadece merkezi yonetim degil
her dlgekte gerceklesen doniisiim uygulamalarinda yerel yonetimler
de yer almalidir. 6306 sayili afet yasas1 yetkileri tek bir kurumda
topladig1 i¢in almman kararlar farkli kamu aktorleri tarafindan
degerlendirilmemektedir. Ilge belediyeleri tarafindan merkezi
yonetime sunulan Oneri plan gorlisleri Biiyliksehir Belediyeleri
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tarafindan da denetlenmeli, plan degisiklik karar yetkisi tek bir
kurum ile sinirli kalmamalidir. Farkli 6l¢ekteki kamu aktorleri
arasinda da degerlendirme ve onay yetkisi olmalidir. Kentsel
doniisiim uygulamalarinda yer alan farkli kamu aktorleri arasinda
koordinasyon saglanmalidir. Doniisiim siirecinde kamu aktorleri
sadece karar verici rolii ile degil denetleyici ve diizenleyici rolii ile
de proje Olgegine gore (parsel/ada) uygulama igerisinde yer
almalidir.

Fikirtepe ve ¢evresi kentsel dontisiim projesi bolge dlgeginde
alian plan kararlari ile siluet, ulagim, niifus degisimi vs gibi kentin
biitiiniine etki edecek onemli degisikliklere neden olmustur. Kentsel
doniisiim sadece bir alana degil kente yapilan bir miidahale olarak
degerlendirilmeli, kent ve bolge dlgeginde etkileri diigiiniilmelidir.
Kentsel doniisiim ¢alismalar1 her bélge icin yere 6zgii niteliklerin 6n
plana c¢ikarilmasi ile kilit aktor olarak tanimlanan yerel halk ile
gerceklestirilmelidir. Bagcilar ve Kadikdy oOrnegi 0Olgeginde
gerceklesen projelerde yerel yonetimler denetiminde hak sahipleri
ve miiteahhitler ile siire¢ gerceklestirildiginden yerinde doniistim
saglanmaktadir. Yerel halkin katilimi uzlasma siireci ile smirlt
kalmamali tasarim siirecinde de devam etmelidir. Katilim kentsel
doniisiim siirecinin ilk agamasinda baslamali, tasarim kararlar1 hak
sahipleri ile alinmali, projenin ¢ok aktorlii yapisi geregi doniigiim tek
bir aktor lizerinden gerceklestirilmemelidir. Yerel aktorlerle birlikte
yasam kosullar dikkate alinarak gerceklestirilen doniisiim modelleri
ile stirdiiriilebilir ve yasam kalitesini artirmaya yonelik projeler
uygulanmalidir.

Kentsel doniisiim siirecinde 6zel sektoriin kamu aktori
tarafindan proje i¢in yeterliligi denetlenebilir olmalidir. Bagcilar ve
Fikirtepe Oorneginde oldugu gibi 6zel sektdr ekonomik, yonetsel,
teknik vb. nedenler dolay1 siiregten ¢ekilmek zorunda kalarak, kamu
aktorleri  tarafindan  projeler = tamamlanmak  durumunda
kalabilmektedir. Kamu aktorii miiteahhitti denetleyici rolii ile de 6zel
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sektoriin is yapabilme ve tamamlayabilmesine yonelik olarak siire¢
boyunca yer almalidir.

Doniisiim projeleri gergeklesirken hak sahipleri arasinda
farkl1 temsiliyet gruplart olusmaktadir. Fikirtepe Orneginde her
adanin bir temsilcisi oldugu gibi, Kadikdy o6rneginde de hak
sahiplerinin kendi se¢imleri ile olusturdugu bir temsilci grubu
bulunmaktadir. Doniisiim alanlarinda ayrica bolgede yer alan sivil
toplum kuruluslar1 da aktor olarak yer almaktadir. Farkli siyasi
goriiglerden dolay1 sivil toplum kuruluslar1 arasinda anlagmazliklar
sirecte aksamalara neden olmasina ragmen, kisisel haklarin ve
stirecin nasil islemesi gerektigi konusunda hak sahiplerinin
bilgilendirilmesi, katilimlarin artirilmasina yonelik tesvikleri ve
kamu otoritesine kars1 yasal temsilci olmalarindan dolay1 bolge halki
ile sivil toplum kuruluslarinin birlikte hareket etmesi Onem
kazanmaktadir.

SONUC ve ONERILER

Kentsel donilisim uygulamalari, ¢esitli aktor gruplarim
(paydaslar1) iceren karmasik bir siire¢ oldugundan; karsilasilan
sorunlar ancak yerlesik miidahaleler, aktorlerin doniisiim siirecinin
asamalarina biitlinciil olarak dahil edilmesi ve is birligine dayali
yenilik¢i yaklagimlar ile coziilmektedir. Bu baglamda, kentsel
doniistim projelerinde karmagik aglari anlamay1 saglayacak, etkin
yeniliklerin neler oldugunun, katilimci ve isbirlikgi stratejilerin nasil
uygulanabileceginin ve bunlarin etkilerinin irdelenmesi, saglikli ve
planli bir kentsel doniisiim stireci gergeklestirebilmek i¢in gereklidir.
Arastirma projesi kapsaminda Istanbul ilinde kentsel doniisiim
alanlarinda katilime1 ve is birligine dayali dijital bir ag haritalamasi
Onerilmistir. Ag haritalamas1 yaklasimi ile iligkiler aginin desifre
edilmesi ve kentsel iliskiler aglarinin gorsellestirilerek dijital
ortamda gorlintirligli saglanmustir.
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Arastirma projesinde, calismanin 6zgiin ¢iktis1 olan dijital ag
haritalamast web portali (www.networkforurban.yildiz.edu.tr)

olusturulmugtur. Web portali tasarimi ile proje c¢iktilarinin ve
kapsaminin yayginlastirilmas: diisiiniilmektedir. Onerilen dijital ag
haritalamasi; kamu, 6zel sektor ve yerel topluluklarin ortak bir
platformda birlikte yer alabilecegi, etkilesimli iliskiler ag siirecini
tariflemektedir. Yenilik¢i yaklasimlar ile olusturulan dijital ag
haritalamasi Onerisinin, her bolgenin kendine 06zgiin doniistim
dinamikleri ve parametreleri farkli olacagindan bu farkliliklari
icerecek bigimde esnek olmasi ve bu esneklik kriterleri baglaminda
uygulanabilir olmas1 ongoriilmektedir. Arastirma sonucunda ortaya
cikan etkilesimli dijital platform sayesinde, kentsel doniisiim
alanlarinda tiim paydaslarin katilim siirecinde sistematik bir
degisime yol acacag diisiiniilmektedir.

Network for Urban Development

TUBITAK 1002 Hizh Destek Programi

Kentsel Dontsim Alanlannda Katilmc: ve Isbirligine Dayal Konut Uretimini Saglamak Amaciyla Paydas lliskilerinin Dijital A§ Haritalamasinin

Olusturulmas:

15.06.2022 - 12 Ay

Yildiz Teknik Universitesi, Konut ve Yap: Uygulama ve Arastirma Merkezi - KAUM

Merkezin amacr; yapi ve konutlann ortaya cikiss, gelisimi, evrimi, kiiltiirel degisimi, esitliligi, sirdarilebilirligi, iretim siirecleri, tasanm, bigimleri,
kullanicilan, ekonomik modelleri, aktorleri ve politikalan iizerine arastirma ve uygulamalar gergeklestirmektir.

Sekil 8 Dijital ag haritalamasi web portall girig boliimii

Genis disiplin yelpazesine sahip olan Aktor-ag teorisinin
perspektifi ile kentsel yenileme/ doniisiim alanlarinda paydas
iliskilerinin ~ kurgulanmasi, ag yOnetisiminde karar verme

modellerinin olusturulmasi siirecine dair gelecek ¢alismalarda fayda
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saglayacagr distlinlilmiistiir. Paydaslarin toplumsal kararlarin
alinmasina daha genis bir sekilde katilmas1 saglanarak, web tabanli
bir uygulama iizerinden olmasi gereken tiim aktorler arasindaki
iliskileri gili¢lendirmesi ve katilimciligin dijital bir platformda
orgiitlenerek bulusmasi, ¢calismanin beklenen sonuglar1 arasinda yer
almaktadir. Gelismis paydas katilimi, yerel halkin memnuniyeti ve
kentsel donilisim alanlarinda siirdiiriilebilir yapili bir c¢evre
olusumuna katk1 saglamasi beklenmektedir.

Kentsel donlisim projelerinin  planlama, tasarim ve
uygulama siireclerinde alinacak kararlarda kamu (merkezi-yerel
yonetimler), ozel sektor, sivil toplum kuruluslart (STK), hak
sahipleri ve diger biitiin paydaslarin katilimlariyla toplumsal
mutabakatin  olusturulmasina 6nemli  bir katkisi  olmasi
ongoriilmektedir.

TesekKkiir

“Kentsel Doniisiim Alanlarinda Katilimer ve Isbirligine
Dayali Konut Uretimini Saglamak Amaciyla Paydas Iliskilerinin
Dijital Ag Haritalamasinin Olusturulmas1™ adli bu arastirma projesi,
TUBITAK Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirma Grubu (SOBAG)
tarafindan 1002 Hizli Destek Programi 122K079 Numarali proje ile
desteklenmistir. Yildiz Teknik Universitesi, Konut ve Yapi
Uygulama ve Aragtirma Merkezi (KAUM)’nde yiiriitiilen bu proje,
arastirma ekibi tarafindan 12 aylik siirede tamamlanmistir. Projeye
verdigi mali ve teknik desteklerden &tiirii TUBITAK ’a, YTU BAP
ofisine, YTU Konut ve Yap: Uygulama ve Arastirma Merkezi’ne
tesekkiirlerimizi  sunariz. Ayica, arastirma projesinin  veri
gorsellestirmesi agsamasinda web portalint hazirlayan Sehir Plancisi
Firat Ulgen’e ve web network tasarim ekibine ¢ok tesekkiir ederiz.
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BOLUM 6

MODERNIZMDE DUYUSAL KURAM VE
IYILESME DENEYIMI TEMSILI: PAIMIO
SANATORYUMU

ELIF OZGEN!'
MINE TUNCOK SARIBERBEROGLU?

Giris
Mimarlik disiplini, mekanin fiziksel diizenlenisinin Gtesine
gecerek kullanicinin duyusal ve algisal deneyimini bigimlendiren
¢ok katmanli bir tasarim alan1 sunmaktadir. Renk, 151k, malzeme ve
oransal diizen gibi bilesenler, bu deneyimi belirleyen temel araglar
olarak mekanin atmosferini olusturan goriinmez bir cergeve
olusturmaktadir. Bohme (2007)’nin atmosfer kavrayisi, mekanin
duyulur héle gelen niteliklerinin biitiinciil bir etkiler alani

olusturdugunu vurgulayarak mimari deneyimin yalmzca gorsel
degil, cok-duyulu bir nitelik tasidigini ortaya koymaktadir.

Modern mimarhigin erken doneminde bu ¢ok-duyulu
yaklagimin, yiizey—sik iligkisine dayali yalinlik, renklerin

! Dr. Ogr. Uyesi, Bolu Abant izzet Baysal Universitesi Mimarlik Boliimii, Orcid:
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diizenleyici rolii ve mekénsal biitlinlik arayisiyla belirginlestigi
goriilmektedir. Bauhaus ve temel tasarim pedagojisinin gelistirdigi
renk—bi¢im—1s1k arastirmalari, mimarligin duyusal boyutuna yonelik
ilginin arttigin1 gostermekte ve mekanin algilanigint etkileyen
unsurlarin  bilingli bir tasarim konusu haline geldigini ortaya
koymaktadir.

Bu baglamda ¢alisma, saglik yapilarinda atmosfer iiretiminin
erken modernist bir 6rnek tizerinden nasil kurgulandigini incelemeyi
amagclamaktadir. Calismanin temel amaci, Alvar Aalto’nun Paimio
Sanatoryumu’nu, modernist tasarim kiiltiirii icinde gelisen duyusal
mekan arayiglar1 baglaminda degerlendirmektir. Bu dogrultuda yapa,
renk ve 1518in mimari atmosfer iretimindeki rolii iizerinden ele
alinmakta; mekansal diizenlemelerin kullanici algis1 ve duyusal
deneyimle kurdugu iliski tartisilmaktadir.

Calismanin kapsami, Sanatoryumu’nun ozellikle i¢c mekéan
kurgusu, renk paleti, 151k kullanimi ve bu unsurlarin mekansal
atmosfer lizerindeki etkileri ile sinirlandirilmaktadir. Yapinin teknik
donanimi, tibbi organizasyonu ya da giincel restorasyon siirecleri
caligma kapsami disinda birakilmakta; analiz, mimari mekanin
algisal ve duyusal boyutlarima odaklanmaktadir. Yontem olarak
literatiir taramasina dayali kuramsal bir ¢ergeve ile yapinin plan,
kesit, i¢ mekan fotograflar1 ve arsiv belgeleri iizerinden ytiriitiilen
nitel bir mekansal okuma bir arada kullanilmaktadir. Bauhaus renk
kuramlari, modern mimarlikta polikromi tartismalar1 ve g¢evresel
psikoloji alanindaki temel ¢alismalar, analiz siirecinde referans
alman baslica kuramsal kaynaklar1 olusturmaktadir.

Dolayisiyla Paimio Sanatoryumu’nun Ornek olarak
secilmesi, yapmin modern mimarlik tarihinde duyusal tasarimin
erken ve bilingli uygulamalarindan birini temsil etmesiyle iligkilidir.
Aalto’nun tasarim yaklasimi, renk ve 15181 bigimsel bir tamamlayici
olarak degil, mekansal atmosferi kuran etkin bilesenler olarak ele

almakta; saglik yapilarinda insan bedeninin algisal ve duygusal
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gereksinimlerine duyarli bir modernizm anlayisi Onermektedir.
Ayrica saglik mekanlarinda renk ve 1s18in atmosfere iliskin
potansiyelini erken modernist bir perspektiften anlamak i¢in zengin
bir 6rnek olarak ele alinmaktadir.

Aalto, yapiy1 yalnizca bir tedavi mekanmi olarak degil,
renklerin, 15181n ve ylizeylerin birlikte ¢alistig1, kullanicinin bedenini
ve algisim1 yonlendiren biitiinciil bir g¢evresel deneyim olarak
tasarlamaktadir. Sanatoryumun i¢ mekan diizeni, modernist tasarim
ilkelerinin temel tasarim diisiincesiyle bulustugu bir noktada
atmosfer liretiminin rafine bir 6rnegini sunmaktadir. Bu nedenle
Paimio, c¢agdas saglik mimarliginda yeniden tartigilan iyilestirici
cevre, duyusal konfor ve atmosfer kavramlarini tarihsel bir
perspektif i¢inde degerlendirmek icin elverisli bir Ornek
sunmaktadir.

Kisacasi ¢alismanin Aalto’nun yaklasimini dénemin tasarim
kiiltiirii ve duyusal mekan iiretimine yonelik modernist arayislarla
iligkilendirerek degerlendirmektir. Bu ¢ercevede calisma, Paimio
Sanatoryumu tizerinden renk, 151k ve atmosfer iligkisini irdeleyerek,
modern mimarlik i¢cinde duyusal modernizmin nasil bicimlendigini
ortaya koymayi1 ve giincel saglik mekani1 tasarimina kavramsal bir
zemin sunmay1 hedeflemektedir.

Aalto’nun Duyusal Modernizmi ve Paimio

Alvar Aalto’nun mimari yaklagimi, modernizmin teknik
rasyonalizmini insan bedeninin duyusal, algisal ve psikolojik
ihtiyaglariyla  biitiinlestiren  6zglin  bir tasarim  mantigina
dayanmaktadir. Ona gore mimarligin insanilestirilmesi, teknik
islevselligin smirlarinin agilmasiyla miimkiin olmaktadir. Teknik
islevselligin ~ psikofizik boyutu da  kapsayacak bigimde
genisletilmesini  gerektirmekte ve mimariyi yalmzca teknik
gerekliliklere yanit veren bir diizenleme olmaktan c¢ikararak
kullanicr tizerindeki psikolojik ve fizyolojik etkileri birlikte ele alan
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bir tasarim alani olarak konumlandirmaktadir (Cody & Amoia,
2023). Dolayisiyla bu yaklasim, tasarladigi mekanlarin kullanici
deneyiminin duyusal ve varolussal boyutlarini iceren bir atmosfer
iiretimine doniismesine olanak saglamaktadir. Weston (1995)’un da
belirttigi izere Aalto’nun mimarlig1, modernizmin soyut ve mekanik
dilinden ayrisarak insanin gilindelik ritimlerini, kirilganliklarini ve
duyusal gereksinimlerini dikkate alan biitiinciill bir c¢evre
yaratmaktadir (Gorsel 1).

Gorsel 1. Paimio Sanatorium Vaziyet Plani

Kaynak: Fleig, 1975, s. 74 (Yazar tarafindan tiirk¢elestirilmistir)

Pallasmaa (2016)’nin mimar1 “empatik ve sezgisel bir
tasarimc1” olarak tanimlamasi1 bu baglamda agiklayict bir nitelik
tasimaktadir; zira Paimio Sanatoryumu’ndaki tiim mekéansal
kararlarin ardinda, insan bedeninin duyusal varligina yonelen
sezgisel bir bakim anlayist bulunmaktadir. Pallasmaa’nin
vurguladigr bu yaklasim, Aalto’nun kullanicinin tiim duyularini,
duygularin1  ve bedensel ritimlerini tasarimin  merkezine

yerlestirdigini gostermektedir. Bu nedenle 1929-1933 arasinda
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Finlandiya Turku de insa edilen Paimio’nun tedavi yapisi olmanin
Otesine gecerek, cevresel etkenlerden faydalanan, renk ve 1s1k
parametrelerini merkeze alarak mekansal atmosfer sunan modernist
bir yasam diinyasmna donistigii goriilmektedir. Aalto'nun bu
yaklagimi, yaygin olan modernist sadelik algisina (cogunlukla steril
beyazlikla iliskilendirilir) karsi ¢ikarak, binalarin1 insan deneyimi
icin tasarlanmig biitiinciil bir eser haline getirme felsefesinin bir
parcasidir (Cody & Amoia, 2023) (Gorsel 2).

Gorsel 2. Paimio Sanatorium dis mekani

,/ |'|'
o TTiiH ""
8 m:"””:’"v”""
I nmu'r”'

mummvlrvr!”l’ LI

Kaynak: URLI

Mimarin yapi i¢in gelistirdigi ana tasarim kararlari, giines
15181, hava, manzara ve sessizlik gibi ¢evresel verilerin hastalarin
duyusal deneyimi lizerindeki etkisini dikkate alan kapsamli bir
mekansal diizenlemeye dayanmaktadir. Yap1 bloklarinin gam ormani
dogrultusunda konumlandirilmasi, peyzajin mekanin arka plani
degil, atmosferi kuran temel bir bilesen olarak ele alindigim
gostermektedir (Heikinheimo, 2018). Hasta odalarinin dogu yoniine
yerlestirilmesiyle sabah giinesinin en verimli bicimde igeri alinmasi,
buna karsilik aksam gilinesinin 1si1sal  yiikiiniin  kiitlesel
diizenlemelerle engellenmesi, Aalto’nun 15181 pasif bir aydinlatma
degil, mekanin ritmini ve duygusal tonunu belirleyen bir atmosfer
araci olarak gordiigiinii ortaya koymaktadir.

Sanatoryum teraslarinin da benzer bir duyusal farkindalikla
tasarlandig1 goriilmektedir. Erken modernist donemin “1sik—hava—
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saglik” soylemi, Aalto’nun elinde yalnizca tibbi bir gereklilik
olmaktan ¢ikarak giinliik yasamin parcasi haline gelen agik hava
deneyimlerine donligmektedir. Sanatoryum, insan deneyimi igin
yapilmig mimariyi anlama konusunda bir model teskil etmektedir ve
tiim tasarim unsurlar1 bedene odaklandig1 goriilmektedir (Cody &
Amoia, 2023). Bu dogrultuda teraslarin peyzaj ile kurdugu kesintisiz
iliskisi de hastalarin dis mekani sakinlestirici bir atmosfer i¢inde
deneyimlemesine olanak saglamaktadir (Gorsel 2).

Gorsel 3. Paimio Sanatoryumu'nda teraslarin peyzaj ve yapi
kurgusuyla olusturdugu mekansal iliski

Kaynak: URL2

Sirkiilasyon kurgusu ise Aalto’nun mekansal siireklilik ve
duyusal dengeye verdigi 6nemi yansitmaktadir. Koridorlar yalnizca
yatay dolagimi saglamak iizere degil, 15181n mekanda akisim
diizenlemek, sessiz bir akustik ortam yaratmak ve kullanict
yonelimini sezgisel hale getirmek amaciyla tasarlanmaktadir (Fleig,
1975). Bu dogrultuda uzun koridorlarin potansiyel monotonlugu,
ylizey malzemeleri, 1518in  dagilimi  ve ritmik agikliklarin
diizenlenmesiyle yumusatilmaktadir.

Yapida i¢ mekana yonelik kullanici ve iyilesmeye mekansal
olarak katki sunmaya yonelik ¢ok sayida uygulama goriilmektedir.
I¢ mekanda duyusal biitiinliigiin en belirgin bigimde hissedildigi yer
hasta odasi olarak degerlendirilmektedir. Heikinheimo (2016) nun

aktardig1 lizere Aalto, bu odalar1 bir “kolektif konut birimi” olarak
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diisinmekte ve mekan1 klinik bir hiicre olmaktan c¢ikararak
yasanabilir, sakin ve yumusak bir atmosfer yaratmay1
amaclamaktadir. Mimarin duyusal yaklasimi cesitli ergonomik
detaylarda somutlastig1 goriilmektedir. Sagli yapisinda hasta odakl
bir rolii merkeze alarak, giindelik ¢evreyi empatik bir sekilde
zenginlestiren ve bireysellik duygusu yaratan 6zgilin ¢dziimler
gelistirmektedir (Heikinheimo, 2018). Bu insancil tasarimda, odanin
kurgusu yatakta uzanan hastanin azalan giicline gore belirlendigi
gorilmektedir (Cody &Amoia, 2023)(Gorsel 4).

Gorsel 4. Paimio Sanatoryumu hasta odasi

N

Kaynak: Cody & Amoia, 2023, s. 189

Ornegin Paimio lavabosu, suyun yiizeye carparken ¢ikardig1
sesi azaltmak ve sigramay1 6nlemek amaciyla 6zel olarak egimli bir
formda tasarlanmaktadir. Bu tasarim, yalnizca teknik bir hijyen
onlemi degil, ayn1 zamanda hastalarin maruz kaldig1 giiriiltiiyli en
aza indirmeyi hedefleyen duyusal bir konfor stratejisi olarak 6nem
tagimaktadir (Gorsel 5).
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Gorsel 5. Paimio lavabosu ve Paimio hasta odasina ve mobilya

detaylar

noiseless

o T
Kaynak: URLI

Yuvarlatilmis koseler, dokunsal acidan yumusak ylizey
gecisleri ve akustik agidan ses yutucu duvar kaplamalari, odadaki
sakin atmosferi desteklemektedir. Tavan ylizeyinin hastanin
yatarken gordiigii ilk yiizey olmasi nedeniyle daha sicak ve yumusak
bir tonda ele alinmast mekanin duygusal tonunu diizenlemekte;
tavandan saglanan radyan 1sitma ise sessiz ve homojen bir termal
konfor iiretmektedir. Siirekli dogal havalandirma ile birlestiginde
oda, nefes alan ve ferah bir duyusal ¢evre sunmaktadir.

Ayrica hasta odasi tavan rengi sakinlik saglamak amaciyla
secilmis ve yatan hastanin gozlerini yormamasi i¢in daha koyu bir
tonda boyanmistir. Isik kaynaklari hastanin goriis alaninin disinda
konumlandirilmig, 1sitma hastanin ayaklarma ydnlendirilmis ve su,
komsuyu rahatsiz etmemek i¢in musluklardan sessizce akacak
sekilde tasarlanmistir (Cody & Amoia, 2023; Hamilton, 1962).
Aalto, bu kii¢iik odadaki pencereyi hem 1sitma hem de havalandirma
sistemlerini ¢oziime entegre eden biitiinsel bir konsept olarak ele
almistir. Pencere diizeniyle sabah giinesinin hastalarin yataklarina,
0gleden sonra giinesinin ise odanin 6n kismina diismesi saglanmistir
(Heikinheimo, 2018). Ayrica, kap1 kollar1 ele daha kolay oturmasi
icin kaliplanmis (Hamilton, 1962), zemin (iki renkli linolyum) ise
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hijyen standartlarin1 karsilamak iizere duvarin dibinde yukar1 dogru
kavisli bir sekil almistir (Ray, 2005). Mimarin detaylara verdigi
onem, hastaneyi, psikoloji ve fizyoloji acisindan islevsel olmayan
"islevsiz mimariyi" test etmek i¢in deney odalar1 kullanarak insan
tepkilerini inceledigi bir laboratuvar haline getirmistir (Cody &
Amoia, 2023).

Tim bu unsurlar, Paimio’daki mekanin yalnizca islevsel
gerekliliklere degil, insanin duyusal ihtiyaclarina da yanit vermeyi
amagladigint  gostermektedir. Aalto’'nun mekansal yaklasima,
modernizmin soyut ve mekanik yonelimlerini asarak bedensel ve
duygusal konforu merkeze alan bir bakim pratigine doniismektedir.
Pallasmaa’nin (2016) belirttigi gibi Aalto’nun mimarlig1 “bakimin
kendisini somutlastirmakta” ve kullanicinin tiim duyularyla iliski
kurabilecegi yumusak bir cevresel atmosfer iiretmektedir. Bu
nedenle Paimio Sanatoryumu, modern mimarlik icinde insan-
merkezli duyusal tasarimin erken ve oncii 6rneklerinden biri olarak
ayr1 bir konumda durmaktadir.

Paimio’da Renk ve Isik

Aalto’nun Paimio Sanatoryumu’nda gelistirdigi renk ve 151k
yaklasimi, modern mimarligin duyusal boyutuna iligkin erken ve
0zglin yorumlardan biri olarak degerlendirilmektedir. Modern
mimarlik sik¢a steril beyazlikla Ozdeslestirilse de 1920’lerden
itibaren Avrupa modernizmi i¢inde renk, mekénsal davranis ve
psikolojik etki bakimindan yogun bi¢cimde tartisilan bir tasarim
bileseni haline gelmistir (Cody & Amoia, 2023). Ozellikle
Bauhaus’un Vorkurs pedagojisi, rengin mekan igindeki davranigini
inceleyen deneysel c¢alismalariyla modernist diisiincenin renk
anlayisini belirleyen 6nemli bir teorik temel olugturmustur.

Johannes Itten’in Kunst der Farbe (1921) ¢alismasinda ortaya
koydugu sicak—soguk, agik—koyu ve duygusal yogunluk
siniflandirmalari; Kandinsky’nin Punkt und Linie zu Flache (1926)
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metninde renk ile bi¢cim arasindaki fenomenolojik iliskiye yaptig
vurgu; Josef Albers’in Interaction of Color (1963) kitabinda rengi
mekani genigleten veya daraltan bir optik ara¢ olarak ele almasi,
modern mimarligin  renk kullanimina duyusal bir boyut
kazandirmistir. Bu baglam, mimarligin yalnizca form ve islev
iizerinden degil, mekanin psikolojik ve fenomenolojik etkileri
iizerinden anlasilmasi gerektigini gosteren 6nemli bir doniisiimii
beraberinde getirmistir.

Weston (1995), Aalto’nun Bauhaus pedagojisinin renk ve 151k
iligkisine dair tartigmalarin1 dogrudan takip etmese bile, bu
aragtirmalarin  Aalto’nun sezgisel pratigiyle giicli bi¢imde
kesistigini belirtmektedir. Mimarin renk yaklagiminin modernizmin
mekanik soyutlamasina degil, insanin bedenlenmis algisina dayanan
bir duyusal modernizmi isaret ettigi goriilmektedir. Bu nedenle
Paimio’daki renk diizeni hicbir sekilde rastlantisal olmadigr ve
tasarimcinin insan-mekan arasindaki baglami saglayacak bir etken
oldugu anlasilmaktadir. Ressam Eino Kauria tarafindan hazirlanan
ve bugiin Aalto Museum Archives’te “Series 50-400: Colour Design
for Interiors” olarak kayitli bulunan renk planlari, sanatoryumun tiim
i¢ mekanlart i¢in sistemli bir renk hiyerarsisi olusturmaktadir. Getty
Conservation Institute’un Paimio Sanatorium: Colour Research
Project raporlar1 (Riksman, 2016; Heikkonen, 2016), bu planlarin
yalnizca estetik bir sema olmadigini, santiye siirecinde dogrudan
uygulama rehberi olarak kullanildigin1 ortaya koymaktadir.
Kauria’nin renk planlari, tavan—duvar iliskilerinden kapi kasalarina,
radyator nislerinden trabzan yiizeylerine kadar bir¢ok unsurun nasil
renklendirilecegini belirleyen biitlinciil bir yaklagimi yansitmaktadir
(Gorsel 6).

Gorsel 6. Paimio Sanatoryumu i¢ mekan renk diizeni, sunta iizerine
vagh boya ile sanat¢i Eino Kauria tarafindan 1930 yilinda yapilan
calisma
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Kaynak: URL3

Renk diizenine iligkin planlar, Aalto’nun renk kavrayisinin
yilizeyleri dekoratif bigimde tanimlamanin O&tesinde, mekanin
psikolojik ve fenomenolojik deneyimini bi¢cimlendiren bir unsur
olarak gordiigiine 6nemli bir kanit olusturmaktadir. Bu yaklagimin,
Le Corbusier’nin Polychromie Architecturale (1931/1997)
caligsmasinda renk yiizeylerinin ruh halini diizenleme giiciine yaptigi
vurgu ile paralellik tagidigi goriilmektedir. Le Corbusier’ye gore
renk, mekanin 1sikla kurdugu iliskiyi doniistiirerek kullanicinin
duygusal durumunu etkileyen giiglii bir aractir (URL4). Aalto’nun
pastel paletiin ise bu anlayis1 daha dingin, yumusak ve insancil bir
yorumla siirdiirdiigli yoniindedir (Gorsel 7).

Gorsel 7. Le Corbusier 'nin Mimari Polikromi paleti
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Kaynak: Le Corbusier, 1931/1997

Paimio Sanatoryumu'nda  kullanilan renk, 151k ve
Finlandiyamin kuzey iklimi/isig1 arasinda giliglii  bir iligki
bulunmaktadir. Bolgenin uzun, karanlik kislar1 ve gece yaris1 giinesi
olan parlak yazlari, Fin mimarlarini, ozellikle de Aalto’yu, 151k
sorunlarinin farkina varmaya itmistir. Mimar mimarisinin kalitesini,
ince Iskandinav 151311 (Nordic light) hem zenginlestirme hem de
uzatma yetenegiyle artirmaktadir (McCarter, 2014). Belirtilen bu
renk ve 151k yaklagimi yapi cephesine de yansimiz ve benzer
duyarhilikla sekillenmistir. Beyaz cephenin nétr bir yiizey olarak
15181 yansitmasi, modernist bir sadelik yaratmakta; ancak balkon
trabzanlari, giines kiricilar ve parapet ¢izgilerinde kullanilan agik
sarl, soluk mavi ve turkuaz tonlar1 cepheyi hem yatayda hem
diiseyde yumusak bir ritimle hareketlendirmekte, bu renklerin
cephede bilingli bir gorsel denge olusturdugunu dogrulamaktadir
(Gorsel 8).

Gorsel 8. Beyaz cephe iizerinde balkon ve giines kirici detaylarinda
ver alan vurgular
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Kaynak: URLS

Dis mekandaki ¢am ormaninin koyu yesilleri ile i¢
mekandaki pastel tonlar arasindaki uyum, Aalto’nun ¢evreyle gorsel
bir ekoloji kurma ¢abasini gdstermektedir. I¢—dis iliskisini
giiclendiren bu diizenleme, Finlandiya dogasinin dingin atmosferini
yapinin i¢ine tagimakta; pastoral renklerin i¢ mekanlarda karsilik
bulmasi sayesinde peyzaj ve mimari arasinda yumusak bir stireklilik
olusturulmaktadir (Gorsel 9).

Gorsel 9. Peyzaj ve yapt ile kurulan gorsel siireklilik

Kaynak: URLI

Paimio’nun i¢ mekanlarinda ise; kullanilan diisiik
doygunluklu pastel tonlarin, sakin ve yumusak bir atmosfer iiretimi
icin elverigli bir yap1 olusturdugu goriilmektedir. Aalto, Paimio
Sanatoryumu’nda renkleri hastalarin psikofiziksel ihtiyaglarina gore
bilingli olarak tasarlamis olduigu ve mekéanin genel atmosferinin
yumusak ve hastanin iyilesmesine odakli oldugu goriilmektedir
(Cody & Amoia, 2023). Bu renk—1s1k birlikteligi, Albers (1963)’in
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151810 rengi doniistiirme giiciine yonelik deneysel caligmalarini
hatirlatmakta; yiizeylerin mat boyalarla kaplanmasi sayesinde 1s18in
mekanda kirilmadan devam etmekte ve yumusak bir gorsel siireklilik
olusturmaktadir. Bu etkinin en belirgin oldugu bdliimlerden biri,
genis pencerelerle aydinlanan dolasim alanlaridir. Pastel zemin ve
duvar yiizeyleri, giin 1518101 sert golgeler olusturmadan yaymakta;
boylece mekanin dogal aydinligi sakin bir gorsel biitlinliik
iretmektedir. Benzer bir yumusaklik, yemek salonunda giines
kiricilarin  olusturdugu renkli 151k yansimalariyla goriilmektedir.
Turkuaz ve agik turuncu tonlarindaki tente oOrtiileri, giin 118101
filtreleyerek zemine ve duvarlara hafif renk lekeleri diisiirmekte; bu
sayede mekanin atmosferi giin boyunca 1s181in yoniine ve siddetine
bagli olarak degisen dingin bir dinamizm kazanmaktadir (Gorsel
10). Aalto’nun dogal 15181 mekana niifuz eden bir “renk treticisi”
olarak ele almasi, Paimio’nun i¢ mekanlarin1 duragan bir yiizey
diizeni olmaktan c¢ikararak canli bir 1sik—renk iliskisine dayali
duyusal bir ¢evre haline getirmektedir.

Gorsel 10. Paimio Sanatoryumu ’'nun dolasim ve ortak kullanim

alanlarinda 1s1g1min pastel yiizeylerde yayilmasi

Kaynak: Sirastyla URLS5, URL6

Hasta odalari, bu renk—isik stratejisinin berrak bigimde
gozlemlendigi mekanlarin basinda gelmektedir. Tavan yiizeyinin

hastalarin yatarken gordiigii ilk diizlem olmas1 sebebiyle sicak bir
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pastel tonla boyanmasi, duygusal huzur yaratan bilingli bir tasarim
karar1 olarak uygulanmistir (Cody & Amoia, 2023). Duvarlardaki
acik gri—bej tonlari, 151811 mekan i¢inde yumusak bir dolasim
yaratmasint saglamakta; pencere dogramalari, kapi kasalart ve
radyator nislerindeki ince renk vurgulari ise mekénsal ritmi
giiclendirmektedir (Gorsel 11). Ulrich’in (1984) stres azaltici mekan
karakteristikleri tizerine yiiriittiigli deneysel caligmalar, diisiik
doygunluklu renklerin kaygiy1 azalttigini, psikolojik giiven hissi
yarattiZini gdstermektedir; Sanatoryum’un renk paleti bu bulguyla
carpici bigimde Ortiigmektedir.

Gorsel 11. Pastel tavan yiizeyi, agik tonlu duvarlar ve ince renk
vurgulariyla tamimlanan hasta odasi

Kaynak: URLS5

Hasta odalarindaki duyusal hassasiyetin, mobilya ve donati
elemanlarinda da bulundugu go6zlenmektedir. Aalto’nun hasta
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yataklari i¢in tasarladigi ¢elik boru ayaklar hem hijyen kosullarim
kolaylastirmakta hem de zemindeki pastel tonlarin kesintisiz akigini
destekleyerek mekanin gorsel biitiinliigiini  giliglendirmektedir.
(Gorsel 12). Yatak ayaklarmmin yuvarlatilmig profilleri, sert
golgeleme olusturmamakta; boylece odadaki yumusak 151k dagilimi
korunmaktadir. Aalto, Binanin temel amaci tibbi bir arag olarak islev
gormekte oldugunu belirtmektedir. Iyilesmenin 6n kosullarindan biri
tam bir huzur saglamak oldugunu ve yapida oda tasariminin
yataginda uzanmis olan hastanin zayiflamis giicline gore
belirlendigini belirtmektedir (Cody & Amoia, 2023).

Gorsel 12. Hasta odalarindaki ¢elik boru mobilya ayaklari ve ézel
form verilmis yatak tasarimi

Kaynak: URL6

Paimio’nun duyusal atmosferini gili¢lendiren 6nemli
unsurlardan biri de havalandirma, 151k kontrolii ve dokunsal konforu
onceleyen ince detaylarda somutlagsmaktadir. Aalto’nun tasarladigi
Ozgiin pencere mekanizmasi, havanin mekana sessiz ve kontrollii
bigimde alinmasini saglamakta; ayni zamanda 15181n odada kirilma
ve yayilma bi¢imini dogrudan etkilemektedir. Hasta odas1 penceresi
sadece bir agiklik olarak degil, 1sitma ve havalandirma sistemlerini
coziime entegre eden biitiinsel bir konsept olarak gelistirmigtir
(Aalto, 1932; akt. Heikinheimo, 2018) (Gorsel 13). Disli bir raya
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bagli bu mekanizma, pencerenin ¢ok kiiciik araliklarda dahi hassas
bicimde ac¢ilmasina imkan tanimakta ve gece-giindiiz boyunca sabit
bir dogal havalandirma saglamaktadir. Bu ¢6zlim, Aalto’nun duyusal
konforu yalnizca ylizey renkleri lizerinden degil, havanin akis1 ve
15181n hareketi lizerinden de diisiinerek tasarladigini gostermektedir.
Bu detaylar, onun mekanin atmosferini sekillendiren tiim kiigiik
temas noktalarin1 — pencerenin nasil agildigi, mobilyanin 15181 nasil
yansittigi, suyun ylizeyle nasil etkilestigi — biitiinciil bir duyusal
tasarimin pargasi olarak ele aldigini ortaya koymaktadir.

Gorsel 13. Aalto 'nun tasarladig ozgiin pencere agma mekanizmasi

Kaynak: URL2

Koridorlarda ise mimarin, rengi “mekan1 ardisik deneyimler
dizisi olarak kurma” anlayisinin bir parcasi haline getirdigi
gorliilmektedir. Schildt (1989), kapt kasalarinin ritmik renk
tekrarlarinin bir yonlendirme araci gibi ¢alistigin1 ve kullanicida
mekansal hafizayr giliglendirdigini belirtir. Mat yiizeylerin 15181
kontrollii bi¢imde dagitmasi, Bauhaus’un 1sik—yiizey etkilesimine
yonelik deneysel pedagojisiyle de iliskilendirilebilmektedir (Gorsel
14). Ayrica ylizeylerde tercih edilen mat dokular, 15181n giin i¢indeki
degisimlerine kars1 renklerin dengeli bir bigimde algilanmasim
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saglamaktadir. Bu durum, mekdnin gorsel siirekliligini
desteklemekte ve wuzun sirkiilasyon alanlarinda olusabilecek
monotonlugu azaltmaktadir. Renk, bu baglamda hem tanimlayici
hem de sakinlestirici bir unsur olarak degerlendirilebilmektedir.

Gorsel 14. Paimio koridor goriintimii

Kaynak: URL7

Yatay ve diisey dolasim alanlarinda renk, Aalto’nun mekan1
ardisik deneyimler dizisi olarak kurgulama anlayigi dogrultusunda,
yonlendirme, odak olusturma ve ritim yaratma amaciyla
kullanilmaktadir. Bekleme holleri, danisma birimleri ve c¢izgisel
sirkiilasyon giizergahlari, yalnizca konumlariyla degil, zeminde ve
duvar ylizeylerinde kullanilan belirgin renk vurgulariyla mekéansal
bir kimlik kazanmaktadir.

Merdiven sahanliklar1 parlak sariya boyali ve metal
tirabzanlar ahsap kiliflarla kaplidir (Goldhagen, 2020). Mimar,
insanlarin sakinlestirici bir atmosferde deneyimlemesi i¢in sadece
glinesli sar1 bir merdivene bakarak bile kendilerini daha sicak
hissedebileceklerini dngdrerek mekani tasarlamistir. Bu sezgisel
yaklagim, soguk, bulutlu giinlerde bile gilinesli bir iyimserlik
uyandirmay1 amacglamaktadir (Colomina, 2019) (Gorsel 15).

Gorsel 15. Dolasim alanlar yiizeylerindeki renk vurgulart
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Kaynak: Sirasiyla URLS, URL2

Zemin 1lzerinde tekrarlanan sar1 seritlerin kullaniciy:
danisma noktasina dogru sezgisel bi¢imde yonlendirmesi; kavisli
bekleme alanlarinda sar1 renk bandimin oturma diizenini
cevreleyerek mekanin sosyallik diizeyini tanimlamasi, yemekhanede
turuncu tonlarinin hem canlilik hem istah ¢agrisimi yaratarak islevle
uyumlu bir atmosfer olusturmasi, Aalto’nun renkleri islevsel
davranis ve psikolojik etkiyle iliskilendiren tasarim mantigini agikca
ortaya koymaktadir (Gorsel 16). Ayrica zeminlerde kullanilan
linolyum malzemenin insan yasamina uyumunu ve termal (1sil)
hassasiyetini gosterdigi de bigimsel, islevsel ve algisal bakis agisinin
biitiinclil karakterini ortaya koymaktadir (Ray, 2005). Bu renk
vurgulari, bir yandan koridorlarin monotonlugunu kirmakta, diger
yandan mekansal hafizay1r giiclendiren tanimlayict duraklar
iretmektedir. Aalto’nun renk kullanimina iligkin bu yaklagim,
mekanin yalnizca gorsel bir biitiinliik icinde degil, ayn1 zamanda
kullanic1 tarafindan kolay okunabilir ve sezgisel olarak anlasilabilir
bir nitelikte deneyimlenmesini saglamaktadir.

Gorsel 16. Ortak kullanmim alanlarinda sicak ve canli renklerin
mekan isleviyle iliskili bi¢cimde kullanilmasi
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Kaynak: URL5

Sonug olarak Paimio’nun renk ve 151k stratejisi, modernizmin
teorik arka planiyla giliclii baglar kurmakta; Bauhaus renk
teorilerinden Le Corbusier’nin polikromisine, cevresel psikoloji
literatiiriinden Aalto’nun insancil modernizmine kadar genis bir
cergevede 6zgiin bir konum elde etmektedir. Bu yaklasim, Aalto’nun
sanatoryumu yalnizca teknik bir saglik yapist olmaktan cikararak,
renk—1sik—malzeme birlikteliginin en erken ve en duyusal modernist
yorumlarindan biri héaline getirmektedir.
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Sonuc¢

Paimio Sanatoryumu, giiniimiiz saglik yapilarinda yeniden
onem kazanan iyilestirici atmosfer, renk psikolojisi, duyusal konfor
ve ¢evresel duyarlilik gibi kavramlarin erken ve 6ncii bir modernist
temsilcisi olarak degerlendirilmektedir. Aalto’nun Paimio’da
gelistirdigi pastel renk paleti, kuzey 1s1gryla uyumlu ylizey
kullanimi, diisiik kontrastli mekansal hiyerarsi ve gorsel yiiki
azaltan tasarim kararlari, giincel saglik mimarisinde halen
gecerliligini koruyan ilkelerin erken bir 6rnegini sunmaktadir. Bu
yoniliyle Paimio, cagdas “therapeutic environment / iyilestirici
cevre”  yaklasiminin  tarihsel  Onciillerinden  biri  olarak
goriilebilmektedir.

Aalto'nun saglik yapisinda uyguladigi renk ve 151k yaklagima,
Fin mimarlarinin 6zellikle iizerine ¢alistig1 ve farkindaligina sahip
oldugu "1s1k sorunlarina" karsi gelistirilmis, psikolojik iyimserlik
yaratmay1 ve ince Nordic 151g¢in1 en verimli sekilde kullanmay1
hedefleyen, duyusal olarak duyarli bir cevap olarak
degerlendirilebilir.

Glinlimiiz arastirmalarinda renklerin psikolojik etkileri,
15181 biyolojik ve biligsel ritimler tlizerindeki rolii ve gorsel
karmasikligin hastalarin stres diizeyini nasil etkiledigi tizerine ¢ok
sayida bilimsel ¢aligma yapilmaktadir. Ulrich (1984)’in ¢evresel
psikoloji alanindaki bulgulari, diisik doygunluklu renklerin,
yumusak 151k dagiliminin ve gorsel sadeligin stres azaltici etkisini
acikca ortaya koyarken; Paimio’nun mekansal stratejileri bu bilimsel
sonuglarla sezgisel diizeyde uyum gostermektedir. Ancak Aalto’nun
tasarim kararlarinin bilimsel literatiirden once geldigi goz ardi
edilmemelidir. Ancak gilinlimiiz verilerinin, Paimio’da diiretilen
mekansal atmosferin iyilesme deneyimini destekleyen niteliklerini
dogrulayan bir ¢ergeve sundugu goriilmektedir.
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Mimarin renk ve 151k yaklasimi, saglik mekanlarinda insani
merkeze alan tasarimin yalnizca islevsel degil, ayni zamanda
duygusal, psikolojik ve duyusal bir ihtiya¢ oldugunu
hatirlatmaktadir. Mekanin kullanic1 iizerinde biraktigi izlenimin,
yalnizca bigimsel degil, ayn1 zamanda duyusal bir bilgi alan1 oldugu;
ylizeylerin tonu, 1518in dagilimi, dokunulan malzeme ve mekanin
akustik davraniginin birlikte calisarak bir atmosfer iirettigi saglik
mekanlar1 tasarim yaklasiminda agik¢a goriilmektedir. Dolayisiyla
belirtilen biitlinciil atmosfer anlayisi, mimarligin rasyonel
modernizmden duyusal modernizme gecisindeki 6nemli esiklerden
biri olarak degerlendirilebilir.

Paimio Sanatoryumu bu baglamda, renk, 151k ve malzemenin
mekansal atmosfer liretiminde i¢ mekan islevlerine bagli olarak
ayristirtlmasi,  Ozellikle hasta odalarinda renklerin  yiiksek
kontrasttan kacinarak sakinlestirici bir diizen i¢inde kullanilmasi
niteliklerinden faydalanilmistir. Isigin  ylizeylere yayilmasi;
malzemelerin dokunsal, isitsel ve gorsel konforu destekleyecek
bicimde secilmesi, sanatoryumu iyilik halinin mekansal karsilig1
haline getirmektedir. Boyle bir yaklasim, modern mimarinin teknik
rasyonalizminden ¢ok, hisseden, sakinlestiren ve insan bedeninin
duyusal gereksinimlerine yanit veren bir modernizm anlayisini
temsil etmektedir.

Sonug olarak Paimio Sanatoryumu’nun renk ve 1s1k tasarima,
yap1 i¢indeki tek tek mekanlar1 belirleyen dekoratif tercihlerin
Otesinde, Aalto’'nun mimarhiga 06zgii duyusal modernizminin
biitlinciil bir ifadesi olarak degerlendirilebilmektedir. Bu biitiinliik,
hastalarin giinliik deneyimini doniistiiren yumusak gecisli, ritmik,
sakinlestirici ve atmosferik bir cevre yaratirken; ayni zamanda
modern mimarligin “insanin duyusal diinyasmna duyarli” bir
yorumunun miimkiin oldugunu kanitlamaktadir. Renk ve 15181n
yalnizca bigimsel bir ara¢ degil, insan deneyimini doniistiiren,
iyilestirici bir doku olarak ele alindig1 yapi, modern mimarlik
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tarihinde essiz bir yere sahiptir ve glincel saglik yapilari i¢in hala
Ogretici bir referans niteligi tasimaktadir.
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BOLUM 7

MIMARLIGIN KAVRAMSAL KODLARI: STEVEN
HOLL UZERINDEN DONEMLER ARASI BiR
OKUMA

GIZEM OZKAN USTUN'

Giris
Mimarlik tarihi, yalnizca bi¢cimlerin ve yapilarin degil, ayni
zamanda diisiince sistemlerinin, temsil araglarinin ve mekéansal
kavramlarin da evrildigi ¢ok katmanl bir siiregtir. 21. ylizyilin hizla
dontisen yapist iginde kavramlarin anlamlart ve kullanim bigimleri
cogu zaman muglaklagsa da, tarihsel siirecte bu doniisiimler daha
izlenebilir ve yapilandirilabilir bi¢gimde ortaya konulabilir. Bu
calisma, Steven Holl’un “Architecture and New Architecture” adli
listesinde yer alan “Flat—Volume—Landscape” ile “Composition—
Position—Disposition” kavramsal dizgelerini merkeze alarak,
mimarlik tarihindeki donemsel kirilmalart kuram ve kilgi
diizleminde incelemeyi amaclamaktadir. S6z konusu iki Tigli,
mimarlik tarihinde bigimsel ve diislinsel degerlendirmeleri saglayan
giiclii bir ¢cerceve sunmaktadir. Kavramlarin tarihsel baglam iginde

'Dr. Ogr. Uyesi, Bolu Abant izzet Baysal Universitesi, Mimarlik Béliimii, Orcid:

0001-9559-0389
--157--



izlenmesi ve donemler arasi karsilastirmali bir perspektifle ele
alinmasi, bu ¢alismanin temel yontemini olusturur.

Holl (2006), ‘Architecture Spoken’ adli kitabinda, mimarligin
yalnizca fiziksel tretim degil, ayn1 zamanda derin diisiinsel ve
kavramsal bir faaliyet oldugunu savunur. Mimarlhigin sozle,
kavramla ve diisiinceyle kurdugu iliskiye odaklanir, anlatilan, ifade
edilen, savunulan mimarlig1 goriiniir kilmay1 amaclar. Eserdeki
onemli boliimlerden biri mimarhigin kuramsal yap: taslarim
tanimlayan 32 maddelik bir kavramsal listedir. Bu liste, mimarligin
bicimsel, mekansal, duyusal ve diislinsel yoOnlerini ¢iftler veya
licliiler halinde ortaya koyar. Ornekler: ‘’Architecture and New
Architecture’’ tablo-1’indeki yirmi yedinci (27.) ve yirmi sekizinci
(28.) kavramlart ve Klasik, Modern, 21. y.y. donemlerine gore
olusturulan alt bagliklar1 Tablo 1°de gosterilmistir. Kavramsal
sifatlar her donemin birbiriyle karsit ya da iliskili, kendi i¢indeki
dinamikleriyle olusan 6zelliklere sahip oldugunu gdsterir.

Tablo 1. Donemler ve kavramlar

Klasik Dénem Modern Dénem (20. 21. ylizyil
ytizyil)
27.Flat(2d) (Diiz, Volume (Hacim) Landscape (Manzara)
Yassi, Degismez)
Extruded 2d 3d+time/4d Multidisipliner (¢ok
(Zeminden (3d+zaman/4d) boyutlu,
yiikseltilmig) disiplinlerarasi)
Imitative (Taklit eden) | Universalization Environment (Cevre)
(Evrensellesme)
Typical (Tipik) Functional (Fonksiyonel) | Scale (Olgek)
Repetition (Tekrar)
28.Composition Position (Durum, Disposition (Egilim)

(Kompozisyon,diizen) | Pozisyon)
Unit (Birlik,biitiinliik) Manner (Tavir)
Dynamism (Hareketlilik,

Devingenlik)
Systematic (Sistematik) | Autonomy (Ozerklik) Trend (Moda)
Homogeneous Interpretation (Yorum) Momentary
(Homojen) (Siireksizlik)
Coherent (Uyumlu) Revolution (Devrim)
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Bu dizgeler yalnizca bigimsel farklara degil, ayn1 zamanda
mimarlik diisiincesinin zaman i¢indeki degisen dogasina, mimari
iiriintin gevresiyle kurdugu iliskiye ve temsil araglarina dair bir
okumay1 miimkiin kilar. Kavramlar, mimarligin fiziksel boyutunun
Otesinde, sosyokiiltiirel baglamla, donemin epistemolojik anlayisiyla
ve teknolojik olanaklariyla da i¢ ice gegmis durumdadir.

Calismada ele alinan kavramlar, {i¢ farkli tarihsel donemle
iliskilendirilerek analiz edilmistir: Klasik Donem, Modern Donem
(20. ylizy1l) ve 21. ylizyil. Bu donemsel ayrim, mimarlik kuraminda
yaygin olarak kullanilan tarihsel siniflandirmaya dayanmakta;
kavramlarin bigimsel degil, tarihsel ve kiiltiirel zemin iginde nasil
anlam degistirdigini ortaya koymay1 amaglamaktadir.

Yontem  olarak, karsilastirmali  donemsel  analiz
benimsenmistir. Her bir kavramin, ilgili donemdeki 6rnek yapilar,
mimari temsil teknikleri ve kiiltiirel yonelimler {izerinden nasil
farklilastig1 degerlendirilmektedir. Bu baglamda hem nitel veri hem
de tarihsel kaynaklar kullanilmig; mimarlik tarihinden segilen
orneklerle kavramlarm zamansal déniisiimii agiklanmistir. Ozellikle
mimarlik kurami, sanat felsefesi, kent tarihi ve kiiltiirel teori
alanlarindan yararlanilarak, kavramsal diizeyde bir “kuram-kilg1”
iliskisi kurulmustur. Steven Holl’un kavramlari, bir liste olmaktan
cok, mimarligin tarihsel siirekliligi ile kirilma anlarini belirlemeye
yarayan analitik araglar olarak degerlendirilmistir.

“Flat — Volume — Landscape” Uclemesi: Mekansal Doniisiimiin
izleri

Steven Holl’'un “Flat—Volume-Landscape” kavramsal
dizgesinde yer alan “Flat(2D)” terimi, yalnizca fiziksel diizlemde bir
iki boyutluluga degil, ayn1 zamanda mimari diisiincenin tarihsel ve
kiiltiirel temsiline dair belirli zihinsel kaliplara da isaret eder. “Flat”
kavraminin tarihsel siirecte anlamlandirilmasina yonelik bir okuma,
Extruded 2D (zeminden yiikseltilmis 2 boyut), Imitative (taklit
eden), Typical (tipik), Local (yerel), Repetition (tekrar) gibi alt
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kavramlar araciligiyla yapilabilir. Mimari tiretimin nasil bir zihinsel
aligkanlik, kiltiirel refleks ve diisiince yapisina dayandigr bu
kavramlar aracilifiyla sorgulanabilir. Ozellikle klasik dénemden
Gotik mimariye, akademik klasisizme ve endiistri Oncesi sanat
sistemlerine uzanan bu baglamda, mimarligin yalnizca bigimsel
degil, diisiinsel diizeyde de "diiz"lestigi; tekrar eden, yerel olami
yiicelten ve taklit temelli iiretimler iizerinden kurumsallastig1 bir
yap1 ortaya koyulmaktadir.

Tarih, toplumlarin striiktiirlerini temelinden degistiren olay
kompleksleriyle doludur. 20. yiizyila degin olaylar1 gerceklestiren
maddi araglar, bugiinkii maddi ara¢larin giiciine erisebilmekten ¢ok
uzakti. Bu yiizden, sebep olduklar1 bagkalagimlar belirli evrelerden
gecerek olusmuslar, bir anlayistan digerine atlarken g¢ogunlukla
belirli bir evrimin, mantiki bir gec¢is doneminin, birtakim tez ve
antitezler diyalektiginin sonucunda meydana gelmistir. Nitekim,
ortaya ¢ikan degisiklikler de toplumun striiktiiriine yavas yavas ve
parca parca mal olmuslardir. Kesin ayrilmalarin, siirprizli
degismelerin, ani kopmalarin yer almadigi bir evrim semasi sanat
alaninda belirli bir diinya goriisiiniin meydana gelmesini ve bu
goriisiin toplumca yavas yavas, sindire sindire benimsenmesini
miimkiin kilabilecek kadar uzun siireli ve homojendi. Basbayag: bir
sanat gelenedi ortaya ¢ikiyordu. Ornegin, Rénesans ya da Barok
tislubunun hiikiim siirdiigii caglarda diinyaya gelen bir sanat¢1, belirli
bir determinizmin kaliplarma uymak zorunda kalmustir (Ozer,
1986:20-30).

Gotik sanatta ise, donemin Skolastik diisiincesi ile Gotik
sanat1 arasinda bir neden-sonug iligkisinin var oldugu ve ‘‘mental
habit”” olarak adlandirilan bir tutumun yayginlastigi soylenebilir.
Mental habit Skolastik anlamiyla sinirlandirilirsa, *‘davranisi
diizenleyen ilke’’ olarak tanimlanabilir. Bu tiir zihinsel aligkanliklar
biitiin uygarliklarda is basindayd: (Panofsky, 2014: 12). Ornegin,
giiniimiizde evrim diislincesi biitiin ¢agdas tarith yazinina niifuz
etmistir ve biyokimya veya psikanaliz konusunda kapsamli bir
bilgiye sahip olunmamasina karsin vitamin eksikligi, alerjiler,
anneye bagimhilik ve asagilik kompleksi gibi konularda biiyiik bir
rahatlikla konusulmaktadir. Bu zihinsel aliskanlik, doénem
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mimarisini de etkilemistir. Klasik donem mimarliginin tamamina
bakildiginda, tam anlamiyla skolastik Ogretinin  getirdigi
diistincelerden soz edilmese de, bir tiir zihinsel aligkanligin
oturdugunu sdylenebilir.

Gotik katedralin plant ve temel bilesenleri 6nceki ortacag
yapi tiplerine gore ¢ok daha ¢abuk standartlagsmistir. Kuskusuz Gotik
Katedrallerin yapiminda da bolgelere 6zgii ¢esitlemeler olmustur.
Ancak temel organizasyon gorece tek big¢imlidir. Plan nefi, yan
sahinlari, transept kollari, ve kavusagi, yuvarlak u¢lu bir koroyu
cevreleyen 1styan sapellere sahip Romanesk hac kiliselerinden
tiiretilmistir. Notre Dome’1n 1s1yan sapelleri degisik azizlere, siklikla
da yerel din sehitlerine adanirken, merkezi sapel Bakire Meryem’e
adanmustir (Roth ,2000: 328-330).

Sekil 1. Sens Katedrali ve plani

Kaynak: Structurae, 2025

17. ve 19. yiizyillarda ise, klasisizm farkli bicimde yasanir.
19. yiizyilda, sanat¢ilarin itibarlar biiytik 6lciide, Avrupa genelinde
yayginlasan resim sanat akademilerine bagliydi ve yenilikei,
Avangard fikirlere karsiydilar. 16. yiizyilda ilk olarak italya’da
faaliyet gostermeye baglayan akademiler, Avrupa’da yayilip Ortagag
lonca ve ciraklik sisteminin yerini almistir. En yiiksek statiiye,
mitler, dini ve klasik déonem hikayeleri gibi tarihi konulu resimler
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sahiptir. Sanat¢ilar itibarlarin1 korumak i¢in, Akademi’ye bel
baglamak zorundaydilar (Hodge, 2011: 120-140).

Doénemin tamami bu diisiince ortaminda ele alindiginda, 20.
ylizy1l 6ncesi mimarligin, diiz, tekdiize, taklit eden, tipik ozellikler
gosterdigi goriilebilir. Klasik donemde yapilan herhangi bir kilisede,
ortiinlin bigimi, kaidelerin dekorasyonu veya plan1 hakkindaki
fikirler baska bir klasik donem kilisesine dair fikirlerden farkli
olmayabilir. Bu anlamda bir ¢ikarim silsilesi s6z konusudur Bir
baska ac¢idansa, kilisedeki biitiin sistemin organizasyonunun tek bir
payenin kesitinden ¢ikarsanabilir olmas1 2 boyutlulugu isaret eder.
Omegin gotik kilisedeki i¢ mekanin degismeyen ozsel, kalitatif
yorumu, tastyicinin varligini iskeletiyle hissettirdigi, rengarenk
vitraylarla bezenmis yiiceltici bir diiseyliktir. Mimari hacmin tipik
bir planin yerden yiikseltilmis haliyle olustugu gézlemlenebilir. Salt
plan okumasiyla yap1 hakkinda biiyiik dl¢lide fikir sahibi olunabilir.
Islevsel icerikte ‘’agiklik igin agiklik’” ilkesi klasik dénem boyunca
Oonemli yer tutmustur. Mekanin kesin, sistematik boliimleri vardir.
Oykiileyici igerigi sayesinde kolayca kavranabilir. Mimarlik iki
boyutlu bir nesne olarak goriiliir, donemin yonetimsel erkinin
insiyatifine gore klasik {islupla devam ettirilir. Ornegin; 1649 yilina
ait bir Viyana goriiniisiinde Ortagcag’a 0zgli karakteristiklerini
koruyan bir kent goriiniir.

Sekil 2. Viyana, 1609

S VIENNA | AVSTRIA

Ofineidy” <,

Bt Fn

Kaynak: British Museum, 2025
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Endiistri Cagina gelinceye dek, tarimsal diizenin biiyiikli
kiigiiklii biitiin uygarliklarinda, hayatin tiimiine yaygin, sanat
tirlerini belirli bir ortak paydada birlestiren, bilim ve felsefeyle
gerekli kopriileri spontane olarak kurabilen bir iislup olusmustu ve
iizerine varilmadan, zorlanmadan, kendiliginden doguveren isimsiz
bir baglayici, bir temeldi. Ad1 gegen diizenin belirgin niteligi olan
tek yonlii, tek-boyutlu diinya goriisii lislubun, belirli bir yer ve
zamanda, tek-yonlii, tek-boyutlu kalmasmi gerekli kilardi (OZER,
1986: 25-35).

“Volume” kavrami, mimarligin yalnizca fiziksel kiitlelerle
degil, ayn1 zamanda mekanin deneyimsel boyutuyla da tanimlandigi
bir doniisiim evresine isaret eder. Steven Holl’un “Flat—Volume—
Landscape” dizgesinde “Volume”, iki boyutlu temsilden ayrilan, ii¢
boyutlu mekansal diizenleme kapasitesiyle birlikte, modern
donemde “zaman” faktoriinii de iceren dordiincli boyutla (4D)
genisleyen bir tasarim algisini temsil eder. Bu baglamda hacim, artik
sadece yapinin fiziksel kabugu degil, hareketle deneyimlenen,
zamanla tamamlanan bir mimari gergeklik haline gelir. RGnesans’tan
itibaren baglayan perspektifin egemenligi, modern sanatla birlikte
parcalanir; mekan, yeniden c¢oklu bakislarla ele alinmaya baslanir.
Bu kirilma, mimarligin hem diistinsel hem islevsel diizlemde
evrensellesmesine ve hacmin anlaminin yeniden tanimlanmasina yol
acar. 3D+zaman (4D), evrensellesme ve islevsellik gibi kavramlar
cergevesinde, 20. ylizy1l mimarliginin doniisiim siireci Le Corbusier,
Frank Lloyd Wright, Jorn Utzon ve Gustave Eiffel gibi figiirler
iizerinden irdelendiginde ve Giedion’un “Mekan—Zaman—Mimari”
anlayis1 baglaminda, mimarligin degisen hacimsel mantig1 ortaya
konacaktir.

Ronesans’la birlikte gorsel sanatlarda mekanin kavranig
bicimi kokli bir degisime ugramis, iki boyutlu yiizeyde derinlik
algis1 yaratmaya yonelik c¢abalar belirginlesmistir. Bu ddnemin
sanatcilari,  perspektif  kurallarin1  ¢oziimleyerek,  mekani
matematiksel bir kesinlikle ifade edebildiklerini diisiinmii; yapinin
tanimint miimkiin kilan boyutsal iliskileri kontrol altina aldiklarina
inanmiglardir. Ancak bu yaklasim, yiizyillar boyunca hiikiim siirecek
bir mekan anlayisinin yalnizca bir evresidir. Zamanla, o6zellikle
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modern sanatin ortaya ¢ikisiyla birlikte, bu klasik perspektif
anlayisina yonelik elestiriler glic kazanmistir. Kiibist sanat¢ilarin
getirdigi yeni bakis agilari, nesnelerin tekil bir noktadan
algilanamayacag1 fikrini ortaya koymus; bu diisiinceyle birlikte
nesnenin ¢evresinde dolasarak onu ¢oklu agilardan gézlemleyen ve
bu farkli goriiniimleri bir arada sunan yaklagimlar gelismistir.
Boylece, mekanin sadece geometrik olarak degil, zamanla
deneyimlenen bir olgu oldugu fikri sanat ve mimarlik diislincesine
yerlesmeye baslamistir (Ozer, 1986: 30-45). Bu perspektif degisimi,
yalnizca resim sanatinda degil, mimarlikta da belirgin bir etkisini
gOstermistir. Artik bir yapiy1 anlamak, yalnizca ona bakmakla degil,
onun i¢inde hareket etmekle, zaman igerisinde farkli acilardan
deneyimlemekle miimkiin hale gelmistir. Le Corbusier’in Villa
Savoye gibi 6rneklerde, mimari hacmin sadece statik bir form degil,
kullanicinin dolasimiyla anlam kazanan bir siire¢ oldugu acikga
hissedilir. Bu tiir yapilar, gozlemcinin konumuna goére degisen
mekansal deneyimleriyle, mimarligin {i¢ boyutlu geometrisinin
Otesinde bir zaman boyutu tagidigini gosterir.

Sekil 3. Villa Savoye, Le Corbusier, 1929, Fransa

N A o =

Kaynak: Geopastglobal, 2025
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Sekil 4. Guggenheim Miizesi, Frank Lloyd Wright, 1959

Kaynak: Guggenheim, (2025)

Frank Lloyd Wright’in tasarladigi Guggenheim Miizesi,
geleneksel miize tasarim anlayisindan saparak hem yatay hem de
diisey diizlemde 6zgiin bir mekéansal kurgu ortaya koyar. I¢ mekan
organizasyonu, klasik striiktiirel semalardan uzaklasip, islevsel
gerekliliklerin 6tesinde hacmi tanimlayan bagimsiz bir diizen haline
gelir. Ozer’e gore bu yaklasim, mimarhgm striiktiirle kurdugu
iligkiy1 yeniden yorumlayarak, yapinin i¢ mekan algisini doniistiiren
bir hacimsel karakter kazandirir (Ozer, 1986: 38)

Benzer bi¢cimde, 19. ylizyilin sonlarinda insa edilen Eyfel
Kulesi, endiistri ¢aginin teknik kapasitesini gozler oniine seren bir
yap1 olmasinin yani sira, mimarlikta kiitle anlayisinin evrimine de
katk1 saglamistir. Ozer’in degerlendirmesine gore, Crystal Palace’ta
baslatilan yapim teknikleri, Eyfel Kulesi (Sekil 5) ile birlikte daha
ileri diizeyde somutlagmis; bu yap1 yeni bir hacimsel diizenin ve
estetik yorumun oniinii agmistir. Giedion’un “zaman” kavramini
mimari mekana dahil eden goriisleriyle birlikte diisiiniildiigiinde,
Eyfel Kulesi’nin sundugu deneyim, sadece fiziksel bir yap1 olmanin
Otesine gecerek, zamanla kurulan etkilesim tlizerinden anlasilabilir
hale gelir (Ozer, 1986).
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Sekil 5. Eiffel Kulesi, Gustave Eiffel, Paris, 1887 — 1889

Kaynak: Archdaily, 2025a

Siegfried Giedion, Space, Time and Architecture adl
eserinin son baskisinda, mimarinin 20. yiizyilda gecirdigi dontisiimi
degerlendirirken, Jorn Utzon’un Sidney Opera Binasi tasarimini
ozellikle tiglincli kusak mimarlarin temsilcisi olarak One ¢ikarir.
Giedion, bu yapiy1 yorumlarken, mimarideki plastisite anlayisinin
giiclenmesine ve mekanda i¢-dis sinirlarinin giderek daha serbest bir
iliskiyle ele alinmasina dikkat ¢eker. Ona gore, mimari bigimler
arasinda daha akiskan, esnek ve smir tanimayan bir iliskisellik
donemin mimari sdylemini karakterize etmeye baslamistir (Giedion,
1967).

Benzer sekilde, Frank Lloyd Wright’in 1909 yilinda
Chicago’da insa ettigi Robie Evi (Sekil 6) de bu doniisiimiin erken
orneklerinden biri olarak degerlendirilebilir. Ozer’in de belirttigi
gibi, bu yapidaki kiitle kullanimi1 ve cephe tasarimi, o doneme
egemen olan kati ve diizlemsel (flat) mimari anlayisa karsi1 rasyonel
bir meydan okumayi temsil eder. Wright’in tasariminda, farkli
mekan kiitleleri arasinda kurdugu oOzgiir diizenleme, donemin
mimari plastisitesine katkida bulunan oncii yaklasimlardan biridir
(Ozer, 1986).
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Sekil 6. Robie Evi,Frank Lloyd Wright, Chicago, 1909

i 3'ﬂ
Kaynak: Admission, 2025

20. yiizy1lin sanat ortami, 6nceki donemlerle kiyaslandiginda
dikkate deger 6l¢iide genisleyen bir ilgi yelpazesine sahiptir. Bu
donemin sanatcisi, yalnizca kendi kiiltlirel gevresine degil, ayni
zamanda uzak cografyalara, hatta mikroskobik ya da kozmik
boyutlara kadar uzanabilen bir duyarliliga sahiptir. Bu genisleyen
bakis agisi, sanatin alanini yeniden tanimlamis, diisiinsel ufkunu
biiyiik 6lciide genisletmistir (Ozer, 1986:48).

Ayni1 donemde, Ozellikle 1919-1923 yillar1 arasinda
Almanya’da ortaya ¢ikan bazi mimari yaklasimlar, geleneksel form
ve anlatimlardan bilingli bir kopusu temsil eder. (Sekil 7)
Gropius’un, teknik siirlar1 zorlamaktan cekinmeyen ve hayal
giiciinii  Onceliklendiren mimari anlayisi, bu donemin iitopyact
egilimlerini dzetler niteliktedir. Ozer’in ifadesiyle, hayali yonleri
agir basan bu projeler, zamanla yalnizca deneysel tasarimlar olarak
kalmamis, ayn1 zamanda cagdas mimarhi§in bazi egilimlerine
kaynaklik etmis ve 21. yilizyilin tasarim yaklagimlarina giden yolda
onemli bir iz birakmustir (Ozer, 198: 50).
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Sekil 7. Hermann Finsterlin. Ev, 1919-20

Kaynak: Invaluable, 2025

20. yiizy1l mimarliginda yasanan doniigiim, yalnizca bigimsel
degil, ayn1 zamanda diisiinsel diizeyde de radikal bir kopusu ifade
eder. Bu donemde mimarlik, geleneksel yap1 anlayislarint ve 19.
ylizyll akademik normlarimi biiyiik Olclide sorgulamis; kendini
yeniden kurma cabasi i¢inde evrensel dlgekte ortak bir dil arayigina
yonelmistir. Ozellikle Stuttgart'ta diizenlenen ve Mies van der
Rohe'nin kiiratorliigiinii tistlendigi Weissenhof Werkbund sergisi, bu
egilimin somut gostergelerinden biridir. Wolfe un aktardigina gore,
son derece smirli bir biitceyle hayata gecirilen bu proje, farkl
iilkelerden davet edilen mimarlarin katkisiyla yalnizca bir konut
sergisi olmaktan ¢ikarak, uluslararasi dlgekte modern mimarlik
anlayisinin bulusma noktasi haline gelmistir. Le Corbusier, Oud,
Mart Stam, Gropius ve Bruno Taut gibi 6nemli isimlerin katilimi,
tasarimsal ¢esitlilige ragmen giiclii bir ortaklik duygusu yaratmais; bu
da donemin uluslararasi islup olarak adlandirilan mimari
yaklagimina zemin hazirlamistir (Wolfe, 1981:32-36).

Bu gelismeler, mimarligin artik yerel geleneklere siki sikiya
bagl kalmadigini, aksine ¢agin ruhuna uygun olarak evrensellesen
bir ifade bi¢imi kazandigini gostermektedir. Mimarlik, 20. yiizyilda
sadece yapinin degil, ayn1 zamanda diisiincenin hacim kazandig1 bir
alan haline gelmis; klasik diizenin temsil ettigi kat1 kaliplar1 asarak,
kiiresel bir mimari kiiltiiriin ingasina katki sunmustur.

21. yiizy1l mimarligi, artik yalnizca yap1 nesnesiyle degil,
onun yerle, ¢cevreyle ve baglamla kurdugu ¢ok katmanl iligkilerle
tanimlanmaktadir. Mimarligin cevresel sistemlerle etkilesim i¢inde
olmasi, onu dogal ve kiiltiirel peyzajin ayrilmaz bir bileseni haline
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getirir. Bu doniisiim, yapinin yalnizca fiziksel varligin1 degil, ayni
zamanda ekolojik, sosyal ve kiiltiirel baglam i¢indeki varolusunu da
tartismaya acar. "Landscape" kavrami bu gercevede, dogrudan dogal
topografyadan ibaret olmayan; anlam, kimlik ve deneyimle
sekillenen bir ortam olarak ele alinir. Giliniimiizde mimari pratik,
yalnizca tasarlanan formun degil, onun i¢inde yer aldig1 sistemin
biitiiniine duyarlilik gdstermeyi gerektirir. Bu nedenle “gevre”,
“Olcek” ve “disiplinler arasi etkilesim”, ¢agdas mimarligin temel
belirleyenleri arasindadir.

Mimarligin tarihsel siirecte gecirdigi doniisiim, yapinin
cevresiyle kurdugu iligkinin giderek daha fazla 6nem kazanmasina
neden olmustur. Stanley Abercrombie’nin (1984) de belirttigi lizere,
mimarligin 6zl biiyiik Olclide yer ile kurdugu etkili baglarda
yatmaktadir. Bu anlayis zaman icinde geliserek, yapiy1 cevresinden
soyutlanamaz bir varlik olarak gérme yaklasimini dogurmustur. Hal
boyle olunca, sadece yapinin islevsel yonii degil, i¢inde bulundugu
fiziksel c¢evreyle kurdugu organik biitiinliikk de degerlendirmenin
temel kriterlerinden biri haline gelmistir.

Dogan Kuban’in (2002:10) vurguladig1 gibi, insanlar uzun
yillar c¢evrelerini ya romantik bir gbézlem nesnesi ya da
sekillendirilebilir bir kaynak olarak gormiislerdir. Ancak 6zellikle
son yiizyilda, bu yaklasim yerini daha bilingli ve karsilikl etkilesimi
gbzeten bir tutuma birakmistir. Insan artik ¢evresinden bagimsiz
diisiinilemeyecegini fark etmis; mimari nesnenin islevselligi kadar,
cevresel etkileri ve baglamsal yerlesimi de sorgulanmaya
baslamistir. Bu durum, mimarli§in sadece bir yap: iiretme pratigi
degil, ayn1 zamanda c¢evre iiretimi siireci olarak da ele alinmasina
neden olmustur. Artik mimar, yalnizca bir tasarimci degil, ayni
zamanda ¢evresel kurgunun da yaratict bir pargast olarak
gorilmektedir.

Bu ¢ercevede, 21. yiizy1l mimarligiin artik ¢ok boyutlu ve
disiplinlerarast bir yapiya sahip oldugu soOylenebilir. Mimarlik,
giinlimiizde sosyologlar, antropologlar, sanatcilar gibi farkli
alanlardan uzmanlarla is birligi i¢inde gelismekte; disiplinlerarasi
bakis, yapili ¢evrenin daha biitiinciil bir sekilde degerlendirilmesini
mimkiin kilmaktadir. Bu durum sadece c¢okkiiltiirliiliiglin artisiyla
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degil, ayn1 zamanda kiiresel iletisim aglarinin genislemesiyle de
yakindan iliskilidir.

Kent 6lgeginde ise, giiniimiiz kentsel mekan iiretimi artik
modern ya da postmodern yaklasimlarin tek basina egemen oldugu
bir yapida ilerlememektedir. Aksine, bu iki anlayis ile kiiresel
dinamiklerin etkilesiminden olusan karma modellerin 6n planda
oldugu goriilmektedir. Siiveydan’in (1999: 24) da belirttigi gibi, 21.
ylizy1l kentleri, bu etkilesimlerin mekansal sonuglarin1 tasimakta,
eski kategorik ayrimlarin Otesine gegen bir kent dokusu
olusturmaktadir.

Bernard Tschumi’nin Parc de la Villette tasarimi, bu yeni
cevresel ve kavramsal mimarlik anlayisinin somut bir ornegini
sunar. Paris’in eski et pazar1 alaninda gergeklestirilen bu proje,
klasik park kavramina alternatif olarak, ¢ok katmanli bir deneyim
alan1 olusturmay1 hedefler. Tschumi, parkta yalmizca formel bir
diizenlemeye gitmez; ayni1 zamanda follie’ler araciligiyla mekansal
bir grid olusturur ve bu sistemi ¢izgiler, ylizeyler ve noktalar gibi ii¢
farkli  bilesenle tamamlar. Parkin mimari diizeni, sabit
fonksiyonlardan ¢ok degisken ve yeniden bi¢imlendirilebilir
mekansal senaryolara olanak tanir.

Bu yaklasim, form ve fonksiyon iligkisinin klasik kaliplarinin
disina ¢ikarak, mekansal devinimi ve kullanic1 deneyimini
onceleyen bir yapiy1 beraberinde getirir. Tschumi’nin Parc’1, sadece
fiziksel cevreyle degil, ayn1 zamanda ideolojik ve kiiltiirel ¢cevreyle
de iliski kuran bir mimari {liretim olarak degerlendirilebilir. Bu
yoniiyle, 21. yiizy1l mimarliginda "6lgek" kavrami da degismis; yapi,
cevre, kullanic1 ve sistem bilesenleri arasindaki dinamik iliskilere
isaret eden bir anlama kavusmustur.

Ozetle, mimarlik artik yer, zaman, kiiltiir ve disiplinler arasi
geciskenlik temelinde sekillenen, sadece fiziksel degil ayn1 zamanda
diistinsel bir tiretim alamidir. Cagdas mimarlik, ¢evresel biitliinliigi
goz Oniinde bulunduran, 6l¢ekler arasi gegiskenligi benimseyen ve
farkl1 alanlarla is birligini tesvik eden bir yapiya evrilmistir.
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“Composition — Position — Disposition” Uclemesi: Diizen ve
Tavrin Doniisiimii

Mimari kompozisyon, yapinin yalnizca par¢alarinin bir araya
gelisi degil, bu parcalarin uyumlu, sistematik ve biitiinliiklii bir
bicimde diizenlenmesidir. Bir yapinin ya da sanat eserinin degerini
belirleyen unsurlarin basinda, 6geler arasindaki iligkilerin ne denli
homojen ve tutarli kuruldugu gelir. Kompozisyonun 6zii; birligin
saglanmasi, biitiiniin algilanabilir olmas1 ve pargalar arasinda
uyumlu bir akigin yaratilmasidir. Bu noktada “birlik™ sadece fiziksel
degil, anlam ve islev diizeyinde de kurgulanmalidir. Sistematik
diizenlemelerle olusturulan bu uyum, hem gorsel hem de kavramsal
olarak bir yapitin etkileyiciligini arttirir. Mimarlik tarihinde
kompozisyon kavrami, klasik donemlerden modern ve c¢agdas
anlayislara kadar farkli donemlerde farkli bicimlerde yorumlanmis;
ancak her zaman yapinin anlam derinligini olusturan temel yap1 tasi
olmustur. Bu ¢ercevede, antik ¢aglardan baglayarak Ronesans, Gotik
ve Barok donemlere; oradan modernizmin oran ve rasyonalite
temelli diizen anlayisina ve sonrasinda elestirel ¢cagdas yaklasimlara
kadar kompozisyonun evrimi, mimarligin gelisiminde iz birakmustir.

Vitruvius’un (1998) mimari diizen anlayisi, yapinin
boliimleri arasinda oran, simetri ve uyum temelinde kurulan bir
dengeye dayanir. Bu sadece bi¢cimsel degil, ayn1 zamanda yapisal ve
islevsel biitiinligi de hedefler. Antik felsefi diisiincelerden
devsirilmis olan bu sade kavramsallastirmalar, zamanla mimarlik
tarihinde evrensel dogrular gibi benimsenmis ve sorgulanmaksizin
kabul edilen ilkeler haline gelmistir. Stiveydan’a (1999) gore, bu
yaklasimin yiizyillar boyunca etkisini siirdiirebilmesi, onun
mimarlik disiincesinde adeta bir kutsal referansa doniismesiyle
miimkiin olmustur.

Gotik donemde, kompozisyonun igine gorsel sanatlar da
eklemlendi. Gorsel sanatlar mekanin kesin ve sistematik bolimleri
ile eklemlendi. Bir yiiksek Gotik portal kompozisyonunun, kati ve
oldukca standartlasmis bir semaya tabi tutuldugu goriiliir. Bu
sematizmin portal diizenlemesinin bi¢cimsel dizilimine uygulanmasi,
Oykiileyici igerigin kolayca kavranabilmesini saglar. Bunu anlamak
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icin Paris’te Notre-Dame kilisesinin portal diizenlemesine bakilmasi
yeterlidir.

Sekil 8. Paris’te Notre-Dame, Bati Cephesindeki Portal, 1215-1220
Yillar

Kaynak: Tribunechretienne, 2025

Yiiksek Gotik donem mimarisinde kompozisyonel diizenin
temel amaci, yap1 6geleri arasinda hem bigimsel hem de anlamsal bir
biitiinliik olusturmaktir. Bu anlays, 6zellikle dini yapilarda gorsel
anlatimin sistematik bir sekilde yapilandirilmasiyla kendini gosterir.
Paris’teki Notre-Dame Katedrali’nin bat1 cephesindeki portal
diizenlemesi, bu anlayisin somut bir 6rnegidir. Timpanum yiizeyinin
belirgin ¢izgilerle ii¢ ana boliime ayrilmasi, anlatilan dini sahnelerin
hiyerarsik ve kavramsal diizene gére konumlandirildigini gosterir.
Dirilis sahnesi bu kompozisyonda belirli bir vurgu kazanacak
sekilde, diger anlati sahnelerinden ayristirllmistir. Ayn1 zamanda
kapr nisi ¢evresinde yer alan figiirlerde de bu diizenin devam ettigi
goriiliir; Havariler ve Erdem figiirleri, simgesel karsitlariyla birlikte
belirli bir sistematik ¢ergevede konumlandirilmigtir. Panofsky’nin
de vurguladig1 gibi, bu donem mimarisi, rastlantisal bir ¢esitlilikten
ziyade diizenleme ve seg¢icilik yoluyla en ideal bigimi arama ¢abasi
icindedir. Her unsur, genel bir kompozisyon hedefi dogrultusunda
yapilandirilmig, bdylece mimari biitlinliik, yalnizca yapisal degil,
ayn1 zamanda teolojik ve kavramsal bir biitiinlige donlismiistiir
(Panofsky, 2014).

Ronesans donemi, sanat tarihinde teknik yetkinligin ve
estetik dengenin doruk noktasina ulasildigi bir zaman dilimi olarak
kabul edilir. Bu donemde sanat¢ilar, Antik Yunan ve Roma mirasini
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sadece taklit etmekle kalmayip, onu asma ¢abasi i¢inde olmuslardir.
Gergekeilik, oranti, uyum ve dramatik etki gibi unsurlar sanatsal
iretimin merkezine yerlesmistir. Michelangelo’nun sanati, bu
donemin yiiksek idealizmini yansitirken; sanatin, ilahi bir
milkemmelligin  diinyasal bir yansimasi oldugu yoniindeki
diisiincesi, donemin hala Ortagag’dan izler tasiyan anlayisini da
gozler Oniine serer. Raphael ise, sadece donemin degil, tiim sanat
tarthinin en onemli figiirlerinden biri olarak kabul edilmistir. Hem
dini ve mitolojik temal1 eserlerinde yakaladigi kompozisyon dengesi
ve renk uyumu, hem de portrelerindeki sakinlik ve zarafet, onun
sanatsal tislubunun ayirt edici yonlerini olusturur. Ayn1 dénemde
Venedik’te ise, rengin bir kompozisyon igindeki islevi ve kullanim1
sanat egitiminin temel bilesenlerinden biri haline gelmistir (Hodge,
2011). Villalar arasinda en Romal1 olan1 Villa Capra Rotonda’dir.
Simetrik, diizenin en kati sekilde hissedildigi yapilardan biridir.

Bir podyum iistiine yerlestirilen binaya biiyiik merdivenlerle
yaklasilir, boylece bina bir bahge tapinagi goriintiisii kazanmistir.
Klasik hatli binanin yalmiz bir degil biitiin cepheleri simetriktir.
Revakli giris, cephedeki simetri planda da goriiliir. Kare planh
binanin ortasinda bir kare avlu vardir, avlunun {iistii basik bir
kubbeyle ortiiliidiir. Biitiin odalar teker teker nispetli olduklar: gibi,
aralarinda da nispetlidirler [Mutlu, 1996].

Sekil 9. Villa Rotonda, Andrea Palladio,ftalya, 1550

Kaynak: Exploringart, 2025

Resim sanatinda ise drnegin, Carmustan Indirilis olarak da
bilinen 1602-3 yapim bu tablo, carmiha gerilisinden sonra Isa’nin
Nicodemus ve bir yardimcist tarafindan mezara konulusunu

gosteriyor. Resimdeki alt1 figiir, olimli ve duygusal aciy1
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simgeleyen siyah arka fonun Oniinde sikigmis bir sekilde
kompozisyona yerlestirilmislerdir. Isa’nin bedeni en altta duran figiir
olmasina ragmen neredeyse tablonun merkezindedir ve diger
figiirler dinamik bir diyagonallik i¢cinde saga dogru yelpaze seklinde
acilmaktadir. Barok sanatin tiim kompozisyon oOgeleri ve
karakteristik 6zellikleri buradadir: Sert bir kontrast i¢gindeki 1s1k ve
golgeler, biikiilen ya da hareket eden figiirler, duygu, drama ve
kompozisyondaki karsitlik i¢indeki gerilim yaratan unsurlardir.

Sekil 10. Carmihtan Indirilis, Caravaggio,1602-3

Kaynak: WebGallerry, 2025

18. yiizyi1lda da eski yapilarin 6l¢iilii kazi resim c¢izimleri
portfoyii gittikce artiyordu: Once Klasik yapilarin, sonra Gotik
Kiliselerin ve hatta Napolyo’nun 1797-1798 seferinden sonra biiyiik
ilgi ceken Misir Mimarlig1 gibi, Avrupali olmayan egzotik mimari
yapilarin ¢izimleri. Ronesans doneminde mimarlar, Klasik doneme
ait kalintilarin taslaklarim1 ¢ikarmak, kompozisyon ve oranti
ilkelerini belirlemek i¢in Roma’y1 ve diger antik siteleri ziyaret
etmek zorundaydilar. 19. Yiizyll mimarlar1 ise daha sansliydilar.
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Ciinkii hem cok kolay seyahat edebiliyorlardi, hem de ilgili kazi
resimleri ve fotograflara rahatlikla ulasabiliyorlardir, bu sayede de
detaylara iligkin saglam bilgilere sahiplerdi. Boylece klasik yapilarin
kompozisyonlardan ibaret olduklarim1 ve hatta klasik donem
mimarh@inin  bir Dbitiinlik algis1 tizerine kuruldugunu ve
stirdiiriildiigiini goriiyoruz (Hodge, 2011).

Klasik donemin resimlerinin konularinda, mimarilerinin
Ortagagdan 19. yy’a gelen planlarinda, hacimlerinde bir biitiinliik,
birlik oldugunu, sistematik bir diizen icerisinde siirdiigiinii belirtmek
miimkiin olabilir.

19. yilizyilin sonlarindan itibaren mimarlik yalnizca bigimsel
bir iiretim alani olmaktan ¢ikmis, toplumsal, teknolojik ve kiiltiirel
doniisimlerin de etkisiyle kokli bir tavir degisikligine sahne
olmustur. Sanayi Devrimi'nin getirdigi yeni yap1 ihtiyaglari,
geleneksel yapt bigimlerini ve mimari normlar1 sorgulatmaya
baslamig; mimarlikta 6zerkligin ve bireysel yorumun 6n plana ¢iktig
modern bir diisiinsel zemin olusmustur. Bu donemde, mimari
yalnizca estetik degil, ayn1 zamanda endiistriyel ve islevsel sorunlara
¢cozlim tiretmeye c¢alisan disiplinlerarast bir alana doniisiir. Crystal
Palace gibi yapilarla baglayan endiistriyel yapi teknikleri, Bauhaus
ve De Stijl gibi hareketlerle diislinsel bir devrime evrilir. Mimarlar
ve sanatcilar, gegmisin taklitlerinden uzaklasarak, yaratici 6zerklik
temelinde yepyeni bigimsel ve kavramsal yaklagimlar gelistirir. Bu
stire¢, yalnizca yeni formlarin degil, ayn1 zamanda yeni bir mimari
anlayisin —yani yagama, mekana ve insana dair radikal bir yorumun—
ingas1 anlamina gelir. Ortaya ¢ikan bu doniisiim, klasik tislubun
yikilmas1 ve yerine modernist paradigmanin insastyla birlikte
mimarligim bir "yikim ve yeniden yapim" siireci oldugunu agik¢a
ortaya koyar.

Bilgisayarmm mimarlik ortaminda kullanimi baslangigta
cogunlukla ¢izim ve gorsellestirmeye yOnelik sunum araci olarak
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siirlt kalmistir. Ancak zamanla, bilgisayar1 yalnizca temsil araci
olarak degil, ayn1 zamanda bir tasarim ortagi olarak degerlendiren
yaklagimlar yayginlik kazanmis; bu dogrultuda yapilan aragtirmalar
da artmistir. Ozellikle disiplinler arasi calismalarin etkisiyle
parametrik, algoritmik ve benzeri ¢esitli yontemler denenmekte, bu
yontemler yeni tasarim stratejileri olarak mimarlik pratigine entegre
edilmektedir. Bilgisayar ortami, diger tasarim ortamlarindan farkl
olarak, hem bi¢imsel temsile hem de bi¢gim iiretim siirecine aktif
bicimde katkida bulunabilecek bir platform sunar. Icinde
bulundugumuz dénemde, hesaplamali diisiincenin etkisiyle bi¢im
artik sosyolojik, psikolojik, dini ya da politik anlamlarin tastyicisi
olmaktan ¢ok, kendiliginden olusum, melezlesme, hareket, kuvvet
alanlari, katlanma ve cesitli gorsel algi bicimleri gibi kavramlar
cergevesinde degerlendirilmektedir. Bu yeni yaklasimda “bi¢cim” bir
“lislubun” sonucu olmaktan ¢ikarak, siirece dayali bir iiretim bigimi
haline gelmis; mimarlikta bigimi yapmak degil, bicimi kesfetmek
anlayis1 6n plana ge¢mistir (Turan, 2011).

21. yiizy1l mimarliginda Bernard Tschumi, artik mimarligin
“post”, “neo” ya da “pre” gibi geleneksel tarihsel on eklerle
tanimlanamayacagini, bunun yerine “de-" ve “dis-" gibi 6n eklerle
ifade edilmesi gerektigini savunur. Bu 6n eklerin ima ettigi “kopus”
ve “bagimsizlik” kavramlari, Tschumi’nin mimarlik anlayisinda
merkezi bir rol oynar. Ona gore, mimarlik artik bi¢im ile igerik,
program ile baglam arasindaki geleneksel birlikteliklere
dayandirilamaz. Bu yaklasim, mimarin 6nceden belirlenmis sinirlar
ve islevler yerine, ¢evreden ve programdan bagimsiz, esnek ve
serbest kullanimlara olanak taniyan mekansal stratejiler
gelistirmesini miimkiin kilar. Béylece, sabitlenmis ve tekrar eden bir
program anlayisinin Otesine gecilerek, degisken ve hareketli bir
mekan deneyimi dnerilmektedir (Giileg, 2012).

21. ylzyill mimarliginda, kalicihik ve duraganlik yerine

degiskenlik ve dinamizm 6n plana ¢ikmaktadir. Gilles Deleuze’iin
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felsefesi ve D’Arcy Thompson’un biyolojik metaforlariyla
sekillenen olus, doniisiim ve bagkalagim gibi kavramlar, bigim odakl
anlayislarin yerini siire¢ temelli yaklagimlara birakmasina zemin
hazirlamistir. Boylece, tasarim siireci bizzat tasarlanabilir bir konu
haline gelmistir (Turan, 2011).

Sekil 11. Kongre Merkezi, Massimiliano Fuksas,Roma,2007

7

Kaynak: Designboom, 2025

Uluslararasi bir yarismada birincilik elde eden bu proje, 30
metre yiiksekliginde ve yar1 gegirgen, dortgen formda bir konteyner
olarak tasarlanmistir. 26.981 m?’lik bir alana yayilan Kkiiltiir
merkezinin her iki ucu da kente acilacak sekilde diizenlenmistir. Bir
ucu dogrudan sehir dokusuna baglanarak Europa ve Shakespeare
Caddeleri’nden erisim saglarken, diger ucu hareketli striiktiirlerle
sekillendirilmis, konferans katilimcilarini karsilayan ve yonlendiren
bir alan olarak diisliniilmiistiir. Merkezde yer alan 10.000 m?’lik
platformun iizerinde konumlanan 3.500 m*’lik "metal ve teflon
bulutu" adli kabuk i¢inde 2.000 m*’lik bir oditoryum ile ¢esitli
toplanti salonlar1 bulunmaktadir. Bu bulut, c¢elik kablo agi
yardimiyla ana salonun zemin ve tavani arasinda asilt durmakta;
aydinlatildiginda ise yapinin adeta titresiyormus gibi algilanmasina
neden olmaktadir. Yapi, kullanicinin farkli bakis agilarina gore
degisen bir mekansal deneyim sunar.

Projenin tasarimcisi Bernard Tschumi (1997:238-245),
Anima Kiiltiir Merkezi’ne dair yaklagimini su diislincelerle 6zetler:

Bir cephenin, klasik bi¢imsel kompozisyonlara basvurmadan
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tasarlanmasinin miimkiin olup olmadigini; ne figiiratif ne de soyut
olmayan, adeta bigimsiz bir cephenin iiretilebilecegini sorgular. Bu
yaklagimin arkasinda hem ekonomik hem de kiiltiirel nedenlerin
bulundugunu vurgular. Tschumi’ye gore ekonomik kriz
donemlerinde karmasik geometrik formlar veya hacimsel kivrimlar
tercih edilebilir tasarim se¢imleri degildir. Geg¢miste sikga
kullanilan, baglamdan kopuk ve maliyeti goz ardi eden keyfi
heykelsi formlar artik gecerliligini yitirmistir.

Sekil 12. Anima Kiiltiir Merkezi, Bernard Tschumi,
Italya,2012

Kaynak: Archdaily, 2025b

Sonuc¢ Yerine

Calismanin  sonucunda, Steven Holl’lin olusturdugu
kavramsal listenin 151g1nda, Bati mimarliginin klasik donemden 21.
yiizyila uzanan siirecinde yalnizca bicimsel ve teknolojik degil, ayn
zamanda diislinsel ve kavramsal diizeyde de onemli doniisiimler
yasadig1 goriilmiistiir. Klasik donemin simetri, hiyerarsi ve diizen
odaklt yaklasimi; modern dénemde islevsellik ve evrensellik
ilkeleriyle kirilmis, 21. yiizyilda ise ¢ok boyutlu, baglamsal ve
disiplinler arasi bir mimarlik anlayisina evrilmistir. Mimarlik artik
sabit bir yap1 iretiminin Gtesinde; kiiltiirel, sosyal ve gevresel
baglamlarla sekillenen dinamik bir diistinme ve iiretme pratigi haline
gelmigtir.

Bu calisma, mimarlik tarihindeki bi¢imsel doniistimlerin

ardindaki diisiinsel arka plan1 irdeleyerek, mimarligin donemler arasi
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gecislerde nasil bir "tavir" ve "durus" gelistirdigini ortaya koymay1
amaclamstir. ilerleyen calismalar, bu baglamsal déniisiimiin farkll
cografyalardaki yansimalarin1 karsilastirmali olarak inceleyebilir;
ozellikle teknolojik gelismelerin, iklim krizinin ve dijital tasarim
araclarinin  mimari  diisiinceyi nasil dontstiirdiigi  lizerine
derinlemesine analizler yapilabilir. Ayrica, ¢agdas mimarlikta
"yerellik", "kimlik" ve "aidiyet" gibi kavramlarin yeniden ele
alimmasi da, giincel mimari tartigmalara katki saglayacak onemli
arastirma alanlar1 arasinda yer almaktadir.
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BOLUM 8

TURKIYE'DEKI ARASTIRMA
UNIVERSITELERININ MiIMARLIK LiSANS
PROGRAMLARINDA SURDURULEBILIRLIGIN
ENTEGRASYONU

ELIF NUR YUKSEL'
C.SANEM ERSINE MASATLIOGLU?

Giris
Iginde bulundugumuz kiiresel ekolojik kriz ¢agy,
strdiiriilebilirligi mimarlik egitiminde basit bir teknik tasarim
parametresi olmaktan ¢ikararak; pedagojik, sosyal ve etik boyutlari
kapsayan cok katmanli bir paradigmaya doniistiirmiistiir. Bu
doniisiim, siirdiirilebilirligin miifredatlarda yalnizca bir tasarim
ilkesi olarak yer almasmi degil, pedagojik siirdiirtilebilirlik
cercevesinde Ogrenme-0gretme siireglerinin biitiiniine yayilan bir
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Mevcut arastirma, Yiiksekdgretim Kurulu (YOK) tarafindan
“Arastirma Universitesi” statiisiinde olan ve Tiirkiye’nin bilimsel
iiretim ekosisteminde oncii rol iistlenen yedi kurumun -Orta Dogu
Teknik Universitesi (ODTU), Istanbul Teknik Universitesi (ITU),
Yildiz Teknik Universitesi (YTU), Gebze Teknik Universitesi
(GTU), Karadeniz Teknik Universitesi (KTU), Gazi Universitesi
(GU) ve Erciyes Universitesi (ERU)- mimarlik lisans programlarini
stirdiiriilebilirlik odaginda mercek altina almaktadir. Arastirmanin
temel amaci; bu kurumlarin giincel miifredat yapilarini;
strdiiriilebilirlik olgusunun ders igerikleri, 6grenme c¢iktilar1 ve
tasarim stiidyosu siireglerine entegrasyon diizeyi ile bu siirecin teorik
aktarim ve pratik uygulama baglamindaki pedagojik yansimalarini
analitik bir perspektifle ortaya koymaktir. Orneklem grubunun
secilmesinin arka planindaki metodolojik rasyonalite, bu
universitelerin  sahip oldugu derinlikli Ar-Ge altyapilari,
disiplinlerarasi ¢aligma potansiyelleri ve ulusal/uluslararas1 dlgekte
stirdiiriilebilirlik pedagojisi i¢in birer referans noktasi teskil etme
kapasiteleridir.

Calismada nitel arastirma yoOntemlerinden dokiiman
incelemesi ve betimsel igerik analizi kullamilmig; 2024-2025
akademik yil1 i¢in web ortaminda erisilebilen giincel miifredatlar,
ders  kataloglari ve  ders izlenceleri  ¢Ozlimlenmistir.
Stirdiiriilebilirlikle iligkili dersler, yalnizca anahtar kelime varligina
gore degil, derslerin 6grenme ciktilari, icerik basliklar1 ve stiidyo
hedefleri lizerinden pedagojik kapsamlar1 dikkate alarak “dogrudan
iliskili”, “dolayl veya kismi iliskili” ve “iliskisiz” olmak iizere ii¢
kategoride smiflandirilmistir.  Bulgular, GTU ve KTU’niin
stirdiiriilebilirligi zorunlu dersler, teknik se¢meliler ve tasarim
stiildyolar1 aracilifiyla miifredata daha biitiinclil bi¢imde entegre
ettigini gosterir. Diger liniversiteler ise konuyu ¢ogunlukla 3. ve 4.
siif diizeyinde ele almaktadir. Bu kurumlarda siirdiiriilebilirlik,
siirlt sayidaki segmeli dersler veya stiidyo projelerindeki dolaylt
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yonlendirmelerle sinirlt kalmaktadir. Calisma, siirdiiriilebilirligin
sadece teknik bir bilgi paketi olarak degil, stiidyo merkezli bir
pedagojik siirdiiriilebilirlik anlayisiyla programin geneline yatay
olarak yayilmasi gerektigini vurgulamaktadir.

Siirdiiriilebilirlik Kavramimin Kokeni ve Disiplinlerarasi
Yayilimi

18. yiizyilda baslayan kiiresel kaynaklarin smirliligs,
sanayilesmenin tetikledigi c¢evresel tahribat ve hizlanan tiikketim
kiiltiiri  meseleleri, ekolojik ve ekonomik siirdiiriilebilirlik
kavramlarmin kok salmasma neden olmustur (Grober, 2012;
Wiersum, 1995). Bu donemde Alman ormanci von Carlowitz,
ormanlarin yok olmasini engellemek adina “stirdiiriilebilir kullanim”
(“nachhaltende Nutzung”) kavramini literatiire kazandirmistir.
Kavramin asil yayilimi, 1980°li yillarda kiiresel kalkinma
politikalarinin merkezine yerlesmesiyle gerceklesmistir.
Strdiiriilebilirlik, Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma
Komisyonu'nun 1987 tarihli Brundtland Raporu (WCED) ile
ekonomi, ¢evre ve sosyal boyutlar1 kapsayan disiplinlerarasi ve cati
bir yaklagim halini almigtir. Raporda sunulan tanim, "mevcut
nesillerin ihtiyaglarini, gelecek nesillerin kendi ihtiyaglarim
karsilama yetisini tehlikeye atmadan karsilamak" (WCED, 1987: 43)
seklinde formalize edilmistir. Kavramin tarihsel gelisimi, ekolojik
koruma odakli bir yaklagimdan, insan refahin1 ve adaleti de igeren
daha kapsamli bir kalkinma modeline evrilmistir (Du Pisani, 2006).
Tiiketimin h1z kazanmastyla birlikte artan tiretimin bir sonucu olarak
dogal kaynaklarin giderek tiikenmesi, siirdiiriilebilirlik kavraminin
yayginlasmasina katki saglamistir (Ismailoglu & Cavdar, 2024:20).

Siirdiiriilebilirligin Mimarhk Disiplini ve Egitimindeki Yeri

Stirdiiriilebilirlik kavraminin yapi sektoriine entegrasyonu,
1970'lerdeki enerji krizleri ve ¢evreci hareketlerle ivme kazanmastir.
Mimarlik disiplini 6zelinde siirdiiriilebilirlik; yapilarin ¢evresel,
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ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel etkilerini biitiinciil bir yasam
dongiisti perspektifinden ele alan tasarim ve uygulama siireglerini
ifade eder. Bu yaklagim, sadece yapinin insa siirecini degil, tasarim
asamasindan baglayarak yapinin tim yasam donglisiinli -tasarim,
yapim, kullanim, bakim ve yikim siireglerini- kapsayacak sekilde ele
almmasini gerektirir (Ekici, Orhan, & Yiiksel, 2022). Giiniimiizde
yapili ¢evrenin, kiiresel enerji kaynakli karbon emisyonlarmin
%39 undan sorumlu oldugu ger¢egi (Akgiin, Dogrusoy, & Ozsdyler,
2024:11), mimarlik egitiminin bu acil kiiresel soruna yanit
verebilecek yetkinlige sahip mimarlar yetistirmesini zorunlu
kilmaktadir. Bu nedenle, mimarlik egitiminin mesleki yeterlilik ve
cevresel etik sorumlulugu birlestirecek sekilde siirekli revize
edilmesi gerekmektedir.

Stirdiiriilebilirlik egitimi, uzun bir donem boyunca enerji
etkin bina tasarimi veya yesil bina sertifikasyon sistemleri gibi
teknik ve cevresel parametrelerle sinirli, eklenti bir yaklasimla
miifredatlara dahil edilmistir (Wright, 2003). Ancak giincel
pedagojik literatiir, bu yaklagimin yetersizligini vurgulayarak
(Salama, 2015), kavramin yalmizca teknik bir iyilestirme aract
olmadigini; sosyal adalet, kiiltiirel stireklilik ve etik sorumluluklari
da iceren gomiilii (built-in) ve biitiinciil (holistic) bir bakis agisi
gerektirdigini savunmaktadir (UNESCO, 2023). Bu noktada
“pedagojik siirdiirtilebilirlik” kavrami one cikmaktadir. Kavram,
bilginin salt aktarimini degil, 6grencinin siirdiirtilebilirlik bilincini
icsellestirerek bunu tasarim kararlarina yansitmasini saglayan
doniistiiriici 6grenme-6gretme siireclerini ifade eder (Sterling, 2001;
Moore, 2005:19). Mimarlik egitiminde bu  doniisiim,
stirdiiriilebilirligin ayr bir ders olarak verilmesinden ziyade tasarim
stidyosu  kiiltiirlinlin merkezine yerlesmesi ile miimkiindiir.
Dolayisiyla miifredat analizlerinde yalnizca ders adindaki anahtar
kelimelere odaklanmak yetersiz kalmakta; ders iceriklerinin

--185--



ogrenciye  kazandirdigi  yapisal yetkinliklerin  incelenmesi
gerekmektedir.

Kiiresel ve Ulusal Literatiirdeki Gelismeler

Kiiresel oOlgekte bircok yliksekogretim kurumu, mimarlik
egitimini siirdiiriilebilirlik perspektifiyle yeniden kurgulamaya
yonelik inisiyatifler baglatmisti. UNESCO-UIA tarafindan
yayimlanan Mimarlik Egitimi Tuztgi (Charter for Architectural
Education), "21. yilizyll toplumlarinin siirdiiriilebilir  insan
yerlesimleri" hedeflerini karsilayacak mesleki egitimi bir gereklilik
olarak vurgulamaktadir (UNESCO, 2023).

Tiirkiye’deki literatiir de bu doniisiimii desteklemektedir.
Istanbul’daki mimarlik programlarinda siirdiiriilebilirlik miifredatini
inceleyen Kocabas (2011:45), mimarlik egitiminin genelinde bu
temanin zayif oldugunu belirlemistir. Benzer sekilde Balgik ve
Yamagh (2023:215), siirdiiriilebilirlik ilkelerinin mimari tasarim
stlidyolarma entegre edilme gerekliligini savunarak, 6grencilerin
kuramsal bilgileri kendi projelerinde pratige dokerek iklim odakl
teknik ¢ozlimler {retmesini Onermektedir. Yazarlar ayrica;
kompaktlik, siirdiiriilebilir ulasim ve direnclilik gibi parametrelerin
stiidyo egitiminde temel kriterler olarak benimsenmesi gerektigini
vurgulamaktadir. Tasc1 ve Titrek (2020:3) ise mimari 6gelerin somut
materyal olarak kullanim1 gibi yenilik¢i 6gretim yontemleri Onererek
uygulama boyutuna dikkat g¢ekmistir. Ozmehmet (2007:809),
stirdiiriilebilir mimarligin binalarin yerel ve kiiresel ¢cevre lizerindeki
etkilerini mikro Olgekten makro Ol¢ege kadar performans odakli
degerlendiren biitiinciil bir tasarim siireci oldugunu vurgulamaktadir.
Ancak Tiirkiye’deki mevcut durumu analiz eden Sahin ve Komiirlii
(2025:2323), mimarlik programlarinda siirdiiriilebilirlik temali
derslerin biiylik bir kisminin seg¢meli olarak sunuldugunu, bu
durumun &grencilerin yesil bina ve enerji verimliligi konularinda

--186--



standart bir yetkinlige ulagmasini engelledigini belirlemistir. Giilgen
Akytiz ve Yamagli (2025:61), mimarlik okullarinin bizzat kendisinin
bir "0grenme arac1" olarak kurgulanmasi gerektigini belirterek,
fiziksel ¢evrenin Ogrencilerin ilkeleri gorerek igsellestirmesine
yardimci olan "li¢ boyutlu bir ders kitab1" islevi gérmesi gerektigine
dikkat ¢ekmistir. Uygulama boyutunu daha genis bir perspektife
tastyan Ozburak (2018:8) ise, ¢evre bilincinin kalic1 bir aliskanliga
donlismesi i¢in bu kavramlarin okul Oncesi egitimden itibaren
miifredatlara dahil edilmesini ve okul binalarinin bu kesif siirecini
destekleyecek sekilde tasarlanmasini onermektedir. Siirdiiriilebilir
mimarlik egitimi, sadece bir miifredat igerigi degil; okulun
binasindan stiidyodaki c¢izime kadar her asamada yasayan ve
Ogrenciyi ¢evreleyen bir "ekosistem" olarak kurgulanmalidir.

Giincel egilimler, siirdiiriilebilirlik  egitiminde dijital
modelleme ve simiilasyon araglarinin artan roliine isaret etse de,
Tiirkiye’de bu alandaki uygulamali ders sayist hald simirhidir.
Literatiirdeki bosluklar; siirdiiriilebilirligin sosyal ve kiiltiirel
boyutlarinin ihmal edilmesi (Ismailoglu & Cavdar, 2024:19),
stiildyolara entegrasyonu ve miifredat iceriginin Ogrenci beceri
edinimine etkisinin yeterince Ol¢lilmemesi gibi alanlarda
yogunlagmaktadir. Mimarlar Odasi gibi meslek kuruluslari da yayin
ve aciklamalarinda (TMMOB, t.y.; Mimarist, t.y.), yeni mimarlardan
"enerji verimliligi, siirdiiriilebilir malzeme kullanimi, c¢evresel
etkilerin azaltilmas1" gibi konularda aktif rol almalar1 gerektigini
vurgulayarak egitim programlarinin ivedilikle glincellenmesi
gerektigini desteklemektedir. 2020 tarihli Tiirkiye Mimarlik Egitimi
Politikast metni “siirdiiriilebilir mimarlik egitimi” kavramini,
ilkogretim Oncesinden baslayip yasam boyu siiren bir siire¢ olarak
tanimlamaktadir (TMMOB, t.y.). Bu yaklasim, mimarlik lisans ve
lisansiistii programlarinda sadece tasarim ve teknoloji bilgisi degil,
ayn1 zamanda cevre/sehir/toplum duyarliligini da icerecek sekilde
programlarin sekillenmesi gerektigini vurgular. Siirdiirtilebilir
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mimarlik anlayisinin temellerinin lisans diizeyinde ve teknik bilginin
otesinde sosyal ve cevresel duyarlilig1 yiiksek meslek insanlarinin
yetistirilmesi agisindan hayati bir rol oynamaktadir (Karatepe, Nese,
Kegebas, & Yumurtaci, 2012:175). Zaman icinde toplumsal,
ekonomik ve teknolojik  degisikliklerin  egitim  alanini
sekillendirmesi; mimarlik egitiminin giincellenerek 21. yiizyil
degerlerinin 6grencilere aktarilmasimi kaginilmazdir (Ng & Lin,
2022: 86).

Arastirma Modeli ve Kapsam

Bu c¢alisma, nitel arastirma yontemlerinden dokiiman
incelemesi teknigi ile gerceklestirilmistir. Bu yontem kapsaminda,
Tiirkiye’deki mimarlik lisans programlarinin ders planlar ve
icerikleri incelenerek siirdiiriilebilirlik kavraminin  miifredata
entegrasyonu analiz edilmistir. Siirdiirtilebilirlik, boyutlar itibariyle
cevresel, sosyal ve ekonomik unsurlari kapsayan genis bir cati
kavramdr.

Literatiirde, mimarlik egitiminde siirdiiriilebilirligin biitiinciil
ve  kurumsal bir yaklasimla  eklemlenmesinin  Onemi
vurgulanmaktadir (Altomonte, 2009: 7). Bu calisma, s6z konusu
yaklagimi1 g6z Oniinde bulundurarak, mimarlik programlarindaki
acik ders igerikleri tizerinden siirdiiriilebilirlik temasinin ne 6lgiide
yer aldigmi ortaya koymayr amaglamaktadir. Tiirkiye’deki tiim
mimarlik lisans programlari, c¢aligmanin kuramsal evrenini
olusturmaktadir, ancak bu evrenin biitiiniiyle incelenmesi pratik
olmadigindan, arastirma belirli dl¢iitler dogrultusunda daraltilmistir.
Bu kapsamda orneklem, YOK tarafindan Arastirma Universitesi
statlisii taninan ve biinyesinde aktif mimarlik lisans programi
bulunan yedi devlet iiniversitesi ODTU, ITU, YTU, GTU, KTU, GU
ve ERU ile smirlandirilmistir. S6z konusu iiniversiteler, Tiirkiye’de
mimarlik alaninda onde gelen, kokli veya arastirma odakli
misyonlariyla 6ne ¢ikan kurumlardir. Aragtirma tiniversiteleri, ulusal
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stratejiler dogrultusunda arastirma-gelistirme ve yenilik odakli bir
misyona sahiptir. Siirdiirtilebilirlik gibi teknik ve disiplinler arasi
yetkinlik gerektiren bir konunun, bu iiniversitelerin miifredatinda
oncli bir rol oynama olasilig1 daha yiiksektir. Bagka bir deyisle,
arastirma odakli misyonlar1 nedeniyle siirdiiriilebilirlik temasinin
programlarinda belirgin bir yer tutacagir varsayilmaktadir. Bu
kurumlar, laboratuvar imkanlari, teknolojik altyapr ve akademik
kadro bakimindan genellikle avantajli konumdadir. Bu durum,
stirdiiriilebilirlik egitiminin enerji etkin tasarim, ekolojik malzeme
kullanimi, iklim verilerinin analizi vb. uygulamali ydnlerini
derslerde etkinlestirebilmek i¢in elverisli bir zemin olusturur.
Dolayisiyla miifredatlarinda siirdiiriilebilirlik ilkesini teori ile
birlikte pratik uygulamalarla da isleme potansiyelleri bulunmaktadir.

Arastirma tliniversitesi ¢ercevesi i¢cindeki analiz, farkli kurum
tipleri aras1 degiskenligi minimize ederek, secilen iiniversitelerin
mifredatlarinda siirdiiriilebilirlik temasma verdikleri G6nemin
karsilastirmasina dair bir odak olusturmaktadir. Bu tercih diger
iniversitelerin degerlerine dair bir 6nyargt barindirmaz. Belirli bir
alt kiime tlizerinde derinlemesine bir degerlendirme yaparak, ileride
daha kapsamli ¢alismalara 151k tutacak bulgular elde etmek
amaglanmaktadir.

Veri Toplama ve Analiz Siireci

Veri toplama siirecinde, Orneklemdeki {iniversitelerin
mimarlik fakiiltelerine ait giincel ders planlar1 ve ders icerikleri
sistematik olarak incelenmistir. Incelemeye konu olan dokiimanlar,
ilgili iiniversitelerin resmi web sitelerinde yayinlanan 2024-2025
Akademik Y1li lisans ders programlar1 ile Bologna Bilgi Paketleri ve
her bir dersin ders izlenceleri olmustur. Miifredat verileri 2025 y1ili
icerisinde, tniversitelerin herkese agik erisim sagladigi dijital
kataloglar iizerinden elde edilmistir. Bdylece calismanin zaman
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baglami netlestirilerek, degerlendirmelerin 2024-25 egitim-6gretim
yil1 miifredat yapisi tizerinden yapildigi belirtilmistir.

Veri analizi asamasinda, oncelikle her programdaki dersler
listelenmis; ardindan her bir dersin adi, tiirii (zorunlu/segmeli) ve
ders izlencesinde yer alan “Amag”, “Igerik” ve “Ogrenme Ciktilar1”
boliimleri detayli olarak incelenmistir. Analiz yontemi olarak nitel
arastirmada yaygin bir teknik olan betimsel igerik analizi
kullanilmigtir. Bu baglamda, ders planlarinda sadece ders isimlerine
bakarak basit bir anahtar kelime aramasi yapilmasiyla yetinilmemis;
bunun yerine derslerin tanimlayici metinleri nitel olarak
degerlendirilmistir. Her dersin siirdiiriilebilirlikle iliskisi, icerikte
kullanilan ifadelerin dikkatli okunup yorumlanmasi yoluyla tespit
edilmisgtir. Literatiirde de vurgulandigi iizere, siirdiirtilebilirlik temasi
pedagojik olarak derslere farkli sekillerde entegre edilebilir ve bu da
yalnizca belli anahtar kelimelerin varligiyla tespit edilemeyebilir. Bu
nedenle calismada, ders izlencelerinde siirdiiriilebilirlik olgusuna
yapilan agik vurgular nitel olarak belirlenmeye calisilmistir. Elde
edilen bulgularin sistematik bir sekilde degerlendirilebilmesi igin,
incelenen dersler ¢ kategori altinda smiflandirilmistir. Bu
siiflandirma ol¢iitleri asagida tanimlanmaktadir:

Siirdiiriilebilirlikle dogrudan iliskili: Dersin ismi veya
temel amacinda siirdiiriilebilirlik kavrami veya dogrudan iligkili
diger kavramlar (6rn. ekoloji, enerji verimliligi, iklim degisikligi,
cevresel kontrol, yasam dongiisii analizi vb.) agik¢a yer almaktadir.
Bu dersler, ogrencide siirdiiriilebilirlik konusunda belirli bir
yetkinlik kazandirmay1 birincil hedef olarak edinmis goriinmektedir.
Ornegin Mimarlik ve Siirdiiriilebilirlik isimli bir ders veya igerik
kisminda “...68rencilere siirdiiriilebilir tasarim ilkelerini uygulatmak
...” seklinde ifadelere yer veren bir ders bu kategoriye alinmistur.

Siirdiiriilebilirlikle dolayh veya kismi iliskili: Dersin
birincil amaci farkli bir konu olsa da (6rnegin yap1 malzemeleri,

kentsel tasarim, tasarim stiidyosu gibi), ders igeriginde
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stirdiiriilebilirlik ilkelerine dolayli atiflar bulunmaktadir. Bu atiflar
dersin haftalik planinda belirli bir hafta konusu olarak yer alabilir
veya ders ¢iktilarinda cevresel etkilerden bahsedilebilir. Ornegin bir
Yapt Malzemesi dersinin igeriginde ‘“gevre dostu malzemelerin
secimi” konusuna bir hafta ayrilmigsa ya da bir tasarim stiidyosu
dersinin proje konular1 arasinda iklim verilerinin analizi gegiyorsa,
bu ders siirdiiriilebilirlikle dolayli veya kismi iliskili olarak
siniflandiriimistir.

Siirdiiriilebilirlikle iliskisiz: Dersin isminde veya resmi
icerik agiklamalarinda siirdiiriilebilirlik temasiyla ilgili herhangi bir
acik veya ortilk ifade bulunmamaktadir. Mimarlik Tarihi, Temel
Tasarim, imar Hukuku gibi dersler -eger iceriklerinde g¢evresel
farkindalik vurgusu yoksa- bu kategoriye ornek verilebilir. Bu
kategorideki derslerin miifredat iceriginde siirdiiriilebilirlik
kavramina dair belirgin bir iz tespit edilememistir.

S6z konusu siiflandirma semasi, ¢alismanin temel amacina
uygun olarak, incelenen mimarlik lisans programlarinin miifredat
iceriklerinin karsilastirmali bir analizi i¢in zemin olusturmustur. Bu
kapsamda, her bir {iniversitenin dersleri, tanimlanan tii¢ kritere gore
titizlikle incelenmis ve ilgili kategoriye tayin edilmistir. Analiz
stirecinde, ders izlencelerinde yer alan anahtar kavramlarin
mevcudiyeti esas alinmig; ancak nicel bir gosterge olan kelime
frekans1 bilingli olarak g6z ardi edilmistir. Buradaki metodolojik
yaklagimin temelini, bir dersin iceriginde siirdiiriilebilirlikle iliskili
bir boyutun anlamli ve yapisal bir entegrasyonla konumlandirilip
konumlandirilmadigr sorgusu teskil etmektedir. Nitekim, ders
taniminda ekolojik gibi bir anahtar kelimenin tekil bir atif olarak
bulunmasi, o dersin siirdiriilebilirlik  odakliligin1  dogrudan
kanitlamamaktadir. Bu hassasiyet dogrultusunda, her dersin genel
baglami ve tematik vurgusu, biitiinlesik bir degerlendirme
cercevesinde ele alinmistir.
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Gergeklestirilen igerik analizini takiben, her bir iiniversite
icin toplam ders sayisi baglaminda, ¢alismamizda modellenen
siiflandirma kategorilerine gore derslerin oranlar1 hesaplanmuistir.
Bu oransal dagilimin  belirlenmesinde, ilgili programin
miifredatindaki toplam ders sayist %100 baz alinmis ve her bir
kategoride yer alan ders sayisinin bu biitiin i¢indeki ytlizdelik pay1
belirlenmistir. Elde edilen sayisal bulgular, tablolar ve grafikler gibi
gorsellestirme araglar1 kullanilarak sunulmustur. Ayrica, ilgili
derslerin miifredat i¢erisindeki konumsal dagilimini -hangi yariyilda
yer aldigini- daha gii¢lii bir bigimde vurgulayabilmek amaciyla,
kategori bazinda 6zel bir renk kodlamasi kullanilmigtir. Bu
metodolojik tasarim sayesinde, her bir mimarlik programinin
strdiiriilebilirlik  temasina verdigi Oonem diizeyi, somut ve
karsilastirmal1 verilerle desteklenerek literatiire sunulmustur.

Simirhliklar

Bu inceleme yontemi, resmi dokiimanlarda beyan edilen ders
icerikleriyle smirhidir. Bagka bir deyisle, bir dersin yiiriitiilmesi
sirasinda  Ogretim  elemanimin inisiyatifiyle siirdiiriilebilirlik
konusuna deginmesi, yani Ortilk miifredat baglaminda dersin
uygulama siirecindeki aktif degiskenler bu analizde kapsam dis1
birakilmigtir. Ote yanda, bir ders igeriginde agik bir siirdiiriilebilirlik
vurgusu olmamasi, o dersin hig stirdiiriilebilirlik egitimi icermedigi
anlamma gelmeyebilir. Arastirmacilar, cati bir kavram olan
strdiirtilebilirlik temasini derslere entegre etmenin sadece sayisal
olarak ders sayisiyla dlgiilemeyecegi, entegrasyonun niteliginin de
onemli oldugu bilincindedir. Arastirmacilarin yaklagimi, oncelikle
miifredatta agik¢a tanmimlanmis Ogrenme ¢iktilar1 ve igerikler
lizerinden bir Ol¢cim yapmaktir. Elde edilen oranlar ve bulgular,
niceliksel bir ¢ergceve saglamaktadir. Bu durum, bu c¢alismanin
stirdiiriilebilirlik  temasinin  ders miifredatlarindaki agik ve
belgelenmis izlerine odaklandiginin altim1 ¢izmektedir. Dolayisiyla,

eger bir ders siirdiiriilebilirlik konularini igerikte belirtmeksizin
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dolayli yoldan ele aliyorsa, bu calisma kapsaminda tespit
edilememis olmasi sonuglara yonelik bir kisit olarak not edilmelidir.

Metodolojik simirliliklar ele alindiginda, bu analiz Tiirkiye
Cumhuriyeti'ndeki Yiiksekogretim Kurulu tarafindan belirlenen yedi
arastirma  Universitesinin ~ mimarlik  lisans  programlariyla
simnirlandirilmistir. Bu nedenle, elde edilen bulgularin ulusal
mimarlik programlarinin tamamini temsil etme kabiliyeti kisithdir.
Mevcut ¢alismanin pilot niteligi ve miifredat verilerinin giincelligini
koruma hedefi dogrultusunda 6rneklem daraltilmasi metodolojik bir
tercih olsa da, ilerideki aragtirmalarin ulusal temsiliyetini artirmak
amaciyla farkli cografi bolgelerden ve farkli kurumsal tipolojilerdeki
(devlet/ vakif, aragtirma odakli/ 6gretim odakli vb.) iiniversitelerin
de inceleme kapsamina dahil edilmesi kritik bir 6nem arz edecektir.
Diger bir sinirlilik, miifredat verilerinin tekil bir dénemsel kesiti
(2024-2025 donemi) yansitmasidir. Miifredatlarin 6nceki yillarda
nasil bir evrim gecirdigi veya siirdiiriilebilirlik anlayiginin zaman
icindeki pedagojik degisimi gibi konulara dair icgoriiler, bu
caligmanin kapsami disinda olup, ilerideki arastirmalarin potansiyel
konusu niteligindedir. Bu ¢alisma, sozii edilen smirhiliklar
cercevesinde, arastirma iiniversitelerinin glincel durumunun bir
belgelendirmesini sunarak, gelecekteki boylamsal ve daha genis
olgekli drneklem setlerinin kullanilacag: kapsamli degerlendirmeler
icin temel bir altlik teskil etmeyi amaclamstir.

Orta Dogu Teknik Universitesi - ODTU

ODTU Mimarlik Béliimii lisans programi, Avrupa Kredi
Transfer Sistemi (AKTS) kapsaminda toplam 240 AKTS kredisiyle
yapilandirilmistir. Bu yapi, her biri 30 AKTS degerinde olan sekiz
yartyildan olusan dort yillik bir egitim siirecini ifade etmektedir.
Programda, 43’1 zorunlu, 10’u segmeli olmak iizere toplam 53 ders
yer almaktadir (Middle East Technical University, t.y.). Yap1 Fizigi
1 ve 2, Bina Malzeme Teknolojileri, Bina Yapim Teknolojileri ve
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Kiiltiirel Mirasin Korunmasma Yonelik Ilkeler dersleri zorunlu
dersler arasinda yer almalart ve igeriklerinde siirdiiriilebilirlik
kavramina dogrudan atif yapilmasi nedeniyle siirdiiriilebilirlikle
iligkili kategorisinde degerlendirilmistir. Bu derslerin igerikleri,
enerji verimliligi, malzeme sec¢imi, cevresel etki, geleneksel yapi
tekniklerinin korunmasi ve siirdiiriilebilir ¢evre {iretimi temalara
actk bicimde yer vermektedir. Ayrica program ¢iktilarina
ogrencilerin, "gevresel, kiiltiirel ve ekonomik siirdiiriilebilirligin
gereklerini hem kiiresel hem de yerel Olgcekte anlamalar1 ve bu
unsurlart  tiim  mesleki faaliyetlerinde dikkate almalar"
beklenmektedir. Bu ifade, siirdiiriilebilirlik ilkesinin program
diizeyinde kuramsal bir hedef olarak benimsendigini gostermektedir.
Toplam 53 ders iizerinden yapilan degerlendirmeye gore %9,4’luk
oran ile 5 ders siirdiiriilebilirlikle dogrudan iligkilidir. Ders
incelemelerinde 20 adet siirdiiriilebilirlikle dolayli veya kismi
iliskili, yani program ¢iktilarinda sinuirli diizeyde ilgili olan tespitler
%37, 7’ye denk gelmektedir. Toplamin %52,8 oraninda, yani 28 ders
strdiirtilebilirlik ile herhangi bir baglanti icermemektedir (Sekil 1).
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Sekil 1. Sekil 1. ODTU Miifredat Analizleri Sonucu
Siirdiiriilebilirlikle Iliskili Ders Sayisi Oram

ODTU Miifredat Analizleri Sonucu Siirdiiriilebilirlikle Baglantil
Ders Durumlari
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Stwdiirtilebilirlikle Stuwdiirtilebilirlikle Stwdiiriilebilirlikle
dogrudan iligkili dolayli veya kismi iliskisiz
iligkili

Kaynak: Yazarlar tarafindan iiretildi
Yildiz Teknik Universitesi — YTU

YTU Mimarlik Boliimii lisans programi, toplam 240 AKTS
krediden olusmakta olup, sekiz yartyila yayilmis dort yillik bir
egitim siirecini kapsamaktadir. Her yartyilda 30 AKTS alinacak
sekilde yapilandirilan programda 44°{ zorunlu, 13’{i segmeli olmak
iizere toplam 57 ders yer almaktadir (Yildiz Teknik Universitesi,
t.y.). Miifredat incelendiginde, Mimari Tasarima Giris, Bina
Tasarim1 ve Kurami, Bina Bilgisi, Yapt Malzemesi, Yap1 Elemanlari
1 ve 2, Mimari Tasarim 4 ve 6, Sehir Planlama ve Imar Hukuku, Yapi
Fizigi 1 ve 2, Mimarlik Meslek Pratigi, Koruma ve Restorasyon ve
Bitirme Projesi derslerin igeriklerinde siirdiiriilebilirlik temasina
dogrudan yer verildigi tespit edilmistir. Bu dersler, enerji etkin
tasarim, c¢evresel etki degerlendirmesi, siirdiiriilebilir yerlesim
ilkeleri, yap1 fizigi temelli ¢evresel verimlilik ve kiiltiirel mirasin
korunmas bagliklarla siirdiiriilebilirlige katki saglamaktadir.
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Program ciktilar1 arasinda yer alan "Cevresel Sistemler ve
Stirdiiriilebilir Tasarim: Cevresel sistemlerin tasariminda temel
ilkeleri anlamak ve siirdiiriilebilirligin mimari ve kentsel tasarim
kararlarinda yapay kaynaklarin korunmasi ve saglikli bina ve
yerlesimlerin olusturulmasi" ifadesi, ders igerikleri ile dogrudan
iligkilendirilen bir temel yetkinlik olarak 6ne c¢ikmaktadir. Bu
baglamda s6z konusu dersler siirdiiriilebilirlikle iliskili kategorisinde
degerlendirilmistir. Program genelinde yapilan siniflandirma su
sekildedir: Tiim derslerin %24,6’sina tekabiil eden 14 ders
stirdiiriilebilirlik ile dogrudan iligkili bulunmustur. %22,8 ile 13 ders,
stirdiriilebilirlik ile smnirh  diizeyde iliskilendirilmis, program
ciktilarinda dolayli ifadelerle yer bulmustur. Bunlarin toplamindan
fazla, %52,6’lik kisim olan 30 ders ise siirdiiriilebilirlik agisindan
herhangi bir dogrudan ya da dolayli iliski tasimamaktadir (Sekil 2).

Sekil 2. YTU Miifredat Analizleri Sonucu Siirdiiriilebilirlikle

[liskili Ders Sayis1 Orant
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Kaynak: Yazarlar tarafindan iiretildi
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Gebze Teknik Universitesi — GTU

GTU Mimarhik Béliimii, bilimsel arastirma yetkinligine
sahip, bilgiyi sorgulayan, elestirel diisiinceyi benimseyen ve ¢cagdas
teknolojileri etkin bicimde kullanabilen mimarlar yetistirmeyi
amaclamaktadir. Egitim anlayisi; deprem riski, ¢evresel etkiler ve
toplumsal ihtiyaglar1 gozeten, siirdiiriilebilir ve yenilik¢i tasarim
coziimleri gelistirebilen bireylerin mesleki donanim kazanmasini
hedeflemektedir. Dort yillik lisans programi, toplam 240 AKTS
kredisinden olusmakta ve sekiz yariyili kapsamaktadir. Programda
46 zorunlu ve 9 se¢meli olmak iizere toplam 55 ders yer almaktadir
(Gebze Teknik Universitesi, t.y.) (Sekil 3).

Sekil 3. GTU mimarlik ve siirdiiriilebilirlik dersine ait program
ctktisindan ornek bir kesit

Dersin amacr: insan, yapay cevre ve dogal gevre arasindaki etkilesiminin olumsuz sonuglarim azaltacak
cevresel etkisi az, ekolojik, surdurulebilir tasanm prensiplerinin kavratilmas, cevre
bilincinin olusturulmas.

1. Dogal gevre-fiziksel cevre- insan etkilesimini tammlama

Program Ciktilanina Katkilan
1. Temel Mimarlik bilgisi edinmek
2. Toplumsal ve gevresel sorunlara duyarl, strdurilebilir tasanmlar igin bilimsel ve teknolojik agidan
bilgi toplamak N
3. Fiziksel gevre ve insan davramslan baglaminda ihtiyaglan ve kilturel farkhliklan tammak

Kaynak: Internet kaynag: https://abl.gtu.edu.tr/ects/

Mimarlik lisans miifredatinda yer alan Mimarlik ve
Siirdiiriilebilirlik, Mimari Tasarim 3, Mimari Tasarim 4, Mimarlikta
Malzeme Teknolojileri, Fiziksel Cevre Denetimi, Mimari Tasarim 5,
Mimari Tasarim 6, Kent Planlama {lkeleri, Kentsel Tasarim, Mimari
Tasarim 7 ve Mimari Tasarim 8 dersleri, siirdiirtilebilirlik ilkeleriyle
dogrudan iliskilidir ve bu baglamda zorunlu ders grubunda yer
almaktadir. Programda yer alan derslerin %20°sine karsilik gelen 11
dersin, siirdiiriilebilirlikle dogrudan iligkili oldugu belirlenmistir.
Ayrica siirdiirtilebilirlikle dolayl iligkili olan 9 ders, toplam derslerin
%16,36’s1n1 olusturmaktadir. Kalan 35 dersin siirdiiriilebilirlikle
dogrudan bir iliskisi bulunmamaktadir (Sekil 4).

--197--



Sekil 4. GTU Miifredat Analizleri Sonucu Siirdiiriilebilirlikle Iligkili
Ders Sayis1 Orani
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Kaynak: Yazarlar tarafindan iiretildi

istanbul Teknik Universitesi- iTU

ITU Mimarlik Béliimii lisans programi, sekiz yartyildan
olusmakta ve her yariyil 30 AKTS olmak iizere toplamda 240 AKTS
iceren bir egitim siireci sunmaktadir. Program kapsaminda toplam
53 ders bulunmaktadir. Bu derslerin 44’1 zorunlu, 9’u ise se¢meli
derslerden olusmaktadir (Istanbul Teknik Universitesi, t.y.).
Miifredat analizi sonucunda, siirdiiriilebilirlikle dogrudan iligkili
olan zorunlu dersler ve siirdiiriilebilirlikle ilgili miifredat ¢iktilari
belirlenmistir. Cevre Kontrolii Stiidyosu, Yap1 Malzemesi, Proje 2,
Mimari Proje 4, Mimari Proje 6 ve Diploma Projesi dersleri
siirdiirtilebilirlik temasiyla dogrudan iliskilidir. Bu derslerin orani
toplam programin %11,32’sini olusturmaktadir. Buna ek olarak,
stirdiiriilebilirlikle sinirlt diizeyde veya dolayh iliskilendirilebilecek
10 ders belirlenmis olup, bu derslerin oram1 %18,88 olarak
hesaplanmistir (Sekil 5).
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Sekil 5. ITU Miifredat Analizleri Sonucu Siirdiiriilebilirlikle Iligkili
Ders Sayis1 Orani
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Kaynak: Yazarlar tarafindan iiretildi

Karadeniz Teknik Universitesi - KTU

KTU Mimarlik Fakiiltesi'nin egitim-dgretim plani, toplam
240 AKTS kredisi verecek sekilde yapilandinilmigtir. Ilgili
dokiimanlara gore, staj hari¢ toplam 52 ders bulunmaktadir. Bu
derslerin  12°si  se¢meli, 40’1 ise zorunludur. Miifredat
incelendiginde, cevresel stirdiiriilebilirlikle dogrudan
iliskilendirilebilecek zorunlu dersler sunlardir: Yap1 Bilgisi, Bina
Bilgisi, Yapt Malzemesi, Mimari Tasarim Bilgisi, Fiziksel Cevre
Bilgisi, Cevre Davranis Bilgisi, Mimari Proje 4, Mimari Proje 5,
Mimari Proje 6, Mimari Proje 7 ve Bitirme Projesi. Bu baglamda,
suirdiiriilebilirlikle iligkili toplam 11 dersin orani yaklasik %21°dir
(Karadeniz ~ Teknik  Universitesi, ty.). Siirdiiriilebilirlikle
dolayli/kismi iligkili ders sayis1 12 olup, bu derslerin oran1 %23 tiir.
Stirdiiriilebilirlik ile dogrudan iligkilendirilemeyen ders sayist ise
29’dur ve bu dersler toplam derslerin %56’sim1 olusturmaktadir
(Sekil 6).
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Sekil 6. KTU Miifredat Analizleri Sonucu Siirdiiriilebilirlikle Iliskili
Ders Sayis1 Orani
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Kaynak: Yazarlar tarafindan iiretildi
Gazi Universitesi - GU

GU Mimarlik Lisans Programi, toplam 240 AKTS kredilik
bir egitim planina sahiptir. Sekiz yariyildan olusan bu programda,
her yariyilda 30 AKTS kredi vardir. Program kapsaminda 51’1
zorunlu, 6’s1 segmeli olmak {izere toplam 57 ders bulunmaktadir
(Gazi Universitesi, t.y.). Miifredat incelendiginde, siirdiiriilebilirlikle
dogrudan iligkili ve zorunlu olan bes ders -Mimarlik ve Fiziksel
Cevre Denetimi 1, Mimari Proje 4, Mimarlik ve Fiziksel Cevre
Denetimi 2, Mimari Proje 5 ve Mimari Proje 6- programdaki toplam
derslerin yaklasik 9%8’ini olusturmaktadir. Siirdiiriilebilirlikle
dolayli/kismi baglanti1 kurulan ders sayis1 8 olup, bu dersler toplamin
yaklasik %14’line karsilik gelmektedir. Siirdiiriilebilirlik iliskisiz
olarak degerlendirilen ders sayisi ise 44 olup, bu oran %78 dir (Sekil
7).
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Sekil 7. GU Miifredat Analizleri Sonucu Siirdiiriilebilirlikle Iliskili
Ders Sayis1 Orani
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Kaynak: Yazarlar tarafindan iiretildi
Erciyes Universitesi - ERU

ERU Mimarlik Lisans Programi, dort y1llik olup her yartyilda
30 AKTS olmak tzere toplam 240 AKTS {izerinden
yapilandirilmistir. Ders planinda tim yariyillara yayilmis zorunlu
derslerin yani sira smrli sayida secmeli ders yer almaktadir.
Programda toplam 55 zorunlu, 17 se¢gmeli olmak tizere 72 ders
bulunmaktadir (Erciyes Universitesi, t.y.). Fiziksel Cevre Kontrolii
2, Mimari Tasarim 6 ve Mimari Tasarim 7 olmak iizere miifredatin
%4’tinli olusturan ii¢ ders stirdiriilebilirlikle dogrudan iliskili
zorunlu derslerdir. %13’e tekabiil eden 10 ders stirdiiriilebilirlikle
kismen iligkilidir. Kalan %83 ise 59 dersin siirdiiriilebilirlikle
iligkisiz isaretlenmesiyle sonuglanmistir (Sekil 8).
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Sekil 8. ERU Miifredat Analizleri Sonucu Siirdiiriilebilirlikle Iliskili
Ders Sayis1 Orani
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Kaynak: Yazarlar tarafindan iiretildi

Arastirma Bulgular: ve Tartisma

Elde edilen bulgular, Tiirkiye'deki yedi arastirma iiniversitesinin
mimarlik lisans programlarinda stirdiiriilebilirlik temalarin
miifredatlara entegrasyon seviyesinde kayda deger ve kurumsal
bazda farkliliklar bulundugunu isaret etmektedir. Nicel analiz
sonuglarma gore, strdiiriilebilirlikle dogrudan iligkili derslerin
toplam miifredat icindeki orani, YTU’de %24,6 ile en yiiksek
diizeyde konumlanirken, ERU’de bu oran %4 ile en diisiik diizeyde
kalmaktadir. Bu belirgin asimetri, kurumlarin siirdiirtilebilirlik
odaklt egitim yaklagimlarmi belirleyen kurumsal vizyon ve
pedagojik onceliklerin gesitliligini yansitmaktadir. KTU GTU,
%20’nin iizerindeki dogrudan iliskili ders oranlariyla YTU’yii
yakinen takip eden kurumlar olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu durum, adi
gecen li¢ liniversitenin miifredatlarina siirdiiriilebilirlik konusunu
gorece yaygin ve sistematik bir bigimde dahil ettigini teskil
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etmektedir. Nitekim, YTU’deki program incelendiginde; &zellikle
yap1 fizigi, tasarim stiidyolar1 ve mesleki uygulamaya yonelik
derslerde siirdiiriilebilirlik bilesenlerinin biitiinlesik bir yaklasimla
ele alindig1 gorilmiistiir.

Ote yandan, ITU ve ODTU dogrudan iliski katsayis1 bakimindan
orta skalada yer almaktadir. ODTU" de siirdiiriilebilirlik temas1 belirli
zorunlu dersler araciligiyla acgik bir bigimde islenmekle birlikte,
miifredat genelinde yayiliminin sinirh bir vaziyet sergiledigi tespit
edilmistir. ITU miifredatinin analizi de konunun belirli bir 6lciide yer
aldigini, ancak ¢ok katmanli ve kapsamli bir entegrasyon stratejisine
gereksinim duyuldugunu ortaya koymaktadir. GU ve ERU’niin
sayisal oranlar1 ise daha diisiik seviyelerde kalmistir. Ozellikle
ERU’de siirdiiriilebilirlik temalarma iliskin zorunlu ders sayisinin
oldukea kisitli oldugu belirlenmistir.

Siirdiiriilebilirlikle dolayli veya kismi iligkili derslerin oram
ODTU’de %37,7 ile en yiiksek seviyedeyken; diger iiniversitelerde
bu oran %13-23 araliginda degiskenlik gostermektedir. Bu bulgu,
bazi kurumlarin siirdiiriilebilirlik bilincini 6rtiik veya dolayli yollarla
destekleyen derslere miifredatlarinda agirlik verdigini gostermekle
birlikte; genel tablo, siirdiirtilebilirlikle iligkilendirilmeyen derslerin
oraninin halen yiiksek oldugunu teyit etmekte ve mimarlik
egitiminde stirdiiriilebilirlik bilincinin daha genis tabanli ve
sistematik  bir entegrasyonuna olan ihtiyacin aciliyetini
vurgulamaktadir.

Yedi tiniversitenin miifredat analizi karsilastirmali olarak Sekil
9’da gorsellestirilmistir.
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Sekil 9. Universitelerin Miifredat Analizleri Sonucu
Stirdiiriilebilirlikle Iliskili Ders Durumlar: Karsilastirilmasi

Universite Mitfredatlarmim Karsilastirmali Analizi
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Stirdiiriilebilirlikle iliskisiz
Kaynak: Yazarlar tarafindan iiretildi

Genel bir perspektifle  bakildiginda, mimarlik lisans
programlarinda stirdiiriilebilirlik ile ilgili derslerin sayica az oldugu
ve genellikle 3. ve 4. yariyillara konumlandig1 goriilmektedir. Konu
cogu zaman detay diizeyinde kalmakta veya proje stiidyolarinin
icinde ortiik bicimde aktarilmaktadir. Bu bulgular, mimarlik egitimi
literatiirtinde  siirdiiriilebilir mimarlik temali derslerin stiidyo
derslerine erken asamadan itibaren daha giiclii bicimde entegre
edilmesi gerektigini isaret eden akademik Onerilerle paralellik
gostermektedir. Nitel icerikler incelendiginde, GTU ve KTU'niin
strdiiriilebilirligi  aktif bir miifredat bileseni olarak aldigi
gozlenirken; diger arastirma liniversitelerinde konunun yiizeysel bir
yaklagimla veya ayr1 derslerle ele alindig1 goriilmektedir.

Sonuclar

Bu c¢alisma kapsaminda incelenen yedi {iniversitenin
mimarlik lisans programlarindaki siirdiirtilebilirlik odakli ders
--204--



iceriklerinin ~ dagilimi,  Tiirkiye’de  mimarlik  egitiminde
stirdiiriilebilirligin farkli diizeylerde ele alindigin1 gostermektedir.
Yildiz Teknik Universitesi, Karadeniz Teknik Universitesi ve Gebze
Teknik Universitesi gibi baz1 kurumlar, siirdiiriilebilirlik temalarin
dogrudan iligkilendirilmis derslerle miifredatlarina gorece daha
giiclii sekilde entegre etmislerdir. Bu durum, bu {iniversitelerin
giincel kiiresel egilimlere uyum saglama ve mezunlarinin
stirdiiriilebilirlik bilinciyle donatilmasi konusunda bir adim 6nde
oldugunu gostermektedir. Ote yandan, Erciyes Universitesi ve Gazi
Universitesi kurumlarinda siirdiiriilebilirlik temalarmin miifredat
icindeki dogrudan temsil oranlarinin diisiik olmasi, bu konuya
verilen O6nemin smirli oldugunu disiindiirmektedir. Bu durum,
stirdiiriilebilir mimarlik egitimine yonelik farkindalik artirma ve
program  gilincelleme  gereksinimini  ortaya  koymaktadir.
Stirdiiriilebilirlikle kismi veya dolayli iliskili derslerin oraninin bazi
iiniversitelerde gorece yliksek olmasi, miifredatin siirdiiriilebilirlik
konusunu dolayli olarak destekledigini, ancak bunun heniiz kapsamli
ve sistematik bir yaklasima doniismedigini gostermektedir. Ayrica,
bircok dersin siirdiriilebilirlik  agisindan  iligkisiz  olarak
degerlendirilmesi, mimarlik egitiminde stirdiirtilebilirlik
perspektifinin  henliz tam anlamiyla biitlinlesmedigini ortaya
koymaktadir.

Bu baglamda, yukarida belirtilen UNESCO-UIA ve OECD
gibi uluslararas1 kuruluglarin evrensel referans belgeleri ve ulusal
platformda Mimarlar Odasi’nin mimarlik egitimine yonelik
yayimmladigi ve MIAK (Mimarlik Akreditasyon Kurulu) araciligiyla
denetleyip  gelistirilmesini  destekledigi ilke ve  Olciitler
dogrultusunda oOnerilere varilabilmektedir. Analiz sonuglari,
incelenen arastirma iiniversiteleri miifredatlarinda stirdiiriilebilirlik
temalarinin nominal diizeyde yer aldigin1 gosterse de, bu kavramin
uygulamaya doniik, biitiinlesik ve disiplinler aras1 stiidyo
pratiklerine  doniistiiriilmesinde ciddi bir yetkinlik boslugu
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bulundugunu ispatlamaktadir. Siirdiiriilebilirlik, o6zellikle baz1
programlarda teknik bir eklenti olarak kalmakta ve tasarim
kararlarinin erken asamalarina yapisal bir girdi olarak dahil
edilmemektedir. Bu temel eksikligin giderilmesi ve gelecegin
mimarlarinin  kiiresel krizler c¢agi baglaminda ihtiyag duyulan
yetkinliklerle donatilmas1 i¢in asagidaki eylemlerin hayata
gecirilmesi kritiktir:

Yatay  miifredat  entegrasyonu: Siirdiiriilebilirlik
temalarinin mevcut miifredatlara yatay ve biitiinlesik bir modelle
entegrasyonu, kavramin yalnizca teknik degil, sosyal, kiiltiirel ve
etik boyutlariyla ele alinmasini saglayabilir.

Tasarim stiidyolar: kurgusunun yeniden
yapilandirilmasi: Mimarlik egitiminin omurgasini olusturan
tasarim stiidyolarinin, siirdiiriilebilirlik ilkelerini merkeze alan,
fiziksel ve sosyal agilardan duyarli ve yasam dongiisii analizini
iceren arastirma ve projelerle kurgulanabilir.

Uygulamali icerik gelistirme: Ogrencilerin bilgi ve
becerilerini  artirmak amaciyla, dijital simiilasyon, enerji
modellemesi ve performans tabanli tasarim gibi uygulamaya doniik
zorunlu ve segmeli derslerin sayisi artirilabilir.

Akademik Kkapasitenin  giiclendirilmesi: = Akademik
personelin siirdiiriilebilirlik alaninda siirekli egitim, giincel aragtirma
ve ¢esitli diizeyde ve kurumlarla is birlikleriyle 0grenen-0gretici
pozisyonunu giiclendirmesi, pedagojik donilisiimiin siirekliligini
destekleyebilir.

Kurumlararas: iyi uygulamalar: Universiteler arasi1 is
birligi  mekanizmalarinin  kurulmast  ve  siirdiriilebilirligi

miifredatlarina basariyla entegre eden programlarin iyi uygulama
orneklerinin tiim ulusal programlara yayilimi saglanmalidir.
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BOLUM 9

OSMANLI DONEMINDEN GUNUMUZE CAMI
PLAN TiPOLOJILERININ EVRIMI:
SULEYMANIYE VE MARMARA ILAHIYAT
CAMILERININ KARSILASTIRMALI BIiR
INCELEMESI

HUSEYIN ZULFIKAR*
MAHSA KAKKI?

Giris
Ibadet yapilari, insanlik tarihinin en erken donemlerinden
itibaren toplumsal kimlik, ritiiel pratikler ve mekansal organizasyon
arasindaki iliskiyi yansitan temel mimari tipolojilerden biri olmustur.
Arkeolojik veriler, Gobeklitepe gibi erken ritiiel alanlarinin
(Dietrich, Koksal-Schmidt, Kiirk¢iioglu, Notroff, & Schmidt, 2012)
kutsal mekan kurgusunun tarih boyunca degiserek fakat bazi ilkeleri
koruyarak siirdiigiinii gdstermektedir. Islim mimarisinin ¢ekirdek

modeli olarak kabul edilen Mescid-i Nebevi, harim—avlu iligkisi,
kible yonelimi ve revak diizeni gibi siireklilik gdsteren mekansal
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bilesenleri ortaya koymustur (Grabar, 1987). Bu tipolojik ¢ekirdek,
Islam cografyasmin genislemesiyle birlikte iklim, malzeme, yap1
teknikleri ve kiiltiirel pratiklere bagli olarak farkli cografyalarda
cesitlenmistir.

Tiirk-Islam mimarhiginda Selguklu donemi, ¢ok ayakli harim
diizeni, eyvanl plan semalar1 ve mihrap 6nii kubbesi gibi unsurlarla
Osmanli déonemine giiclii bir tipolojik miras aktarmistir (Kuban,
2007). Istanbul’un fethinden sonra Ayasofya’nin mekansal deneyimi
ve striiktiirel organizasyonu, Osmanli mimarlarinin merkezi plan
anlayisin1 yeniden yorumlamasinda belirleyici olmustur. Mimar
Sinan doneminde bu anlayis, kubbe—hacim biitiinliigiinii esas alan
rasyonel bir striiktiirel sistemle olgunlasmis ve Siilleymaniye Camii
klasik donemin ideal 6rneklerinden biri haline gelmistir (Necipoglu,
2005).

Cumhuriyet sonrast cami mimarisi ise yeni malzemeler,
modern miithendislik teknikleri ve farkli programatik gereksinimler
dogrultusunda geleneksel tipolojiyi yeniden ele alarak cokgen,
dairesel veya hibrit plan semalarma yonelmistir (Akbulut &
Erarslan, 2017). Marmara Ilahiyat Camii gibi cagdas yapilar, genis
aciklikli betonarme striiktiirler ve ¢ok katli ibadet mekanlar ile
klasik donemin bicimsel ve mekansal ilkelerini yeni bir baglam
icinde yeniden yorumlamaktadir.

Cami mimarisine iligkin literatiir, Osmanl klasik doneminin
plan tipolojilerini (Kuran, 1987) (Kuban, 2007) ve ¢agdas donem
camilerinin bigimsel 6zelliklerini (Erdogan, 2016) kapsamli bicimde
incelemis olmakla birlikte, klasik Osmanli merkezi plan anlayisi ile
cagdas cokgen/hibrid planli camilerin karsilastirmali tipolojik
analizine yonelik ¢alismalar olduk¢a sinirhdir. Ozellikle:

e Siileymaniye Camii gibi klasik donem o6rnekleri ile Marmara
[lahiyat Camii gibi ¢agdas yapilar arasinda plan geometrisi,
striiktiirel kurgu, mekansal organizasyon ve ritiiel yonlenme
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acisindan sistematik, cok boyutlu ve analitik bir karsilagtirma
sunan biitiinciil bir ¢aligma bulunmamaktadir.

Bu bosluk hem tarihsel siirekliligin hem de c¢agdas
donemdeki kirilma ve doniisiimlerin daha kapsamli bigimde
anlasilmasini engellemektedir.

Calismanin Amaci

Bu c¢alisma, cami plan tipolojisinin Osmanh Kklasik
doneminden giiniimiiz cagdas cami mimarisine uzanan
morfolojik, mekansal ve striiktiirel doniisiimiinii karsilastirmali
bir analizle inceleyerek, Siileymaniye Camii ve Marmara ilahiyat
Camii tlizerinden siireklilik—kopus—yeniden yorumlama iligkisini
ortaya koymay1 amaglamaktadir.

Arastirmanin Yontemi

Bu calisma, Osmanli klasik donemi ile ¢agdas cami
mimarisini temsil eden iki 6rnek—Siileymaniye Camii ve Marmara
[lahiyat Camii—iizerinden plan tipolojisi, mekansal organizasyon ve
striiktiirel sistem ac¢isindan karsilastirmali bir tipoloji analizi
ylriitmektedir. Arastirma, nitel tasarim arastirmasina dayali
betimleyici—analitik bir yontem ile yapilandirilmistir. Yontem dort
asamada uygulanmistir: (1) literatiir taramasi, (2) alan ¢aligmasi ve
yerinde gozlem, (3) analitik plan ¢oziimlemesi, (4) karsilastirmali
tipolojik analiz.

Literatiir Taramasi

Islam, Selguklu, Osmanli ve ¢agdas dénem cami mimarisi
lizerine yapilmis temel caligmalar incelenmis; plan tipolojileri,
kubbe striiktiirleri, mekan organizasyonu ve hacim geometrisine
iliskin kavramsal ¢er¢eve olusturulmustur. Bu ¢ergeve, karsilastirma
Olciitlerinin belirlenmesinde temel referans niteligi tagimistir. Alan
caligmas1 kapsaminda iki cami yerinde incelenmis; harim diizeni,

tastyici sistem kurgusu, kubbe geometrisi, mahfil yerlesimi, 151k
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kullanim stratejileri, striiktlirel bilesenler ve avlu-revak iliskisi
fotografik belgeleme, noktasal Olglimler ve mekansal goézlem
notlartyla sistematik bigimde kaydedilmistir. Analitik plan
cozlimlemesi siirecinde mevcut roloveler ve yerinde dogrulanan plan
cizimleri tlizerinden aksiyel yonlenme, geometrik oran semalari,
modiiler grid diizenleri ve tasiyic1 sistem—mekan etkilesimi
degerlendirilmistir. Bu dogrultuda Siileymaniye Camii, Osmanl
klasik doéneminin merkeziyetci plan ve kubbe hiyerarsisini temsil
eden referans tipoloji; Marmara Ilahiyat Camii ise gokgen plan
geometrisi, cagdas betonarme tasiyici sistemi ve iki katli ibadet
kurgusuyla modern cami tipolojisinin temsili 0rnegi olarak ele
alinmistir. Analiz {i¢ ana kategori altinda yuritilmistir: (1)
geometrik plan analizinde plan semasi, aksiyel yonlenme, oran—
orant1 iliskileri ve modiiler grid yapist; (2) striiktiirel analizde kubbe
capt ve yiiksekligi, yarim kubbe kullanimi, fil ayaklari—kemer
sistemi, malzeme ve yapim teknigi; (3) mekansal organizasyon
analizinde harim kurgusu, mahfil ¢ozlimleri, avlu-revak iliskisi,
dikey hacim, 151k gecirgenligi, yonlenme ve dolasim diyagramlari
teknik Olgiitlerle karsilastirmali olarak incelenmistir.

Karsilastirmah Tipolojik Analizi ve Olgiitleri

Bu asamada iki cami, belirlenen kategoriler ¢ercevesinde
sistematik olarak karsilastirilmistir. Analiz i¢in 11 6lgiitten olusan
bir karsilastirma matrisi olusturulmustur. Karsilastirma olciitleri
literatiir (Kuran, 1987) (Necipoglu, 2005) (Kuban, 2007) (Akbulut
& Erarslan, 2017) temel alinarak ii¢ ana baglikta toplanmistir. Bu
oOlciitler iizerinden her iki camiye dair tipolojik veriler sistematik
olarak degerlendirilmistir. Tablo 1’de, Siilleymaniye ve Marmara
[lahiyat Camileri arasindaki temel tipolojik fark ve benzerlikleri
Ozetlemektedir:
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Tablo 1 Siileymaniye ve Marmara llahiyat Camilerinin Plan,

Striiktiir ve Mekdnsal Olciitler Acisindan Karsilastirmali Matrisi

P Siileymaniye Marmara . .

Oleiit Camii ilahiyat Camii Tipolojik Yorum
5 1. Plan Merkezi, kareye Cokgen (12gen) Klasikten cagdasa
= Geometrisi | yakin dikdortgen hibrit doniisiim
6‘* 2. Aksiyel Tekil kible aksina | Cok katl1 ve Aksiyel kirtlma /
= Yonlenme sik1 bagh dairesel dagilimli | yeniden yorum
= 3. Plan— Tek hacimde Iki kath harim Dikeyde ayrisma
‘2 | Hacim biitiinliik
= Biitiinliigii
§ 4. Modiiler | Oranlara dayali Modern yapisal Siireklilik + kopus
A Sistem grid modiilasyon
5 5. Kubbe Ana kubbe + Tek genis agiklikli | Yapisal doniisiim
= Kurgusu yarim kubbeler betonarme kubbe
fé 6. Tastyici Fil ayaklan + Betonarme kabuk | Miihendislik farki
g Elemanlar kemer sistemi ve kolonlar
% 7. Agiklik Tas-kemer sistemi | Betonarme kabuk | Malzeme temelli
= Gegme striktiir ayrisma
= Teknikleri
ré 8. Malzeme | Tas ve geleneksel | Betonarme + Yapim teknolojisi
A Teknikleri yapi teknikleri modern kaplama farki

g 9. Harim Tek ve kesintisiz Cok kath ve Mekansal degisim
? Biitiinliigii hacim boliimlii algt

N

'g 5 | 10. Mahfil Geleneksel Cok katli, genis Kullanici

2= | Sistemi hiyerarsi mahfiller yogunluguna
ey uyum

O

= 11. Avlu— Klasik Osmanl Sinirh dis mekan Klasik avludan

3 Revak diizeni tanimi kopus

= iliskisi

Cahismanin Simirhiliklar:

Karsilastirmali analiz yalnizca iki Ornek iizerinden
yiirtitiildiigli icin genellemeye yonelik degildir; ancak tipolojik
doniistimiin temel egilimlerini gostermesi agisindan temsil giiciine
sahiptir. Ayrica Marmara [lahiyat Camii proje gizimlerinin tamamina
erisilememesi, bazi Olglitsel karsilastirmalari sinirlamistir.

Bu yontem, klasik Osmanli merkezi plan anlayisi ile cagdas
cokgen planli cami mimarisinin sistematik bir ¢ercevede
karsilagtirilmasint miimkiin kilmus; tipolojik stireklilik ve doniisiim

noktalarini analitik olarak ortaya ¢ikarmuistir.
--215--



Literatiir Calismasi

Cami plan tipolojisinin tarihsel gelisimi, Islam mimarisi,
Tiirk-Islam sanat tarihi, striiktiirel sistemler ve modern cami tasarimi
literatiirii tarafindan kapsamli bi¢cimde desteklenmektedir. Bu
boliim, ilgili kuramsal yaklagimlari ve donemsel arastirmalari
tipolojik bir ¢ercevede degerlendirmektedir.

Islim Mimarisi ve Erken Dénem Cami Tipolojisine Iliskin
Literatiir

Erken Islam mimarisi literatiirii, Mescid-i Nebevi’nin planini
cami tipolojisinin ¢ekirdegi olarak gdrmekte; harim—avlu
stirekliligini vurgulamaktadir. Calismalar, erken camilerin ¢ok islevli
toplumsal mekanlar oldugunu ve mimari bi¢imin ritiiel pratiklerle
birlikte evrildigini gostermektedir. Hipostil planli erken camiler
iizerine yapilan arastirmalar (Petersen, 1996), siitunlu mekanin
cografi gesitlilik igerisinde farkli malzemelerle yorumlanmasinin,
bolgesel mimari karakterin belirleyici oldugunu ortaya koymaktadir.

Selcuklu ve Tiirk-Islim Mimarisi Uzerine Literatiir

Sel¢uklu donemi camilerine iliskin literatiir, dort eyvanli plan
diizeni, mihrap 6nii kubbesi, portal mimarisi ve mukarnasli gecis
elemanlarinin Anadolu yorumuna odaklanmaktadir.

One cikan calismalar Tablo 2’de agiklanmustir.

Tablo 2 Selcuklu Dénemi Cami Mimarisi Uzerine Temel Akademik
Yaklasimlar ve Bulgular

Yazar, Y1l Temel Bulgular / Katkilar

(Oney, 1976) Anadolu Selguklu camilerinde harim kurgusunun modiiler
bicimde genisletilebilir bir mekansal yapiya sahip oldugunu
ortaya koyar.

(Kuban, 1982) Selguklu mimarisinde kubbe ve tonoz sistemlerinin Anadolu tas
mimarisiyle uyumlu bir striiktiirel biitiinliige donistiigiini
vurgular.

(Demiriz, 1999) Selguklu camilerindeki siisleme programlarini plan tipolojisiyle

paralel ilerleyen bir estetik gelisim siireci olarak degerlendirir.
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Bu literatiir, Selguklu déneminin Osmanli oncesi tipolojik
altlig1 olusturdugunu ortaya koymaktadir.

Osmanli Cami Mimarisine Yonelik Temel Akademik Kaynaklar

Osmanli cami mimarisi literatiirii, ¢ogunlukla plan
tipolojileri, merkezi plan anlayisi, striiktiirel yenilikler ve Mimar
Sinan’m eserleri etrafinda sekillenmektedir. Onemli akademik
katkilar Tablo 3’te sunulmustur:

Tablo 3 Osmanli Cami Mimarisi Literatiiriinde Temel Akademik
Yaklasimlar ve Bulgular

Yazar, Y1l Temel Bulgular / Katkilar

(Eyice, 1963) Erken ve klasik Osmanli cami tasarimlarmin tipolojik
farkliliklarini sistematik bicimde siniflandirir.

(Goodwin, 1971) Osmanli merkezi plan anlayismin, Ayasofya’dan aktarilan
striiktiirel prensiplerle gelistirildigini ileri siirer.

(Kuran, 1987) Mimar Sinan’in cami tipolojisini geometrik oranlara dayanan
modiiler bir plan organizasyonu ile kurguladigini savunur.

(Necipoglu, 2005) Sinan donemini siyasi temsil, gii¢ sembolizmi ve mekansal
ideoloji iizerinden analiz eder.

Bu caligmalar, Siileymaniye Camii’nin Osmanli klasik
doneminin striiktiirel ve mekansal doruk noktasi oldugunu ortaya
koymaktadir.

Kubbe, Mekiansal Hacim ve Striiktiirel Sistem Literatiirii

Cami plan tipolojisini belirleyen en kritik unsur olan kubbe
yapis1 lUzerine teknik caligmalar (Tablo 4), striiktiirel analiz ve
mekansal hacim organizasyonu kapsaminda degerlendirilmektedir:

Tablo 4 Cami Mimarisinde Kubbe ve Striiktiirel Sistemlere Iliskin
Temel Akademik Yaklagsimlar

Yazar, Y1l Temel Bulgular / Katkilar

(Tanyeli, 1997) Kubbenin cami i¢ mekaninda hacim biitiinligii yaratan
merkeziyetci bir unsur oldugunu vurgular.

(Mainstone, 1998) Kubbe striiktiirlerinde yatay itki, ylik aktarimi ve tasiyict ayak
geometrisinin mekan olusumundaki belirleyici roliinii agiklar.
(Kuban, 2007) Osmanli kubbe mimarisinin rasyonel ve dengeli bir statik sistem
tizerine kuruldugunu belirtir.
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Bu literatiir, Siileymaniye'nin kubbe sisteminin Osmanli
teknolojisinin  en  gelismis  Orneklerinden  biri  oldugunu
dogrulamaktadir.

Cagdas Cami Mimarisi Uzerine Literatiir

Son yillarda ¢agdas cami tasarimina yonelik arastirmalar,
yeni plan tipolojilerinin ortaya c¢iktigim1 = gdstermektedir.
Ozellikle Tablo 5’te yer alan su ¢alismalar Snemlidir:

Tablo 5 Cagdas Cami Plan Tipolojilerine Iliskin Temel Akademik
Yaklasimlar ve Bulgular

Yazarlar, Y1l Temel Bulgular / Katkilar

(Erdogan, 2016) Cokgen planli camilerin modern yapim teknikleriyle geleneksel
kubbe tipolojisini yeniden yorumladigini ortaya koyar.

(Akbulut & Tiirkiye’de modern camilerin kare, ¢okgen, dairesel ve hibrit

Erarslan, 2017) plan tipolojilerine ayrildigini sistematik olarak smiflandirir.

(Tasdemir & Marmara {lahiyat Camii’nin cagdas cami plan tipolojileri iginde

Erarslan, 2018) striikktiirel ve mekansal acidan temsil giicli yiiksek bir drnek
oldugunu analiz eder.

Bu literatiir, cagdas cami mimarisinin geleneksel striiktiirel
unsurlart modern malzeme ile harmanladigini gostermektedir.

Tipolojik Karsilagtirma Yaklasimlarina Iliskin Literatiir

Morfolojik analiz ve tipolojik karsilastirma yontemleri
iizerine yapilan teorik ¢aligmalar (Tablo 6), aragtirmanin yontemsel
temelini olusturmaktadir:

Tablo 6 Mimari Tipoloji ve Morfoloji Alaninda Temel Kuramsal

Yaklasimlar
Yazar, Yil Kuramsal Katki / Temel Goriis
(Eliade, 1959) Dini yapilara iligkin sembolik okuma yontemlerini agiklar;

kutsal-profan ayrimi iizerinden mimari mekanin ritiiel ve
sembolik anlam katmanlarini yorumlar.

(Conzen, 1960) Morfolojik ¢éziimleme yonteminin, mekansal formun tarihsel
stiregteki doniisiimiinii anlamada kullanilabilecegini belirtir;
kentsel ve yapisal morfolojiyi analitik bir cerceveye oturtur.
(Steadman, 1983) Geometrik plan analizinin, mimari tipoloji ¢aligmalarinda temel
bir ara¢ oldugunu savunur; plan geometrisi, orant1 ve modiiler
dizilimlerin tipolojik siniflandirmadaki roliinii vurgular.
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Bu kuramsal g¢erceve, ¢alismada kullanilan tipolojik analiz
yontemini desteklemektedir.

Literatiiriin Genel Degerlendirmesi

Literatiir, cami plan tipolojisinin:

Sel¢uklu doneminde ¢ok ayakli—dikdortgen diizen,

Osmanh klasik doneminde merkezi plan ve kubbe-
hacim biitiinligu,

Cagdas donemde ¢cokgen ve hibrit geometrilere yonelim

seklinde evrildigini gostermektedir. Siileymaniye Camii bu
evrimin klasik donemdeki doruk noktasini, Marmara ilahiyat Camii

ise cagdas donemdeki yeni yorumlarindan birini temsil etmektedir.

Literatiirdeki Bosluklar ve Calismanin Katkisi

Cami mimarisi lizerine yapilan ¢aligsmalar, tarihsel donemler,
plan tipolojileri, striiktiirel sistemler ve estetik yorumlar agisindan
genis bir literatiir sunmakla birlikte, 6zellikle Osmanli klasik donemi
ile cagdas donem camilerini plan tipolojisi odakh karsilastirmah
bir yaklasim ile birlikte ele alan c¢alismalarin siirli oldugu
goriilmektedir. Literatiirdeki bosluklar ve bu ¢alismanin katkilari
asagidaki basliklar altinda degerlendirilebilir:

Mevcut literatiirde Osmanli klasik donem camileri,
ozellikle Sinan yapilar1 {lizerine kapsamli analizler
bulunmasina karsin, ¢agdas Tiirkiye camilerinin bu
mirasla tipolojik iliskisini karsilastirmali yontemlerle
inceleyen ¢alismalar sinirhidir. Klasik ve modern camiler
genellikle ayr1 degerlendirildiginden siireklilik ve kopus
dinamikleri goriinmez kalmaktadir. Bu calisma,
Siileymaniye ve Marmara Ilahiyat camilerini aym
analitik ¢cercevede sistematik bigimde karsilastirmaktadir.
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Literatiirde Siileymaniye Camii ile Marmara Ilahiyat
Camii’'ni dogrudan tipolojik, striiktiirel ve mekansal
Olciitlerle  karsilastiran ~ kapsamli  bir  g¢alisma
bulunmamaktadir. Mimar Sinan’in merkezi plan
anlayisinin ¢agdas cami tasarimlarinda nasil yeniden
yorumlandigma iliskin arastirmalar da sirli olup,
Ozellikle c¢okgen planli c¢agdas camilerin, Sinan’in
mekansal ve striiktiirel ilkeleriyle sistematik bicimde
karsilastirilmasi heniiz ele alinmamistir. Bu ¢alisma, s6z
konusu boslugu doldurarak iki yapiy1 ortak bir analitik
cergevede inceleyen ilk sistematik drneklerden biri olma
niteligi tasimaktadir. Ayrica c¢agdas cami mimarisine
yonelik mevcut yayimnlarin ¢ogu betimsel diizeyde
kalmakta, plan—hacim iliskisi, tasiyict sistem kurgusu ve
geometrik diizenin tipolojik degeri {lizerine yeterli
analitik derinlik sunmamaktadir. Bu calisma, Marmara
[lahiyat Camii’nin geometrik, striiktiirel ve mekénsal
ozelliklerini  teknik  Olgiitlerle  degerlendirerek
literatlirdeki yontembilimsel eksikligi 6nemli o6lgiide
gidermektedir.

Cami plan tipolojisinin evrimini morfoloji, planimetri,
hacim ve tasiyict sistem iliskisiyle biitiinciil ele alan
calismalar sinirhidir. Bu c¢alisma, tipolojik doniisiimii
morfolojik ve striiktiirel analizle inceleyerek onemli bir
teorik katki sunmaktadir.

Cami mimarisinde kiilliye—mekan 1iligkisinin c¢agdas
yorumu iizerine c¢aligmalar smirhdir.  Gilinlimiiz
camilerinin sosyal ve kiiltiirel donatilarla kurdugu
mekansal bag yeterince incelenmemektedir. Bu calisma,
Marmara Ilahiyat Camii’nin alt katlarindaki sosyal
birimleri analiz ederek kiilliye kavraminin giincel
karsiligin1 degerlendirmektedir.
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Cahsmanin Bilimsel Katkilari

Bu

caligma, literatiire asagidaki  Ozgiin  katkilar

saglamaktadir:

Osmanli klasik donemi ile ¢agdas donemi ayni tipolojik
metodoloji i¢inde karsilastiran calismalar sinirlidir. Bu
aragtirma, farkli ylizyillarda insa edilen iki caminin
mekansal sistemlerini ortak bir analitik ¢ergcevede cle
alarak literatiirde nadir goriilen bitiinciil  bir
degerlendirme sunmaktadir.

Bu ¢alisma, geometrik plan diizeni, tastyici sistem, hacim
iligkileri ve mekénsal yonlenmeyi birlikte ele alarak
plan—hacim—striiktiir biitiinliigiine dayali teknik bir
tipolojik analiz modeli 6nermektedir.

Bu calisma, Marmara ilahiyat Camii’nin cokgen planini
Osmanli merkezi plani ile karsilastirarak ¢agdas cami
tipolojisine derinlik kazandirmaktadir.

Bu ¢alisma, Siileymaniye’deki statik denge, geometrik
oranlar ve merkezi plan ilkelerinin Marmara Ilahiyat
Camii’'nde modern mihendislik ve ¢okgen plan
anlayisiyla nasil yeniden yorumlandigini teknik diizeyde
ortaya koymaktadir.

Osmanli Cami Mimarisi

Osmanli cami mimarisi, Tiirk-Islim mimarlik geleneginin
stirekliligi icinde bigimlenmis; Ozellikle merkezi plan anlayisi,

kubbe striiktiirii, mekansal biitiinliik, 151k kullanimi ve kiilliye
organizasyonu bakimindan diinya mimarlik tarihinde benzersiz
ornekler ortaya koymustur. Cami mimarisinin Osmanli dénemindeki
gelisimi, Selcuklu mimarisinden devralinan tipolojik temellerin,
Istanbul’un fethi sonrasinda Ayasofya’nin biiyiik hacimli mekéan
anlayisiyla yeniden yorumlanmas: ve klasik donemde Mimar
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Sinan’mn katkilariyla teknik ve estetik acidan olgunlagmasi
cergevesinde degerlendirilmektedir (Goodwin, 1971) (Kuban, 2007)
(Necipoglu, 2005). Osmanli mimarisinin erken doneminde goriilen
mekansal kompozisyon ve plan semalari, biiyiikk 6l¢iide Anadolu
Sel¢uklu mimarhginin yapisal ve estetik birikiminin bir devami
niteligindedir. Selguklu donemi yapilarindan biri olan Divrigi Ulu
Camii (Sekil 1), Anadolu’daki erken Isldm mimarisinin tas is¢iligi,
mekan organizasyonu ve siisleme repertuvari agisindan en nitelikli
orneklerinden biridir.

Sekil 1 Divrigi Ulu Camii Plan Semast

Kaynak: (URL 1, 2025)

Bir kiilliye yapisinin pargasi olarak insa edilen cami,
dikdortgen planli, ¢gok sahinli bir harim diizenine sahiptir. Yapida:

o Bes sahinli dikdortgen plan semasi,

e Orta sahinin digerlerinden daha genis tutulmasi,

e Mihrap 6niinde yer alan kubbe,

o Tas lizerindeki derin kabartma ve geometrik bezemeler

donemin mekansal ve estetik karakterini yansitmaktadir.

Osmanh Cami Mimari’sinin Gelisimi

Osmanli cami mimarisi, i¢ ana dénem altinda tipolojik ve
striiktiirel donilisim gostermistir: Erken donem (1300-1453),
Klasik donem (1453-1600) ve Ge¢ donem/Bati etkisi donemi

(1600-1800). Bu gelisim siireci, mekansal organizasyon ilkeleri,
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kubbe mimarisi, tagiyict sistem diizeni ve kiilliye programinin evrimi
acisindan incelenebilir.

Erken Osmanh Donemi (1300-1453)

Erken donemde Osmanli cami mimarisi, Selguklu tipi plan
ve mekan anlayisini biiylik 6lgiide devam ettirmistir. Bu donemde
yaygin olarak kullanilan tipolojiler sunlardir:

e ok ayakl: hipostil diizen,

o Ters T (zaviyeli) plan,

o Tek kubbeli kiigiik 6l¢ekli mescit,

e Mihrap 6nii kubbeli plan (Eyice, 1963) (Oney, 1976).

Bursa ve iznik (Hac1 Ozbek Cami 1333-34) (Sekil 2) gibi ilk
baskentlerde goriilen bu yapilar, hiicresel mekanlardan olusan lineer
veya cok boliimlii bir diizen sergiler. Kubbe, bu dénemde heniiz
yapiin tiimiinii degil, yalnizca merkezi birimi veya mihrap 6niinii
vurgulayan sinirl bir striiktiirel eleman olarak kullanilmaktadir.

Sekil 2 Iznik Haci Ozbek Camii, Plan Semasi

Kaynak: (URL 2, 2025)

Erken donemin onemli bir 6zelligi, caminin g¢evresinde
egitim, sosyal ve kiiltiirel islevlerin toplandig: kiilliye kavraminin
ilk orneklerinin olugmaya baslamasidir. Bu yaklasim, ilerleyen
donemlerde Osmanli mimarisinin temel organizasyon semalarindan

biri haline gelecektir.
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Klasik Osmanh Donemi (1453-1600)

Klasik donem, Osmanli cami mimarisinin en gelismis ve
olgun evresidir. Istanbul’un fethi ile birlikte Ayasofya’nin biiyiik
olgekli kubbe sistemi ve mekansal biitiinliigii, Osmanli mimarlari
icin giiclli bir referans olusturmustur (Goodwin, 1971). Bu donemde
mimarhigin temel amaci, tek ve biitiinciil bir merkezi mekan
kurgusuna ulasmak olmustur.

Merkezi planin olgunlasmasi

Bu dénemde camiler, ana kubbe, yarim kubbeler, fil ayaklari,
dengeleyici kemer sistemleri ile birlikte dengeli, aksiyel ve
geometrik olarak kesinlesmis bir mekansal diizen sergilemistir
(Kuran, 1987).

Bu dénemin doruk noktast olan Mimar Sinan, merkezi plan
anlayisin1 rasyonel striiktiir, geometrik kesinlik ve mekansal
biitiinlik temelinde yeniden yorumlamistir. Siileymaniye Camii
(Sekil 3) ve Selimiye Camii, kubbe-hacim iligkisi, 151k kullanima,
tagiyict sistem dengesi ve mekan siirekliligi acisindan klasik
donemin ideal Ornekleri olarak kabul edilmektedir (Necipoglu,
2005).

Sekil 3 Siileymaniye Camii, Plan Semasi

Kaynak: (URL 3, 2025)
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Siileymaniye Camii Osmanli klasik donem cami mimarisinin
en 6nemli 6rneklerinden biri ve Mimar Sinan’in da kalfalik eserim
olarak ifade ettigi yapidir, Siileymaniye Camii merkezi bir plan
semasina sahiptir (Sekil 4). Caminin plan tipolojisi, merkezi kubbe
etrafinda sekillenen simetrik ve dengeli bir diizenlemeyi yansitir.
53metre yiikseklige ve 26,5 metre ¢apa sahip kubbesi ile klasik
donem Osmanli cami mimarisinin en giizel ve ihtisamh
orneklerinden birini ortaya koymaktadir.

Sekil 4 Selimiye Camii, Plan Semasi

Kaynak: (URL 4, 2025)

Selimiye Camii Osmanli klasik donem cami mimarisinin en
onemli Orneklerinden biri ve Mimar Sinan’in da ustalik eserim
olarak ifade ettigi yapidir. Selimiye Camii merkezi bir plan semasina
sahiptir, ana ibadet mekanin orten 31.25 metre ¢capindaki kubbesi ve
etrafinda sekillenen sekiz destekli diizenlemesiyle kubbe
mimarisinin de en ihtisaml1 6rneklerinden birini ortaya koymustur.

Klasik donemde kullanilan striiktiirel sistem:

e Kubbe + yarim kubbe hiyerarsisine,

e Yiikiin fil ayaklarina aktarildig1 kemer kurgusuna,
e Biiyiik acikliklarin dengeli bigimde kapatilmasina,

« I¢ mekanda tek hacim algisinin giiclendirilmesine
--225--



dayanmaktadir.

Bu striiktiirel yaklagim, Osmanli cami mimarisine 0zgi
mekéansal aciklik, biitiinliik ve 1s1k-mekén iliskisini miimkiin
kilmastr.

Gec Osmanh Donemi — Bat1 Etkisi (1600-1800)

17. ve 18. yiizyillarda Osmanli mimarisinde Avrupa sanatinin
etkisi belirginlesmistir. Barok, Rokoko ve Ampir tisluplar, 6zellikle
cephe diizeni, i¢ mekén siislemeleri ve kubbe geometrisi iizerinde
etkili olmustur (Tanyeli, 1997). Ancak plan tipolojisi agisindan
Osmanli camileri merkezi plan gelenegini siirdiirmeye devam
etmistir. Barok tislubunda insa edilmis Nuruosmaniye Camii (Sekil
5) ve Ampir tarzda insa edilmis Dolmabah¢e Camii donemin en
onemli 6rneklerindendir.

Sekil 5 Nuruosmaniye Camii, Plan Semasi

(28 Tess 000 oof PE&IDQO

C {jmmourL“[—‘ 195
% gv. 2

Kaynak: (URL 5, 2025)

Osmanh Cami Mimarisinin Tipolojik Ozellikleri

Osmanli cami mimarisinin tipolojik gelisimi Tablo 7°de dort
temel kategori lizerinden degerlendirilebilir:

Tablo 7 Osmanli Cami Mimarisi 'nin Tipolojik Bilesenleri ve

Gelisim Kategorileri
Kategori Alt Baghklar / Tipolojik Ozellikler
Plan Tipolojisi Cok ayakli diizen (erken donem)
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Ters T-plan (zaviyeli plan)

Tek kubbeli mescit plani

Merkezi plan (klasik donem)

Yan mekanlarla genisletilmis merkezi sema

Kubbe—yarim kubbe hiyerarsisi

Fil ayaklar1 ve kemer sistemi

Striiktiirel Sistem ———
Tugla ve tas orgii tekniklerinin birlikte kullanimi

Statik dengeye uygun yiik aktarimi

Kible aksina yonelen eksensel diizen

Mekansal Avlu-revak—harim iligkisi
Organizasyon Mahfil diizeni

Is1g1n kontrollii ve hiyerarsik dagilimi

Camiye eslik eden sosyal, kiiltiirel ve egitim yapilari: medrese,
Kiilliye Yapist kiitiiphane, imaret, hamam, tiirbe

Biitiinciil mekansal planlama anlayist

Osmanh Cami Mimarisinin Calisma ile iliskisi

Siileymaniye Camii, Osmanli klasik doneminin en geligsmis
ornegi olarak cami tipolojisinin tarihsel evriminde belirleyici bir
doniim noktasidir. Bu nedenle ¢alisma kapsaminda temel referans
alinmis ve cagdas etkileri Marmara Ilahiyat Camii {izerinden
degerlendirilmistir.

Osmanli Cami Mimarisi Mekian Kullanim

Osmanli mimarisi, mekan1 insan 6lcegi, islevsellik ve ruhani
deneyim ekseninde ele alan biitiinciil bir mimari anlayiga sahiptir. Bu
yaklasim, ozellikle cami mimarisinde ibadet pratigini destekleyen
mekansal kurgunun en verimli sekilde olusturulmasin1 amaglamais;
kullanict deneyimini dnceleyen insan merkezli bir tasarim anlayisi
gelistirilmigtir. Osmanli camilerinde erken donemden itibaren
yalnizca ibadet mekani degil, aym1 zamanda sosyal, Kkiiltiirel,
ekonomik ve egitsel islevleri barindiran ¢ok katmanli bir mimari
biitiinliilk ortaya c¢cikmistir (Akbas, Ergetin, & Kutlu, 2020). Bu
kapsamda cami ve c¢evresi su temel mekansal bilesenlerden olusur

(Tablo 8):
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Tablo 8 Cami ve Kiilliye Yapilarimin Mekdnsal Bilesenlerine Iligkin
Sistematik Siniflandirma

Mekénsal Bilesen Grubu Alt Ogeler / Aciklamalar
Harim
. Mihrab
Ana Ibadet Mekani -
Minber
Kiirsti

Son cemaat yeri

Kapilar

Giris ve Gegis Alanlart
Dolasim akslart

Hiinkar kasr1 ve gegis birimleri
Avlu

Revak sistemi

Avlu Diizeni
Sadirvan

Arinma mekanlari

Dikey Mekansal Bilesenler Mahfil katlari: hiinkar, miiezzin, kadinlar mahfili

Dikey Isaret Elemanlar1 Minareler

Kubbeler

Kubbe ge¢is elemanlar1 (pendentif, tromp vb.)
Tiirbe

Medrese

Kiitiiphane

Ust Ortii ve Striiktiirel Elemanlar

Cevresel (Kiilliye) Birimleri -
Imaret

Dartiigsifa

Ticari yapilar

Bu bilesenler, camiyi merkez alarak onu ¢evreleyen kiilliye
biitiiniinde birlesir ve Osmanli mimarisinin ibadet mekani ile sosyal
yasam iglevlerini ayn1 kompozisyon igerisinde biitlinlestiren 6zgiin
bir mekansal organizasyon olusturur. Kiilliye yapilari, gilindelik
yasam fonksiyonlarii ibadetin ruhani degerleriyle harmanlayan
mimari-toplumsal bir model sunar. Istanbul’un baskent olusuyla
birlikte bu yaklasim en gelismis Orneklerine kavusmus;
Siileymaniye, Sultanahmet (Sekil 6) ve Mihrimah Sultan kiilliyeleri
bu gelenegin temsilcileri olmustur.
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Sekil 6 Sultanahmet Camii ve Kiilliyesi, Plan Semasi

i | ' 1B age
Kaynak: (URL 6, 2025)

Osmanli cami mimarisinde mekan kullaniminin temel
prensibi, merkeziyet¢ci mekansal kurgunun estetik, striiktiirel ve
ritiiel anlamu bir arada tasiyacak sekilde idealize edilmesidir. Bu
yaklagim, Selguklu doneminde goriilen ¢ok mekanli, hiicresel plan
anlayisindan farkli olarak, Osmanli'nin 6zellikle klasik doneminde
tek ve biitiinciil bir hacim olusturmay1 hedefler. Harim, avlu, revak,
mahfil ve yan mekanlar arasinda kurulan giiclii mekansal siireklilik,
bu biitiinliik anlayisinin temel bilesenini olusturur (Kuban, 2007).

Cami mimarisine iligkin plan tipolojilerini ve mekénsal
kullanim 6zelliklerini dogru bi¢imde degerlendirebilmek igin,
camiyi olusturan temel boliimlerin biitiinciil olarak kavranmasi
biiyiik énem tasimaktadir. Geleneksel IslAm mimarisinde camiler,
genel olarak harim ve onu tamamlayan avlu diizeninden olusur. Bu
mekansal bilesenler camiyi, yalnizca ibadet mekani olmaktan
cikararak kiilliye sistemi i¢inde sosyal, kiiltiirel ve egitsel islevlere
sahip c¢ok yonli bir kamusal merkez haline getirir. Osmanlh
doneminde ozellikle klasik donemde bu biitiinciil yap1 en olgun
orneklerine ulasmis; cami ve ¢evre birimleri birbirini tamamlayan
bir mekansal organizasyon olarak tasarlanmigtir.

Calisma kapsaminda bu mekansal boliimler, Siileymaniye
Camii Ornegi lizerinden ayrintili bicimde gosterilmis ve

aciklanmustir (Sekil 7).
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Sekil 7 Siileymaniye Camii Plan
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Osmanli camilerinde mekan kullaniminin temel bilesenleri
asagidaki basliklar altinda incelenebilir:

Harim (Ana ibadet Mekani)

Harim, Osmanli cami mimarisinin mekéansal ve simgesel
merkezini olusturan ana ibadet hacmidir. Kible eksenine yonelen bu
boliim; ana kubbe, yarim kubbeler, fil ayaklari, kemer o6rgiisii ve tist
kotlarda yer alan pencere dizileriyle tanimlanan biitiinciil bir mekan
diizenine sahiptir. Selguklu’nun ¢ok ayakli hipostil planindan farkl
olarak klasik Osmanli doneminde genis agikliklar kubbe sistemiyle
¢Ozlilmiis, boliicii elemanlar kaldirilmis ve kesintisiz bir hacim
hedeflenmistir. Boylece ritiiel kullanim, 151k dagilimi, akustik
performans ve mekansal algi agisindan ideal bir biitiinlik
saglanmistir.

Mihrab, Minber ve Kiirsii

Mihrab, minber ve kiirsii, Osmanli cami mimarisinde harim
mekaninin ritiiel diizenini ve kible eksenli yonlenmesini belirleyen

temel elemanlardir. Mihrab, kibleyi tanimlayan ana odak olup
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mermer veya ¢ini kaplama, mukarnas ve yarim kubbe gibi 6gelerle
iic boyutlu bir vurgu kazanir ve harimin eksensel kompozisyonunu
giiclendirir (Kuban, 2007). Minber, hutbenin okundugu platform
olarak mihrabin saginda konumlanir; mermer ya da ahsap isciligi,
basamakli diizeni ve kiilahli tepelik formuyla ritiiel hiyerarsiyi
destekler. Sinan doneminde minber tasarimlari, sade fakat oranli
bigimleriyle i¢ mekanla uyumlu biitlinciil bir karakter géstermistir
(Necipoglu, 2005). Kiirsii ise daha al¢ak kotlu, dairesel veya ¢okgen
planli bir vaaz elemani olup genellikle mihrap eksenine yakin
yerlestirilerek akustik performansi artirir. Bu ii¢lii bilesen, kible
aksini belirginlestirerek merkezi plan diizenini pekistirir; gorsel,
isitsel ve ritiiel biitlinligli saglayarak Osmanli cami mimarisinin
estetik ve sembolik yapisini tamamlar.

Mahfil ve Ust Kat Mekanlari

Mabhfil katlari, Osmanli cami mimarisinde harim mekanini
iist kotlarda tamamlayan ve ritiiel diizenle mekansal hiyerarsiyi
giiclendiren temel iist mekan bilesenleridir. Konumlar1 ve mimari
kurgulari, caminin plan tipolojisi, tasiyici sistemi ve ibadet diizeniyle
dogrudan iligkilidir (Necipoglu, 2005) (Kuban, 2007). Osmanl
geleneginde {ic ana mahfil tipi bulunmaktadir: hiinkéar, miiezzin ve
kadinlar mahfili. Hiinkar mahfili, padisah ve saray mensuplarina
ayrilmis 6zel bir iist kot ibadet alan1 olup mihraba yonelen, hiinkar
kasriyla baglantili, giivenlik nedeniyle kapali ya da yar1 kapali bir
diizen igerir. Miiezzin mahfili, imamin sesini tekrar eden
miezzinlerin akustik performansini optimize etmek amaciyla
harimin orta aksina yakin yerlestirilir ve ritlielin isitsel biitiinliigiinii
saglar. Kadinlar mahfili ise {ist kotta, cogunlukla giris aks1 tizerinde
konumlanan, mahremiyeti korurken gorsel—isitsel temas1 siirdiiren
bir mekandir. Genel olarak mahfil katlari, dikey mekan
organizasyonunu giiclendirir, akustik dagilimi destekler, sosyal
ayrismay1 diizenler ve harimin estetik biitlinliiglinii tamamlayan
onemli iist kiitle bilesenleri olarak islev gortir.
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Son Cemaat Yeri

Son cemaat yeri, avlu ile harim arasinda yer alan gecissel bir
esik mekanmidir. Revak diizeni, ¢oklu kubbe Ortiisii ve hafif
yiikseltilmis zemin kotu ile dis ortamdan ibadet mekanina kontrollii
bir gecis saglar. Kalabalik giinlerde yar1 agik ibadet alani islevi
istlenen bu bdliim, hem yonlendirme hem de ritiiel biitiinliigi
destekleyen bir mekansal ara yiiz niteligindedir.

Avlu ve Revak Sistemi

Osmanli camilerinde avlu, harim ile dis ¢evre arasinda yari
kamusal bir ge¢is mekani islevi goriir. Revaklar, avluyu sinirlayan
ritmik bir dolasim koridoru olusturarak hem iklimsel konfor saglar
hem de i¢ mekanin kubbeli diizenini dis mekana tasir (Necipoglu,
2005) (Kuban, 2007). Avlunun merkezinde yer alan sadirvan ise
arinma ritlielinin odagini olusturur; cokgen veya dairesel formu,
mermer is¢iligi ve musluk diizeniyle hem islevsel hem de estetik bir
merkez tanimlar. Bu bilesenler bir araya gelerek Osmanl
mimarisinin agitk mekan organizasyonunun temel karakterini
olusturur.

Sadirvan ve Arinma Mekéanlari

Sadirvan ve arinma mekanlari, Osmanli cami mimarisinde
ibadet Oncesi arinmay1 saglayan temel ritliel bilesenler olup avlunun
mekansal diizenini tanimlayan merkezi unsurlardir. Genellikle
avlunun ortasinda konumlanan c¢okgen veya dairesel planh
sadirvanlar; mermer isciligi, oturma sekileri ve musluk diizeniyle
islevsel bir arinma alan1 ve sembolik bir arindirici odak olusturur
(Kuban, 2007) (Necipoglu, 2005). Artan kullanict kapasitesiyle
gelisen kapali abdest mekanlar hijyen ve mahremiyeti desteklerken,
her iki birim de suyun sesi ve konumu araciligiyla avlunun ritiiel-
estetik bitlinliigiini giiclendirmektedir.
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Minareler

Minareler, Osmanlt cami mimarisinin hem ezan islevini
yerine getiren ritiiel elemanit hem de caminin siluetini tanimlayan
sembolik ve kentsel bilesenidir. Kiirsii, ince silindirik govde,
mukarnasli serefe, petek ve kiilah gibi bilesenlerden olusan Osmanli
minareleri, zarif oranlar1 ve yiiksek dikey vurgusuyla klasik donemin
ayirt edici mimari karakterini yansitir (Goodwin, 1971) (Kuban,
2007). Minare sayis1 caminin statilistinii belirler: mahalle camilerinde
tek, biiyiik camilerde iki, selatin camilerinde dort ve yalnizca
Sultanahmet Camii’nde altt minare kullanilmistir. Tag 6rgli govde,
spiral merdiven ve aerodinamik kiilah yapisi ise minarenin striiktiirel
dayanimini destekler. Bu yonleriyle minareler, Osmanli kentlerinde
hem ibadet ¢agrisinin mekansal ifadesi hem de kentsel siluetin temel
isaret 6gesi olarak dnemli bir rol iistlenir.

Kapilar ve Gegis Birimleri

Kapilar ve gecis birimleri, Osmanli cami mimarisinde hem
yonlendirme hem de dis ¢evreden harimin kutsal atmosferine gecisi
simgeleyen ritiiel esiklerdir. Dis avlu kapilart anitsal tac kapi
niteliginde ilk esigi olustururken, son cemaat yeri kapilar1 avludan
harime yonelen ikinci gegisi saglar. Kiindekari ve hat bezemeleriyle
zenginlestirilen harim kapilar1 ise ibadet mekanimin en kutsal
boliimiine agilan son esigi temsil eder. Bu ardisik diizen, dis cevre
— avlu — revak — son cemaat yeri — harim seklinde ilerleyen
hiyerarsik bir mekansal yonlendirme sistemi olusturur (Necipoglu,
2005) (Kuban, 2007).

Cevre Birimleri ve Kiilliye Organizasyonu

Osmanli mimarisinde cami, ¢ogu zaman egitim, sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik islevleri iceren kiilliye yapilariyla birlikte
tasarlanmistir. Medrese, kiitiiphane, imaret, dartissifa, tiirbe ve ticari
birimlerden olusan bu biitlinciil organizasyon, cami merkezli

hiyerarsik ve fonksiyonel bir yerlesim semasi sunar (Goodwin,
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1971) (Necipoglu, 2005). Kiilliye kavrami yalnizca mekansal bir
diizen degil, aym1 zamanda toplumsal dayanigma ve kamusal
yagsamin siirekliligini destekleyen bir mimari ve ideolojik modeldir.

Osmanh Cami Mimarisinin Yapisal (Striiktiirel) Ozellikleri

Osmanli klasik donem striiktiiri, kubbe merkezli bir
mekansal diizen tizerine kuruludur (Mainstone, 1998) (Necipoglu,
2005). Ana kubbe, yarim kubbeler, fil ayaklari, kemer orgiisii, dis
payandalar ve pandantif/tromp gibi gec¢is elemanlari, hem biiylik
acikliklarin giivenli bicimde gecilmesini saglar hem de i¢ mekanda
kesintisiz bir hacim algis1 yaratir. Tas, tugla ve ahsabin dengeli
kullanimi, yapisal dayanimi artirirken 15181n {ist kotlardan kontrollii
bicimde mekana yayilmasina olanak tanir.

Cagdas Cami Mimarisi — Plan Tipolojileri

Cagdas cami mimarisi, teknolojik gelismeler, kentlesme ve
kullanict ihtiyaglart dogrultusunda cesitlenen plan tipolojileriyle
karakterizedir (Akbulut & Erarslan, 2017) (Tasdemir & Erarslan,
2018). Kare/dortgen, dairesel, gokgen ve hibrit plan semalar1 modern
betonarme ve celik striiktiirlerle birlestirilerek genis agikliklar, cok
katli ibadet mekanlar1 ve esnek kullanim alanlar1 olusturur. Bu yeni
yaklasim, merkeziyetci gelenegi korumakla birlikte form, malzeme
ve mekansal organizasyon acisindan Onemli doniisiimleri
beraberinde getirir.

Kare/dortgen planli camiler, yalin geometrileri, modiiler
striiktiirleri ve ¢ok amacli kullanim potansiyelleri nedeniyle ¢agdas
donemde sik tercih edilmektedir. Betonarme ve ¢elik sistemlerin
sagladig1 esneklik sayesinde genis acikliklar elde edilebilmekte;
Sakirin Camii (2009) ve TBMM Camii (2013) (Sekil 8) bu
tipolojinin Orneklerindendir. Dairesel plan, geleneksel mimaride
simirlt olmakla birlikte cagdas donemde birlik, merkeziyet ve es
yonliiliikk gibi kavramsal referanslarla onem kazanmis; Yesil Vadi
Camii bu yaklagimin bir 6rnegini giusturmustur (Sekil 9).



Sekil 8 TBMM Camii, Plan Semasi

Kaynak: (URL 7, 2025)
Sekil 9 Yesil Vadi, Plan Semasi

Kaynak: (URL 8, 2025)

Cokgen plan tipolojisi, modern cami tasariminda en yenilikg¢i
semalardan biri héaline gelmis; kubbe geometrisiyle uyumlu gegisler,
modiiler tasiyict sistemler ve merkezi mekan diizeni saglamasi
nedeniyle 6zellikle tercih edilmektedir. Marmara Ilahiyat Camii
(2015), onikigen plan1 ve iki katli merkezi mekan kurgusuyla bu
tipolojinin 6ne ¢ikan cagdas 6rneklerindendir (Tasdemir & Erarslan,
2018) (Sekil 10).

Son olarak, hibrit plan tipolojileri, birden fazla geometrinin
bir arada kullanildig1 ve farkl striiktiirel sistemlerin biitiinlestirildigi
cagdas tasarim anlayisini temsil eder. Doha Education City Mosque,
eliptik ve c¢okgen formlar1 bir araya getiren bu yaklagimin
uluslararasi dl¢ekte dikkat ceken drneklerinden biridir (Sekil 11).
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Sekil 10 Marmara Ilahiyat Camii, Plan Semasi
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Kaynak: (URL 9, 2025)
Sekil 11 Doha Education City Camii, Plan Semast

Kaynak: (URL 10, 2025)

Cagdas Plan Tipolojilerinin Osmanh Geleneksel Tipolojisi ile
Tiskisi

Cagdas cami plan tipolojileri, Osmanli’nin merkeziyetci
mekan anlayisiyla eszamanl olarak stireklilik ve doniisiim iliskisi
kurmaktadir.  Stireklilik, merkezi odak, kubbe araciligiyla
tanimlanan hacimsel merkez ve ritiiel yonlenmenin belirleyici
rolilyle stirerken; doniisiim, c¢okgen ve dairesel geometrilerin
kullanimi, betonarme—c¢elik striiktiirlerin sagladig1 genis agikliklar,
cok katli ibadet mekanlar1 ve sosyal islevlerin entegrasyonu ile
ortaya ¢cikmaktadir (Tablo 9). Bu baglamda Marmara lahiyat Camii,
klasik merkezi plan geleneginin ¢agdas yorumunu temsil eder.
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Tablo 9 Cagdas Cami Mimarisinde Plan Tipolojilerinin Temel
Ozellikleri ve Avantajlarinin Karsilastirilmast

= =
‘> [ o =
5 = 2 35 2 5
£ 2 = g g T
i=) i= e « N =
= 2 £ el 5
5 : 2 =B z
A~ @] =
Kare / Kare veya Betonarme Lineer veya Yapim kolayligi,
Dortgen dikdortgen veya gelik modiiler Modiiler esneklik, Cok
Plan grid diizeni modiiler mekan amacli kullanim,
tastyict; orgiitlenmesi; Ekonomik striiktiir
kolon—kirig ayrik veya
sistemi biitlinciil hacim
Dairesel | Tam dairesel | Celik kabuk, Tam merkezi Giliglii merkeziyet,
Plan geometri radyal mekan; tim Simgesel ifade
kolonlar, yonlere esit (sonsuzluk, birlik),
kabuk striiktiir | yonlenme Akustik avantajlar
Cokgen Altigen, Betonarme Merkezi planin | Kubbe ile yiiksek
Plan (6, sekizgen, radyal tastyic1 | ¢agdas uyum, Genis agiklik
8, 12 onikigen ayaklar; yorumu; kubbe | gecme imkani,
kenarl) geometriler ¢okgen odakli hacim Sembolik
kasnak; kubbe merkeziyetin
korunmasi
Hibrit Coklu form Hibrit tastyict | Hem merkezi En yiiksek esneklik,
Plan birlesimi sistemler hem modiiler Geleneksel-modern
(kare + (celik + mekan; ¢ok sentezi, Bilylik
cokgen + betonarme) islevli kompleksler igin
daire/elips) entegrasyon uygun

Alan Calismasi ve Bulgular

Bu boliimde c¢alismanin alan aragtirmasi kapsaminda
Siileymaniye Camii ve Marmara Ilahiyat Camii’nde gerceklestirilen
yerinde gozlemler, fotografik belgeler, mekansal analizler ve plan
coziimlemeleri 151¢inda elde edilen bulgular sunulmaktadir. Alan
caligmasi, her iki yapinin plan tipolojisi, striiktiirel kurgusu,
mekansal organizasyonu, 151k kullanimi, yonlenme, malzeme ve
mekéansal atmosfer acisindan karsilagtirmali olarak

degerlendirilmesine olanak saglamistir.
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Siileymaniye Camii Alan Calismasi Bulgulari

Siileymaniye Camii ve Kiilliyesi (1550-1557), Kanuni
Sultan Siileyman tarafindan bas mimar Mimar Sinan’a yaptirilmis
olup, Osmanli klasik déneminin en kapsamli ve en anitsal mimari
projelerinden birini temsil etmektedir. Mimar Sinan, Siileymaniye
Kiilliyesi’'ni yalnizca bir ibadet yapisi olarak degil, ayn1 zamanda
payitahtin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve bilimsel yasamini
destekleyen ¢ok islevli bir kompleks olarak tasarlamistir. Bu yoniiyle
Siileymaniye, Sinan’in mimarlik anlayisindaki “biitiinciil sehir
olgegi yaklasiminin” somutlastii en 6nemli yapilardan biridir.

Sinan, tasarimi gelistirirken caminin oturdugu alanin
topografik ozelliklerini, Hali¢ ve Bogazici’ne bakan konumunu,
tarihi yarimadanin siluetini, ¢evredeki mevcut sehir dokusunu
ve kentin niifus yogunlugunu titizlikle analiz etmistir. Bu analizler
sonucunda kiilliye, bulundugu tepenin dogal egimi ile uyumlu,
aksiyel ve simetrik bir organizasyon i¢inde kurgulanmis; yapi
gruplari, cami etrafinda organik fakat kontrollii bir yerlesim
diizeni ile konumlandirilmistir. Boylece Sinan, hem topografyay:
zorlamayan hem de kentsel peyzaja hakim bir mimari kompozisyon
iretmistir. Sekil 12°de Siilleymaniye Camii konumu gostermektedir.

Sekil 12 Siileymaniye Camii Konumu

o

Kaynak: Google Maps, 2025
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Siileymaniye Camii’nin merkezde konumlandigr kiilliye
yerlesimi; medreseler, dariissifa, imaret, hamam, tiirbeler ve diger
sosyal birimlerin mekansal biitiinliik i¢inde diizenlenmesi sayesinde
Osmanl sehircilik anlayisinin en gelismis 6rneklerinden biri héline
gelmistir. Bu biitiinlesik tasarim, Sinan’in yalnizca bir cami degil,
ayni zamanda bir kentsel yasam modeli olusturma cabasii agik
bicimde gostermektedir.

Plan Tipolojisi ve Mekansal Organizasyon

Siileymaniye Camii, klasik Osmanli mimarisinin merkezi
plan anlayisinin en gelismis orneklerinden biridir. Yapinin plan
kurgusu, merkezi bir kubbe, iki yanda yarim kubbe, kemerlerle
birbirine baglanan dort fil ayagi, kible dogrultusuna gore simetrik
mekan gruplan {izerine insa edilmistir (Necipoglu, 2005). Alan
calismasinda harim mekaninin Kesintisiz bir hacim olusturacak
sekilde diizenlendigi, yan mekanlarin ise merkezi odakli plan
organizasyonuna hizmet eden bir ritim i¢inde yer aldig1 gdzlenmistir.
Tablo 10°da Siileymaniye Camii plan analizi gosterilmektedir:

Tablo 10 Siileymaniye Camii’nin Temel Mekdnsal Bilegenleri ve

Plan Analizi
Mekan Aciklama
Ismi
Camiye Ana giris son cemaat yerinden saglanir; ciimle kapisinda Kelime-i Tevhid
Girig ve Mearic Suresi’nden ayet yer alir.
N N Ut/
E?l | WE R
¢ @e
. tmrd St
Gorsel |
-l -,
- =<
W AYAKLAR ‘:\l.:{' KUBBE [:]:::“m:u.\.\-r
Ec,m,.“{ u.'\vnu D:ﬂ:l:_.‘\: [JREvAKLAR
YAN SAMNN DH“SKAI D‘( AVLU
Eois sora DAIRES]
Wainris xariLar B sora B 3anixvaR
[l winare C]:l;l:es[;‘n"rw-
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Harim

Daort fil ayag ve bilyiik kemerlerle tasinan ana kubbe; bolinmemis genis
mekan, yan kubbeler yardimci tastyicilarla desteklenir; mihrap, minber ve
kiirsii bu boliimde yer alir.

Gorsel

W AYAKLAR
Wcivie kavis:
[ [CIvax sanx
- ks Eo1s sora
- i Wairis xariLan
YARIM KUBBE
« B SWax
HANKAR
i Tt
|
i

!

CIuaxkan

pAlRES]

O sora
[l vinaRe

[Isox cemaar
vER|

oW

[CIrevakLar
Oi¢ aveu
[l sacirvan

[Jxueee aLTi-
ANA SAHN

Avlu

Revakli geleneksel avlu diizeni; ta¢ kapidan sonra genis revakli dolasim
alani; merkezde sade bir sadirvan bulunmaktadir.

Gorsel

W AYAKLAR
Wcavie karisy
[Cvax sanx
Eois sora
Wociris xariLan
[ AR KUBBE
SBANN
[ HONKAR
MARFILI

[CIuaxkan
DAIRES]

@ sora
[ winare

[Jsox cemaar
YERI

e

&9
==

(7"~ r.‘ N N
OO0
> d ‘

[Crevakranr
Oic aviy

B saoirvan

[CJxueee aLri-
ANA SAHN

Minareler

Avlunun dort kosesinde 4 minare; toplam 10 serefe (ondekiler 2,
arkadakiler 3 serefeli); sayisal diizen halifeleri ve Kanuni’nin 10.
padisahligini simgeler.

Gorsel

B AYAKLAR
Wcavre karisy
[CIvax sanx
Eois sora
Wairis kariLan:
[ YARIM KuBBE
SBAHN
[ HONKAR
MAHFILI

[CIuaxkan
DAIRES]

O sora
Wl minare

[CIsox cemaar
YERI

T 1]

o%
R S

[CrevakLan
Oig aveu
W saoirvan

[Cxuese ALTI-
ANA SAHN

Girigler ve
Kapilar

Ana girise ek olarak toplam 6 yan girig bulunur; iicii kuzeydogu, ¢l
giineybati cephesindedir.

—240--




W AYAKLAR
BWcavie kavisy
[CJvax sanx
Eo1s sora
i [aeinis kariLar
I' EYARIM xusax

B
| [Cudskan
D DAlRES]
BOFA
[l minare
Gorsel D:::Icnu.« AT
[Orevakrar
Oic aveu
B saoirvan
B s
Son Avlu revak diizeniyle uyumlu; {i¢ tarafi revaklarla ¢evrili; orta kubbenin
Cemaat altindan ana giris saglanir.
Yeri
l 1{7ﬂ|r | 1
o Al
Gorsel
W AYAKLAR !\‘H'“ KUBBE [Msox crun'r
YER!
WecavLe kavis: -:‘{:’:(‘: [CIREvAKLAR
[CIvan sanx CInaskan D¢ aveu
Eoi1s sora DAIRESI

@ sora [ sacirvan
B minare [CJxusee aLti-

ANA SAHN

Wairis xariLan:

Yerinde yapilan gézlemler, Siileymaniye Camii’nde Sinan’in
gelistirdigi itki dengeleme sisteminin biitiinliiklii bigimde isledigini
ortaya koymakta; yliklerin dort ana fil ayagina aktarilmasi, yarim
kubbelerle kademeli bi¢imde dagitilmasi ve dis payandalarla
dengelenmesi sayesinde biiylik acikliklarin gilivenli bigimde
gecildigi goriilmektedir. Bu striiktiirel diizen, i¢ mekanin kesintisiz
hacim biitiinliigiinii desteklerken, iist kot pencerelerinin ritmik
dizilimiyle mekéna dagilan dogal 151k alt kotlarda yumusak, iist
kotlarda ise daha yogun bir aydinlik iiretmekte ve kubbe alti
hacminde homojen bir atmosfer saglamaktadir. Kesme tas, mermer
ve tuglanin birlikte kullanimi yapiin hem striiktiirel dayanimini

hem de estetik biitiinliigiinii pekistirirken, mahfil ve pencere
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kapaklar1 gibi ahsap elemanlar i¢ mekana sicaklik ve dokusal
cesitlilik kazandirarak Siileymaniye’nin dengeli ve zengin bir
mekansal atmosfer sunmasina katkida bulunmaktadir.

Marmara Ilahiyat Camii Alan Cahsmas1 Bulgular

Marmara ilahiyat Camii, 1982’de insa edilen ilk yapinin
2012’de depreme dayaniklilik yetersizligi nedeniyle yikilmasinin
ardindan yeniden tasarlanmis ve mimar Hilmi Senalp tarafindan
geleneksel Tiirk-Islaim mimari ilkelerini cagdas miihendislik
imkanlariyla birlestiren bir anlayisla projelendirilmistir. Yeni cami
23 Ekim 2015°te ibadete acilmistir. Yaklasik 30.000 m? insaat
alanma ve 3.600 kisilik kapasiteye sahip yapi; 35,1 m kubbe ¢aps,
34,7 m kubbe yiiksekligi ve 57,8 m’ye ulasan minareleriyle gii¢lii bir
kiitlesel etki ve simgesel bir siluet olusturmaktadir (Sekil 13). Kubbe
sisteminde kullanilan kirlangi¢ tavan, Tiirk tiggenleri ve benzeri
geleneksel gecis elemanlart modern betonarme ve ¢elik sistemlerle
biitiinlestirilerek hem klasik kubbe morfolojisiyle siireklilik
kurulmus hem de genis agikliklarin daha hafif striiktiirlerle

¢coziimlenmesine olanak taninmaistir.

Sekil 13 Marmara Ilahiyat Camii Kubbesi




Caminin programi ibadet isleviyle sinirli olmayip, alt
katlarda yer alan sanat galerisi, derslikler, kiitliphane, konferans
salonu ve kantin gibi ¢ok islevli mekanlarla kiiltiirel bir merkez
niteligi tagimaktadir. Boylece yapi, ibadet, egitim, sosyallesme ve
kiiltiirel tiretimin birlikte gerceklestigi cagdas bir kamusal kompleks
olarak degerlendirilmelidir.

Marmara {lahiyat Camii, Uskiidar ilgesi Baglarbasi semtinde,
Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi yerleskesinin merkezinde
konumlanmaktadir (Sekil 14). Yapi, Bogazi¢i Kopriisii baglanti
yollarina, Uskiidar—Umraniye metro hattinin Baglarbas1 duragina ve
bolgenin ana arterlerine yakinligiyla ytiksek erisilebilirlige sahiptir.

Sekil 14 Marmara Ilahiyat Camii Konumu

Kaynak: Google Maps, 2025

Bu konumsal avantaj, caminin yalnizca fakiilte mensuplari
tarafindan degil, Uskiidar, Kadikéy ve Umraniye gibi cevre
ilcelerden gelen genis bir kullanici toplulugu tarafindan da aktif
olarak kullanilmasimi saglamaktadir. Yerleske i¢indeki konumu ise
ogrenciler, akademisyenler ve personel icin dogal bir sosyal
bulusma, ibadet ve etkilesim alani olusturarak {niversite
cevresindeki kiiltiirel siirekliligi giiclendirmektedir. Bu 6zellikleriyle
Marmara Ilahiyat Camii, hem kentsel Slcekte hem de kampiis
baglaminda belirgin bir mekansal odak ve kamusal referans noktasi

olarak degerlendirilmektedir.
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Plan Tipolojisi ve Mekansal Organizasyon

Marmara Ilahiyat Camii, geleneksel cami planlama ilkelerini
cagdas striiktiirel ve estetik yaklasimlarla birlestiren 6zgiin bir
cokgen plan tipolojisine sahiptir. Yapi, klasik Osmanli merkezi plan
semasinin soyutlanmis bir yorumu olarak onikigen bir geometri
iizerine kurulmus ve iki kathh merkezi ibadet hacmiyle dikeyde
zenginlestirilmis bir mekansal orgiitlenme gelistirmistir. Alt katta 27
m capinda ve 19 m yiiksekliginde daha kompakt bir kubbe, iist katta
ise 32 m c¢apinda ve 35 m yiiksekliginde daha baskin bir kubbe
kullanilmasi, geleneksel kubbe—yarim kubbe hiyerarsisinin gilincel
miihendislik olanaklariyla yeniden yorumlandigini gostermektedir.
Bu iki katli diizen, merkeziyet ilkesini korurken hem yatay hem
dikey yonde farkli ibadet senaryolarina uyum saglayan cagdas bir
hacim tliretmektedir.

Kubbe i¢i siislemeler ve geometrik kompozisyon, modern
malzeme ve iiretim teknikleri ile geleneksel Islam geometrisini
biitlinlestiren bir karakter sunar. Kubbe merkezindeki on alt1 koseli
yildiz motifi ve g¢evresini kusatan Tiirk tiggenleri, hem striiktiirel
gecis elemanlart hem de sembolik 6geler olarak islev goérmekte;
hattat Hiiseyin Kutlu’nun Celi Siiliis ile yazdig1 on alt1 adet Hu/Hiive
lafz1 ise mekanin merkezi vurgusunu giiclendiren ¢agdas bir hat
kompozisyonu olusturmaktadir (Tasdemir & Erarslan, 2018).

Alan calismasi bulgulari, caminin ¢agdas cami mimarisinde
yayginlasan ¢okgen plan tipolojisini temsil ettigini gostermektedir.
Mekansal kurgu; merkezi onikigen plan, genis agiklikli kubbe
sistemi, iki katli ibadet alani, modern dolagim ¢6ziimleri ve dikeyde
cesitlenen hacim diizeniyle karakterize olmaktadir. Bu baglamda
Marmara ilahiyat Camii, klasik Osmanli merkezi plan geleneginin
giiniimiiz miihendislik ve mekansal gereksinimleri dogrultusunda
nasil yeniden yorumlanabilecegine dair 6nemli bir ¢agdas Ornek
olarak degerlendirilebilir (Sekil 15). Tablo 11°de Marmara Ilahiyat
Camii plan analizi yapilmistir.



Sekil 15 Marmara Ilahiyat Camii Vaziyet Plani ve Kat Plan

IIVET - A .

2 - e - AT PLAN

Kaynak: (URL 12, 2025)

Tablo 11 Marmara Ilahiyat Camii’'nin Temel Mekénsal Bilesenleri
ve Plan Analizi

Mekﬁn Agiklama

Ismi

Camiye Marmara ilahiyat Camii’ne giris direkt olarak avludan yapilmaktadir.

Giris Vaziyet planindan goriilebilecegi gibi camiinin zemin katindan iki adet
girisi bulunmaktadir, ayn1 zamanda bodrum katinda da iki girisi
bulunmaktadir.

Gorsel

B reeret. g i

Harim Onikigen merkezi plan; 12 beton ayak iizerinde yiikselen genis tek hacim;
boliinmeden algilanan kubbeli ana ibadet alani.

Gorsel

Avlu Klasik revakli avlu yoktur; genis agik avlu, ¢okgen sadirvan ve kubbe ile
uyumlu ¢cokgen galeri boslugu bulunmaktadir.
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Gorsel

Minareler | Iki adet koseli formda tasarlanmis minare; klasik minare tipolojisinden
belirgin bi¢imde farklidir.

p

- o Yy . ® 3
Gorsel *4 ‘

Yerinde yapilan gdzlemler, Marmara ilahiyat Camii’nin ana
tastyici sisteminin betonarme radyal ayaklar ve on iki kenarli kasnak
iizerine kuruldugunu, bu yapisal diizenin kubbe yiiklerini simetrik
bicimde dagitarak geleneksel fil ayagi sisteminin c¢agdas bir
mithendislik yorumunu sundugunu gostermektedir. Mekana alinan
giin 15181, kubbe kasnagindaki 1sikliklar, yan cephe pencereleri ve iist
kot 151tk bantlar1  aracilifiyla saglanmakta; bu  durum
Siileymaniye’deki hiyerarsik aydinlatmadan farkli olarak daha
homojen, yatay ve modern bir atmosfer iiretmektedir. i¢ mekanda
kullanilan prekast elemanlar, minimal hat sanati uygulamalar1 ve
kirlangi¢ tavan detaylari ise malzeme ve doku agisindan geleneksel
tas mimariden ayrilan, cagdas {iiretim tekniklerine dayanan bir

mimari yorum ortaya koymaktadir.
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Karsilastirmali Alan Bulgular

Tablo 12’de iki camiden elde edilen bulgular karsilagtirmali
olarak 6zetlenmistir:

Tablo 12 Siileymaniye Camii ile Marmara Ilahiyat Camii’nin
Mimari, Striiktiirel ve Mekansal Karakteristiklerinin

Karsilastirtimast
Karsilastirma Siileymaniye Camii Marmara flahiyat Camii
Kriteri
Plan Tipolojisi Merkezi plan + yarim kubbe Onikigen merkezi plan;

sistemi; klasik Osmanli
tipolojisinin en olgun 6rnegi

modern geometrik yorum

Harim Mekani

Tek hacimli, yatay eksende
biitiinciil mekan

Iki kath ibadet alan1; dikey
hacim genislemesi

Kubbe Ana kubbe + iki yarim kubbe + Ana kubbe + ¢okgen kasnak;

Organizasyonu kiiciik kubbe dizileri yarim kubbe yok

Tastyict Sistem 4 fil ayagi, kemer sistemi, dig Betonarme radyal ayaklar;
payandalar; kademeli yiik dogrudan yiik aktarimi

aktarimi

Is1k Kullanimi Hiyerarsik, dramatik 151k; tist kot | Homojen, genis a¢iklikli
pencereleri ile yonlendirilmis modern 151k kullanimi

Akustik Diizen Kubbe ve yarim kubbelerle Dikey mekan hacmiyle modern
dogal akustik odaklar akustik yayilim

Malzeme Tas, tugla, kursun kaplama, Betonarme, ¢elik, prekast

Teknolojisi mermer, ahsap kaplamalar, modern yiizeyler

Siisleme ve Klasik ¢ini, mermer is¢iligi, hat Minimal modern dekorasyon,

Estetik Dil ve mukarnas sade ylizey detaylari

Mahfil Diizeni

Tek kotlu hiinkar mahfili +
miiezzin mahfili

Cok katl1 ve daha genis
kadinlar mahfili; modern diizen

Avlu ve Revak
Sistemi

Klasik diizen: merkezde
sadirvan, revakli avlu, simetrik
akslar

Kiigiiltiilmiis veya yeniden
yorumlanmis avlu etkisi

Sadirvan ve Avlu merkezinde simgesel Kapali modern abdesthaneler;
Arinma Mekant | arinma odagi sadirvan simgesel degil
Minareler 4 minare (2’si harim yaninda, 2 modern minare; sade
2’si avlu koselerinde); zarif geometrik yorum
klasik oranlar
Kapilar ve Cok asamali ritiiel gegis: dis Daha dogrudan gecis; modern
Gegisler kap1 — avlu — son cemaat — kampiis dolasimu ile biitiinlesik
harim
Kiilliye Yapilart | Genis kapsamli kiilliye: Universite yerleskesi

medreseler, imaret, dariissifa,
hamam, tiirbeler

baglaminda simnirli ek birimler

Kentsel Konum

Istanbul’un 3. tepesinde; siluete
hakim, anitsal konum

Universite kampiisii icinde;
giiclii erisilebilirlik ancak
sinirlt siluet etkisi
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Genel Bulgularin Degerlendirilmesi

Alan calismasi sonucunda elde edilen bulgular, klasik ve
cagdas cami mimarisi arasindaki temel farklarin plan geometrisi,
striiktiirel sistem, 151k diizenegi, malzeme teknolojisi ve
mekansal atmosfer bakimindan belirgin oldugunu gostermektedir.
Siileymaniye Camii tarihsel gelenekle uyumlu hiyerarsik ve
biitiinciil mekan fikrini temsil ederken, Marmara Ilahiyat Camii
modern miihendislik ¢coziimleri ile geleneksel merkeziligi yeniden
yorumlamaktadir.

Tartisma ve Degerlendirme

Bu béliimde Siileymaniye Camii ile Marmara Ilahiyat Camii
arasinda gerceklestirilen tipolojik karsilastirma; cami mimarisinin
tarihsel gelisimi baglaminda stireklilik, kopus, doniisiim ve ¢agdas
yoruma katki bagliklar1 altinda degerlendirilmekte, iki yapinin
morfolojik, striiktiirel, mekansal ve ritiiel diizen agisindan kurdugu
iliskiler teorik bir ¢erceveye oturtulmaktadir.

Stireklilik: Osmanli Mirasinin Cagdas Cami Tipolojilerine
Yansimasi, analiz bulgulari, Marmara [lahiyat Camii’nin modern
formuna ragmen Osmanli klasik donemine 0zgii bazi ilkeleri
stirdlirdiiglinti gostermektedir.

(a) Her iki yap1 da kible eksenini mekansal organizasyonun
kurucu unsuru olarak korur; Siileymaniye’de tek hacimli merkezi
diizenle, Marmara Ilahiyat’ta ise ¢okgen plan ve katmanli hacim
icinde devam eder.

(b) Osmanli kubbe mimarisinin merkezilestirici rolii, modern
betonarme kabuk sistemi kullanilsa da Marmara Ilahiyat’ta korunur
(Kuran, 1987) (Kuban, 2007).

(c) Siileymaniye’de yarim kubbelerle kurulan mekansal
hiyerarsi, Marmara Ilahiyat'ta genis ana kubbe ve cokgen plan
iliskisiyle soyugtlanmis bigimde stirdiiriiliir.
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Kopus: Klasik Osmanli Kurgusundan Ayrilan Yapisal ve
Mekansal Ozellikler, ¢agdas cami mimarisinin ihtiyaci olan teknik
ve programatik gereksinimler iki yap1 arasinda belirgin ayrigmalar
yaratmaktadir.

(a) Siileymaniye’nin tek hacimli yapisina karsilik Marmara
[lahiyat alt ve iist ibadet mekanlariyla dikeyde ¢ok katmanli bir
hacim diizenine ge¢mistir.

(b) Tas—kemer—fil ayagi sistemine dayali klasik striiktiiriin
yerini modern betonarme kabuk almis; boylece genis acikliklar ve
hafif striiktiir miimkiin olmustur.

(c) Klasik donemin temel bileseni olan avlu-revak diizeni
cagdas camide soyutlanmig veya sinirli bigimde yeniden
yorumlanmugtir.

Déniisiim: Geleneksel Ilkelerin Modern Yapim Teknikleriyle
Yeniden Yorumu, Marmara [lahiyat Camii, geleneksel ilkelere
dayanan ancak modern miihendislik ve kullanict beklentileriyle
yeniden bi¢cimlenen bir doniigiim 6rnegi sunmaktadir.

(a) Siileymaniye’nin kareye yakin dikdortgen planlh
merkeziyet ilkesi, cagdas yapida onikigen bir geometri lizerinden

soyutlanmistir.

(b) Kubbe, tag kemer zorunlulugundan kurtularak daha genis
acikliklar1 tagtyabilen hafif betonarme kabukla yeniden {iretilmistir.

(c) Mahfilin geleneksel islevi korunurken, mekansal karsiligi
modern kullanim senaryolarina gore yeniden bicimlenmistir.

Cagdas yoruma katki: Siileymaniye’den giiniimiize Aktarilan
Tasarim Ilkeleri, Siileymaniye Camii, cagdas cami mimarisinde
bi¢cimsel ve kavramsal bir referans olmaya devam etmektedir.
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(a) Harimde biitiinciil hacim etkisi ilkesi korunmus; Marmara
Ilahiyat ¢ok katli olmasma ragmen kubbe alti mekam
merkezilestirmistir.

(b) Sinan’in modiiler oran ve simetri yaklasimi modern
yapilarda ¢okgen planlarla soyutlanmis bigimde devam etmektedir.

(c) Dogal 15181n mekan atmosferini belirleyen temel unsur
olmas1 ilkesi siirdiirilmiis, ancak c¢agdas yapida daha genis
acikliklarla modern bir 1s1k diizeni olusturulmustur.

(d) Her iki cami de kubbe—minare kompozisyonuyla kent
siluetinde giiclii bir anitsal odak tiretmektedir.

Siileymaniye Camii, mekansal hiyerarsi, merkezi plan, kubbe
estetigi ve 151k dramaturjisi gibi ilkeleriyle ¢agdas cami tasarimina
giiclii bir teorik zemin sunmaya devam etmektedir. Marmara Ilahiyat
Camii ise bu ilkeleri modern malzeme, striiktiir ve program
gereksinimleriyle yeniden yorumlayarak, geleneksel siireklilik ile
cagdas doniisiimiin  kesistigi hibrit bir mimari dil ortaya
koymaktadir.

Sonug¢

Bu c¢alisma, Osmanli klasik doneminin en geliskin
orneklerinden biri olan Siileymaniye Camii ile ¢agdas Tiirkiye cami
mimarisinin &ne ¢ikan temsilcilerinden Marmara Ilahiyat Camii’ni
tipolojik,  striiktlirel ve mekansal Olgiitler ¢ercevesinde
karsilastirarak cami plan tipolojisinin tarihsel stireklilik ve doniistim
eksenindeki evrimini ortaya koymustur. Elde edilen bulgular, cami
mimarisinin Islam’mn erken déneminden itibaren siireklilik arz eden
baz1 temel ilkeleri korurken, striiktiirel imkanlar, malzeme
teknolojisi, kullanici profili ve kentlesme dinamiklerine bagh olarak
onemli 6l¢iide yeniden bigimlendigini gostermektedir.

Klasik donemden ¢agdas doneme uzanan bu siirecte plan
tipolojisi merkeziyet¢i mekan kurgusundan kopmamis; ancak
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merkeziyetin bi¢imlenisi farkli geometrik, yapisal ve programatik
diizenlemelerle yeniden yorumlanmistir. Osmanli klasik doneminde
merkezi plan, kubbe—yarim kubbe hiyerarsisine, fil ayaklarma ve
dengeli bir striiktiirel orgliye dayanirken; cagdas donemde genis
aciklik gecebilen betonarme kabuklar, ¢okgen plan geometrileri ve
cok katli ibadet mekanlar1 merkezi mekani teknik agidan daha esnek
bir ¢ergevede yeniden tanimlamistir. Dolayisiyla cami tipolojisinin
evrimi, merkezi mekan fikrinin stirekliligi ile mekansal
organizasyon, tasiyict sistem ve geometrik bigimlenisteki
doniisiimiin eszamanl varligi iizerinden okunmalidir.

Siileymaniye ve Marmara lahiyat camileri arasindaki
karsilastirma, tarihsel-mimari stirekliligin en belirgin bigimde kubbe
merkezli hacim kurgusu, kible eksenli yonlenme, ritiiel mekanlarin
hiyerarsik organizasyonu ve avlu-harim iligkisi iizerinden
korundugunu gostermektedir. Her iki yapida da ibadet mekaninin
merkeziligi belirleyici bir tasarim ilkesi olarak stirmekte; fakat bu
ilkenin mekansal yorumu farklilagmaktadir. Siileymaniye’de bu
merkeziyet, tas striiktiiriin belirledigi kubbe hiyerarsisi ve yatay-
dikey denge ile bicimlenirken; Marmara Ilahiyat’ta betonarme
kabuklarla saglanan tek genis aciklikli kubbe, ¢okgen plan
geometrisi ve iki katli ibadet diizeni araciligiyla ¢agdas bir yoruma
kavusmustur. Bu durum, tipolojik olarak siireklilik iligkisini
koruyan, fakat striiktiirel ve mekansal agidan yeni bir morfolojik
kirilmaya isaret eden bir mimari doniisiim olarak degerlendirilebilir.
Dolayisiyla iki yapi1 arasindaki iliski, klasik gelenegin devami
niteliginde bir “mimari hafiza” ile modern tekniklerin sundugu
“yeniden yorumlama kapasitesi’nin birlikte var olmasi1 seklinde
tanimlanabilir.

Bu caligma ayn1 zamanda Tiirkiye’deki ¢agdas cami tasarim
stirecine metodolojik bir katki sunmaktadir. Cami mimarisine iligkin
giincel tartigsmalar ¢ogunlukla bigimsel, simgesel veya estetik
yorumlar etrafinda sekillenmekte; tipolojik ve  striiktiirel
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doniigiimleri birlikte iceren analitik modeller sinirli diizeyde
kullanilmaktadir. Calismada gelistirilen karsilastirmali tipolojik
analiz modeli, plan geometrisi, modiiler oranlar, tasiyici sistem
kurgusu, hacim iliskileri, 151k kullanimi ve ritiiel yonlenme gibi
Olciitleri ayn1 c¢er¢evede bir araya getirerek cami tasariminin
biitlinciil degerlendirilmesine olanak saglamaktadir. Bu model, hem
akademik arastirmalar hem de mimari tasarim siirecleri i¢in ¢ok
katmanli bir referans sunmakta; ¢agdas camilerin yalnizca bigimsel
yenilik tizerinden degil, tarihsel tipolojilerle kurduklar iliski ve
strilktiirel-mekansal mantik iizerinden okunmasint miimkiin
kilmaktadir.

Sonug olarak, Siileymaniye ve Marmara Ilahiyat camilerinin
karsilastirmali incelenmesi, Tirkiye’de cami tipolojisinin tarihsel
stireklilik + cagdas donilistim ekseninde gelistigini gostermekte;
kubbe merkezli oOrgliniin ve kible eksenli ritiiel ydnlenmenin
korunmasiyla birlikte malzeme, form ve mekénsal organizasyondaki
yeniliklerin ¢cagdas donemde tipolojiyi yeniden tanimladigini ortaya
koymaktadir. Bu ¢alisma, klasik Osmanli merkezi plan anlayisinin
giincel ~ mimari  pratiklerde  nasil  siirdiiriildiigline  ve
dontstiiriildiigiine iliskin analitik bir ¢erceve sunarak, cagdas cami
mimarisinin kuramsal ve metodolojik temellerine nitelikli bir katki
saglamaktadir.
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BOLUM 10

POST-FLANOR KAVRAMI BAGLAMINDA
AZIZIYE CAMISI’NDE YURUYUS DENEYIMi

Biisra TANOGLU'
Fatih SEMERCI 2

GIRIS

Geleneksel flanorlik kavrami, modern kent hayatinin bir
yansimas1 olarak ortaya ¢ikmis ve kent sokaklarinda amagsizca
dolasan, gozlem yapan bireyi tanimlamak i¢in kullanilmistir. Bu
figlir, ozellikle Walter Benjamin ve Charles Baudelaire gibi
diisiiniirlerin eserlerinde, kent hayatinin ritimlerini ve sokak
dokusunu deneyimleyen bir gezgin olarak betimlenmistir.

Walter Benjamin’e gore (1999), flandr, bir sehir gezginidir.
Bu figiir, sehrin sokaklarinda dolasarak hizla degisen kentsel yapiy1
gozlemler ve ylriiyiisli, sehir deneyimini anlamanin bir yontemi
olarak kullanir. Aym1 zamanda, bu yiiriiyiis, modernlesmenin
getirdigi hizli1 dontistime kars1 sessiz bir direnisi temsil eder. Ancak

! Yiiksek Lisans Ogrencisi, Necmettin Erbakan Universitesi, Giizel Sanatlar ve
Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Boliimii, Orcid: 0009-0006-7949-4542
2 Prof. Dr., Necmettin Erbakan Universitesi, Giizel Sanatlar ve Mimarlik Fakiiltesi,

Mimarlik Béliimii, Orcid: 0000-0002-1017-5141
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Benjamin, flanoriin modernlesen sehirle biitiinlesme ¢abasina
ragmen, modern insanin kagimilmaz olarak yasayacagi "deneyim
kaybi"ndan kurtulamayacagini 6ngdérmistiir (Argin Uz, 2023). 21.
ylizyilda hizla gelisen dijitallesme, kamusal mekan deneyimini
koklii bir doniisiime ugratmis, flanorliik olgusu da bu degisimden
etkilenmistir. Akill telefonlarin yayginlasmasiyla birlikte, flanorliik
eylemi yeni bir boyut kazanarak "post-flandrliik" olarak adlandirilan
hibrit bir yapiya biirlinmiistiir.

Post-flandrliik, ylirtiylis pratiginin dijital aygitlarla birlestigi
ve kamusal mekanin bir arayiiz olarak kullanildig1 yeni bir deneyim
tiriini ifade eder. Bu yeni sosyal tip, yalnizca kentin dokusunu
gozlemlemekle kalmaz, ayni zamanda dijital diinyayla fiziksel
mekani i¢ ice gegirir. Post-flandr, yiirtiyiis ritmini ve gorsel dikkatini
dijital medya aracilifiyla yonlendirdigi i¢in, kentsel mekanda var
olma bicimi geleneksel flanorden belirgin sekilde ayrilir. Bu
baglamda, kamusal alanlarin  hibritlesmesi ve mekansal
deneyimlerin pargalanmasi, post-flanodrliigiin temel 6zellikleri
olarak one ¢ikmaktadir

Calismanin Amaci ve Kapsam

Bu caligma, dijitallesmenin artmasiyla birlikte flandrliik
kavraminin nasil doniislime ugradiginm1 ve post-flanor figiiriiniin
kentsel yiirliylis pratigine etkisini Konya Aziziye Camii ¢evresinde
incelemeyi amacglamaktadir. Flanorliikk, modern kent hayatinda
ylriiyerek mekéani deneyimleme ve gozlem yapma pratigi olarak
ortaya cikarken, dijital cagin etkisiyle bu kavram post-flandrliik
olarak yeni bir boyut kazanmistir. Akilli telefonlarin kullanimiyla
birlikte yiiriiyiis ritmi, gorsel dikkat ve mekan deneyimi degismekte,
kamusal alan kullanimi hibrit bir yapiya doniismektedir. Bu
baglamda calisma, Aziziye Camii gibi tarihi ve yogun insan
hareketliligine sahip bir mekéanda, post-flanor figiiriiniin kamusal
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alant nasil doniistiirdiglinii gozlemlemeyi ve analiz etmeyi
hedeflemektedir.

Bu c¢alismanin kapsami, Konya Aziziye Camii ve
cevresindeki kamusal alanin dijitallesme stireciyle birlikte nasil
doniisiim gegirdigini arastirmaktir. Ozellikle post-flanérliik kavrami
cercevesinde, akilli telefon kullaniminin bireylerin kentsel mekani
algilama ve kullanma bigimlerini nasil degistirdigi incelenmistir.
Flanorliikten post-flanorliige gecis silireci, modern kentin
dijitallesme siireciyle i¢ ice gelismis olup, kamusal mekanin hibrit
bir yapiya doniismesine neden olmustur. Bu baglamda, caligma,
Aziziye Camii gibi tarihi ve yogun insan hareketliligine sahip bir
kamusal alanin bu doniisiime nasil uyum sagladigini ele almistir.

Aragtirmada, flanor ve post-flandr kavramlar1 arasindaki
farklar1 ortaya koymak amaciyla yiirliylis ritmi, gorsel dikkat ve
mekansal deneyim unsurlart karsilastirilmistir. Bu kapsamda,
calisma igerisinde Aziziye Camii g¢evresinde yiiriiyen bireylerin
akilli telefon kullanma aligkanliklar1 gézlemlenmis ve elde edilen
veriler analiz edilerek post-flandrliik olgusunun bu 6zel mekanda
nasil sekillendigi degerlendirilmistir.

Sonug olarak, bu arastirma, modern kentlerde post-flanorliik
olgusunun mekansal ve sosyal boyutlarin1 anlamaya katki saglamay1
amaclamaktadir. Aziziye Camii gibi tarihi bir mekanin, modern
dijitallesme siirecinde nasil doniistiigiinii ve bireylerin bu mekanla
kurduklar1 yeni iliskileri analiz ederek, kamusal alanin gelecegine
dair yeni yaklagimlar sunmay1 hedeflemektedir.

Yontem ve Yaklasim

Arastirmanin ilk asamasinda, flanorliikk, post-flanorliik ve
"akilli telefon zombileri" kavramlar: lizerine kapsamli bir literatiir
taramas1 yapilmistir. Bu kapsamda ilk olarak, post-flanorliigiin
teorik arka plani, kentsel mekan deneyimi ve akilli telefon
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kullaniminin kamusal alandaki davraniglari nasil doniistiirdiigii
iizerine yapilan giincel ¢alismalar incelenmektedir.

Arastirmanin ikinci asamasinda ise, Aziziye Camii etrafinda
belirlenen konum iizerinden dogal goézlem yapilmistir. Bu gozlem
esnasinda ‘zaman atlamali ¢ekim’ tekniginden faydalanilmistir.

William H. Whyte, kiiciik 6l¢ekli sosyo-mekansal analiz ve
degerlendirme alanina yaptigi yontemsel ve kavramsal katkilarla
taninan 6nemli bir figiirdiir. "Kamusal Alanlar Projesi" (Project for
Public Spaces) ve "Sokak Yasami Projesi" (Street Life Project)
kapsaminda arastirma ekibi, kiiglik kamusal mekanlarin basarisini ve
basarisizligin1 anlamak, ayrica yaya kullanimlarmin g¢esitliligini
incelemek amaciyla kamera kayitlarina dayanan cesitli teknikler
geligtirmistir (Argin Uz, 2023). 1980 yilinda yazilmis olan “Social
Life of Small Urban Spaces” adl1 kitabinda Whyte, ‘zaman atlamali
cekimler’ yaparak kiiciik kamusal alanlarin zaman ig¢indeki
kullanimini belirlemistir (Whyte, 1980).

Gorsev Argin Uz 2023 yilinda yayinladig “Post-Flanerie:
Altering Rhythm, Visual Attention, And Experience During Walking
In Hybrid Public Space.” (Argin Uz, 2023) adl1 doktora tezinde yedi
giin boyunca zaman atlamali ¢ekimler yapmistir. Bu cekimler
esnasinda gozlem yapilacak bireyin li¢ Ozelligi olmasi
gerekmektedir:

1. Akalli telefonu goriiniir halde tutmak

2. Belirlenen gozlem kapilarindan birinden belirlenen saat
araliklart icerisinde girig ¢ikis yapmak

3. Tiim yiirtiyiis boyunca goériiniir olmak (Argin Uz, 2023)

Bu calismada, Konya Aziziye Camii c¢evresinde post-
flanorliik olgusunu anlamak amaciyla William H. Whyte’in
gelistirdigi Whytean Analiz Yontemi kullanilmistir.  Whyte’in
kamusal alan kullanimi iizerine yaptig1 gozlem teknikleri, 6zellikle
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yaya hareketliliginin analizinde etkili oldugu i¢in bu ¢alismada da
gozlem yontemi olarak uygulanmaktadir. Bunun yani sira,
arastirmanin gelistirilebilmesi i¢in Argin Uz un belirledigi ii¢ kriter
gbzlem icin kullanilmistir. Arastirma, belirlenen bir giinde, giiniin
farkl1 saat araliklarinda (08:00-10:00, 12:00-14:00 ve 17:00 -19:00)
arasinda yapilmistir.

Bu calismanin bazi smirliliklart bulunmaktadir. ilk olarak,
gbézlem siiresinin yalnizca bir gilinle smirli olmasi, giinliik
hareketlilikte meydana gelen degisimlerin ve hafta ici ile hafta sonu
arasindaki farkliliklarin gézlemlenmesini kisitlamaktadir. Bu durum,
elde edilen verilerin genellenebilirligini sinirlamakta ve mekansal
davraniglarin stirekliligi hakkinda cikarim yapmay!1
giiclestirmektedir. Ayrica, aragtirmanin yalnizca Aziziye Camii
cevresi ile smirlandirilmis olmasi, kentsel mekanin diger
bolgelerindeki post-flanorliik pratiklerinin analiz edilmesine olanak
tantmamaktadir. Bu nedenle, ¢alismanin bulgular1 sadece bu 6zgiil
mekan baglaminda degerlendirilmelidir.

KURAMSAL CERCEVE

Flanorlik ve Post-Flanorliik Kavramlar:

Flanor (flaneur) sozciigii, Fransizca kokenli olup "avare
gezinen" anlamin tasir. Bu kavram, Walter Benjamin'in "Pasajlar"
adl1 deneme derlemesinde tarih felsefesinin temel kavramlarindan
biri olarak yer alir. Benjamin'in metinlerinde, flandr, "yaya
dolasirken ayn1 zamanda cevreden edindigi izlenimlerle diisiince
{ireten kisi" olarak tanimlanir (Benjamin, 1999). Bu baglamda, Unsal
Oskay bu kavrami Tiirkgeye "diisiiniir-gezer" olarak c¢evirmistir
(Sivri ve Altar Lidar, 2025).

19. yilizyihin modern kenti, flanor figiiriinii ve flanorlik
eylemini ortaya c¢ikarmistir. Benjamin’in "flanér" kavrami,
Baudelaire tarafindan tasvir edilen bir karakterdir ve modern kentin

hizla doniisen kentsel mekanlarini1 gézlemleyerek sehirde dolasan bir
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bireyi tanimlamaktadir. Bu flandr, yiiriiyiisii, sehri deneyimlemenin
bir yolu olarak kullanir ve bu deneyimi, modern kentin hizli
doniistimiine kars1 gizli bir protesto olarak goriir. Flanor, hizla
gelisen modern kenti yiiriiyerek sahiplenmesine ragmen, Benjamin,
flandriin modern insanin kaderinden kacamayacagini ve "deneyim
kaybmmin" kac¢inilmaz oldugunu oOngormiistiir (Argin, Pak ve
Tiirkoglu, 2019). Benjamin, flanér kavraminin varlik alanini Paris
ile varlik stiresini ise 19. Yiizyil ile sinirlamistir. Ona gore, biiyilik
magaza olgusunun ortaya ¢ikisi flanoriin gezecegi pasaj mekanini
yok etmis ve bu da flandr kavraminin yok olmasina sebep olmustur
(Sivri ve Altar Lidar, 2025).

1950’lerde Sitliasyonist hareket, flandr kavramini yeniden
giindeme getirmistir. Bu donemde flandr, planlanmamis bir kentsel
deneyim arayistyla sehirde yiirliyen bir figiir olarak karsimiza ¢ikar.
Baudelaire’in modern sehir lehine gordiigii kentsel deneyim, 20.
ylizyillda miicadele edilecek bir kavrama doniigmiistiir. Tiiketim
kapitalizminin yiikselisiyle birlikte, Jameson’in "gdriintii toplumu"
olarak tanimladigi yeni bir "kentsel birey" ortaya ¢ikmistir. Ghent
Kentsel Arastirmalar Ekibi, bu yeni tiiketici figiirinii "neo-flanor”
olarak adlandirmis ve Benjamin’in orta sinif flanoriiniin mirasgisi
olarak degerlendirmistir (Argin ve digerleri, 2019).

Flandriin onciiliiglinde ortaya ¢ikan ve flandz, neo-flandr gibi
kavramlarla evrimlesen kent gezgini karakterleri, 21. yiizyilda
iletisim teknolojilerinin mobil hale gelmesiyle birlikte yeni bir anlam
kazanmistir. Mobil cihazlarin insan bedeniyle birlikte hareket
edebilme 6zelligi, kentte dolasma bigimlerini de koklii bir sekilde
degistirmistir. Bu teknolojiler sayesinde bireyler, fiziksel mekanla
siber mekani1 ayn1 anda deneyimleyebilmekte, bu durum da kentte
gezinme eylemini yeniden sekillendirmektedir. Bu yeni flanérler
siber-flanorler (Goldate, 1998) olarak adlandirilmaktadir.

Mobil teknolojilerin gelismesiyle birlikte, fiziksel ve sanal

mekanlar arasinda yeni bir "hibrit" mekan ortaya ¢ikmistir.
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Giliniimiizde akilli telefonlarin yayginlagmasiyla beraber bu hibrit
mekanin kullanimi artmaktadir ve kamusal alanlarda yeni figiirlerle
karsilasilmaktadir. Bu figiirlerden bir tanesi akilli telefon ekranina
yogunlastiklari i¢in yavas yiiriiyen "akilli telefon zombileri olarak
adlandirilan kisilerdir (Argin, Pak ve Turkoglu, 2020).

19. yiizyilda flanor figliriiniin zitt1 olan badaud karakteri, 21.
Yiizyilda akilli telefon zombileri olarak post-flanér figiliriinlin zitti
olarak karsimiza c¢ikmaktadir (Argin Uz, 2023). Akilli telefon
zombileri, yiirlirken telefon kullanan insanlari tanimlamak igin
kullanilmaktadir. ~ Onceki  arastirmalar,  bircok  yayanim
davraniglarinin tehlikeli olabileceginin farkinda olmalarina ragmen
sehirlerde dolasirken telefonlariyla etkilesime girmeyi sectigini
gosteriyor (Appel, Krisch, Stein ve Weber, 2019). Post-flanor, dijital
ve fiziksel mekan arasinda gidip gelen bir gezgindir. Bu birey, akilli
telefonuyla sehirde yiiriiyerek fotograflar ¢ceker ve bunlarr sosyal
medyada paylasir. Bu baglamda, flandrliik kavrami, modern kentin
dinamikleri ve dijitallesme siireciyle birlikte doniiserek yeni
bicimler kazanmistir ve akilli telefon zombisi kategorisinden
ayrilmistir.
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Sekil 1. Flanor iin Evrimi

19, yiizyil 20, yizyil 21. yiizyil
fiziksel | sanal
mekin | mekin

onitor ameilifryla sehri izlemek
(MeGarrigls, 2013; Nuvolati, 2014)

hibritpnekin

web lizer m\l/‘amw..‘. e kendiliginden
[ dolagar
fGoldare, 2013

/
/ siber flanér’{in

l!ct&mﬂdym llanor
bir r

estetik | mekansal
benimseme lbenimseme

jehr‘gehli
okuyan gozlemeq yazan akior
sehrin Isehrin
aktif Greticisi !pﬂsﬂ'mketicm‘

Kaynak: (Argin ve digerleri, 2019)

Sekil 1’de goriildiigii gibi, Flanor figiliri, 19. yiizyildan
giiniimiize kadar modernitenin degisen dinamikleriyle birlikte
dontlistime ugramis ve kentte dolagsmanin farkli bigimlerini temsil
etmistir. 20. Yiizyilin baslarinda flanore yiiklenen cinsiyetgi
yaklagim degistirilecek, kadin kent gezgini olarak flan6z kelimesi
tiretilmigtir.  19. ylizyilda estetik bir gdzlemci olarak tanimlanan
flandr, 20. yiizyilda tiikketim kapitalizmiyle birlikte pasif bir
seyirciye, yani neo-flanore evrilmistir. 21. yiizyilda ise mobil
teknolojilerin  gelisimiyle birlikte hibrit-flandér ve post-flanor
figiirleri ortaya ¢ikmas, fiziksel ve sanal mekanlarda ayni anda varlik
gosteren modern ag gezginleri haline gelmistir. Ozellikle sosyal
medyanin etkisiyle post-flanor, akilli telefonla sehri belgeleyen ve
bu gorselleri paylasan bir "modern hayat fotografcisina"
doniigmiistiir. Siber-flanoriin aksine post-flanor fiziksel mekanda
akilli telefonuyla yiiriiyerek sehri deneyimler, fotograflar ¢eker ve
bunlar1 sosyal medyada paylasir.
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Dijitallesme ve Kamusal Alan

Kamusal alan kavrami 18. Yiizyilda ortaya ¢iktigindan beri
farkli sekillerde tanimlanmaktadir. Genel gergevede kamusal alan,
fikir ve eylemin one ¢iktig1, kullanim, kullanici ve faaliyet iligkisinin
bulundugu ve bir arada olmay1 saglayan alandir (Uysal Bilge, 2021).

21. ylizyilin baslarinda teknolojinin gelismesiyle beraber
yeni bir alan olarak sanal mekan ortaya cikmistir. Dijital
teknolojilerin hizla yayginlasmasi, bireylerin kamusal alanla
kurdugu iliskiyi koklii bigimde déniistiirmiistiir. Ozellikle akilli
telefonlar, bireylerin hareket halindeyken dahi ¢evrimigi kalmasina
imkan taniyarak kamusal alanda ¢ift katmanli bir deneyim
olugmasina neden olmustur. Bu durum, yalnizca fiziksel ¢evrenin
deneyimlenmesini degil, ayn1 zamanda dijital aglarla biitlinlesik bir
mekansal etkilesimi de beraberinde getirmektedir.

Bu kavramla birlikte hem fiziksel hem de sanal diinya
arasinda yeni bir hibrit mekan dogmustur. Bu hibrit mekan ise flanor
kavraminin tekrar dirilmesine ve artik post-flandr olarak anilmasina
sebep olmustur (Argin Uz, 2023).

Post-flanorliik, bireyin dijital medya araciligiyla kamusal
alan1 yeniden deneyimleme bi¢imini ortaya koyarken, ayn1 zamanda
kamusal mekéanin yeni kullanici profillerine gore nasil doniismesi
gerektigine dair 6nemli ipuglar1 sunmaktadir. Dolayisiyla kamusal
alanin gelecegini anlamak ve yeniden tasarlamak i¢in, bu yeni
kullanicr profillerini ve onlarin dijital aligkanliklarin1 dikkate alan
biitiinciil yaklasimlar gelistirilmesi gerekmektedir.
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AZIZiYE CAMIii VE CEVRESIi: TARIHSEL VE MEKANSAL
BAGLAM

Aziziye Camii, Konya ili Karatay ilgesinde Aziziye
Mahallesi’nde Aziziye Caddesi’nde bulunmaktadir. Calisma alani,
Mevlana Kiilliyesi’nin batisinda ve Kapu Camii’nin dogusunda yer
almakta, Tarihi Bedesten Carsisi'na da smir olmaktadir. Bu
baglamda alan hem tarihsel bir gegmise hem de ticari bir dneme
sahiptir (Sekil 2).

Gilinlimiizde Aziziye Camii’nin bulundugu alan, ge¢miste
“Bezirganlar Hani arsas1” olarak bilinmekteydi. Bu bélgede ilk
olarak, IV. Mehmed’in kiz1 Hatice Sultan’in esi Musahib Mustafa
Pasa tarafindan yaptirilan ve altinda diikkanlar bulundugu i¢in halk
arasinda “Yiiksek Cami” olarak anilan bir yap1 yer altyordu. Ancak
bu cami, 1867-68 yillarinda ¢ikan bir yangin sonucu tamamen
yanmistir. Ardindan, caminin yeniden insasi i¢in vakif gelirleri
kullanilmis; Sultan Abdiilaziz ile annesi Pertevniyal Valide Sultan’in
da maddi destegiyle 1872 yilinda yeni bir tag caminin yapimina
baslanmis ve birkag yil icinde tanéa&mlanmlstlr (Eyice, 1991).



Aziziye Camii, bulundugu konum itibartyla Tarihi Bedesten
Carsisi ile siirekli bir etkilesim igindedir. Caminin carsiyla i¢ ice
olmasi, bolgenin ticari kimligini giiclendirirken, ayn1 zamanda cami
cevresindeki sosyal hareketliligi de artirmistir. Bu durum hem ibadet
edenler hem de aligveris yapan kentliler agisindan mekanin c¢ok
islevli kullanimmi miimkiin kilmistir. Ote yandan, cami cevresi
yalnizca giinlimiiziin ticaret akisiyla degil, gegmiste burada kurulan
sebze ve meyve pazarlariyla da tarihsel olarak canli bir sosyal alan
olma niteligi tagimaktadir (Giindiiz, 2022).

Aziziye Camii, Konya sehir merkezinde, Mevlana
Caddesi’ne yakin konumuyla hem yerel halk hem de turistler i¢in
Oonemli bir geg¢is ve bulusma noktasidir. Bu alan sadece ibadet
amaciyla degil, ayn1 zamanda sosyal bulusmalar, oturma, bekleme,
dinlenme ve fotograf ¢ekme gibi faaliyetlerin siirdiigii bir kamusal
alandur.

Cami cevresi; ibadet amaciyla gelen yagh bireyler, aligveris
yapan yerel halk, cevredeki esnaflar, Mevlana Tiirbesi’ne yliriiyen
turistler, gencler ve 6grenciler gibi farkli sosyal gruplarin kesisim
noktasidir. Bu ozellikleriyle Aziziye Camii ve ¢evresi, yalnizca
tarthsel bir ibadet mekanm degil; ayn1 zamanda Konya kentinin
sosyal, kiiltiirel ve mekansal belleginde 6nemli bir yer tutan c¢ok
katmanli bir kamusal alandir. Bu alanin hem fiziksel 6zellikleri hem
de kullanict profilleri, dijitallesme ile doniisen kamusal alan
deneyimlerinin gdzlemlenmesi agisindan zengin bir zemin
sunmaktadir.

POST-FLANORLUK BAGLAMINDA AZIZiYE CAMii VE
CEVRESI

Dijital cagin kent gezgini olan post-flandr, hem fiziksel hem
dijital mekanda eszamanli varlik gosterebilen, kenti akilli telefon
aracilifiyla deneyimleyen yeni bir figiir olarak tanimlanmaktadir. Bu
baglamda, Konya’daki Aziziye Camii ve c¢evresi; post-flanorliik
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pratiginin gozlemlenebilecegi dinamik ve ¢ok katmanli bir kamusal
alan olarak one ¢ikmaktadir.

Cami ¢evresi, yalnizca ibadet amaciyla kullanilan bir dini
mekan olmanin Otesinde; sosyal etkilesim, oturma, dinlenme,
bekleme ve gorsel kayit (fotograf gekme) gibi giindelik pratiklerin i¢
ice gectigi bir kamusal alan niteligi tasimaktadir. Ozellikle geng
bireyler, turistler ve 6grenciler gibi kullanic1 gruplar1 bu alanda
siklikla mobil cihazlar1 aracilifiyla sosyal medya igerikleri
iretmekte, yiirliylis glizergadhlarint akilli telefon {izerinden
planlamakta veya ¢evresel unsurlar1 kayda alarak dijital deneyime
doniistiirmektedir.

Mevcut literatiirlin biiyiik bir kismi, yiiriirken akilli telefon
kullanimina odaklanmakta ve konuyu genellikle giivenlik riski
baglaminda ele almakta; akilli telefon kullanicilarim1 “dikkati
dagilmig yayalar” (distracted walkers) olarak tanimlamaktadir
(Argin Uz, 2023).

Bu calisma, Argin Uz un doktora tezinden yola ¢ikarak, akilli
telefon kullanan kullanicilarin kamusal alanla kurdugu etkilesimi
mimari bir Olgekten bakarak incelemektedir. Calisma akilli telefon
kullanimin giivenlik riski olusturma perspektifinin 6tesinde, yliriime
ritmindeki veya davranistaki degisimi ve gorsel dikkatin doniisiimi
lizerine odaklanmaktadir.
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Sekil 3. Gozlem Alani

- e GOzlem Alam
Gozlem Araliklan

R
b >Kamera Konumu

Kaynak: (“Google Earth Pro”, 2025)

Bu ¢alisma, post-flanér figiiriiniin Konya’daki Aziziye Camii
cevresindeki kamusal alanda nasil tezahiir ettigini anlamak
amaciyla, nitel ve dogal gozlem yoOntemine dayali olarak
ylriitilmiistiir. Gozlem, Aziziye Camii ¢evresinde (Sekil 3.), 24
Mayi1s 2025 tarihinde bir giin boyunca li¢ farkli zaman araliginda
(sabah 09.00-10.00, 6gle 12.00—-13.00 ve aksamiistii 17.00—18.00)
yapilmistir. Bu zaman dilimleri, alanin kullanict yogunlugunun
degistigi ve farkli kullanici profillerinin gériilme olasiliginin yiiksek
oldugu saatler goz onitinde bulundurularak seg¢ilmistir.

Gozlem sirasinda, kullanicilarin alandaki ylirtiylis ritimleri,
duraklama davraniglari, akilli telefon kullanim sekilleri, gorsel
dikkat yonelimleri ve etkilesim big¢imleri kayit altina alinmistir.
Katilimcilarin  yas, cinsiyet gibi demografik bilgileri yalnizca
gozleme dayali1 olarak tahmini diizeyde degerlendirilmistir. G6zlem
siiresince herhangi bir miidahalede bulunulmamis, katilimcilarla
dogrudan temas kurulmamustir.
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Bu yontemde, 6zellikle William H. Whyte’in “The Social
Life of Small Urban Spaces” adli ¢alismasinda kullandig1 dogal
gozlem tekniklerinden zaman atlamali video yonteminden
yararlanilmig; bireylerin bedensel hareketleri ve mekéanla
etkilesimleri belirli bir sablon dogrultusunda analiz edilmistir
(Whyte, 1980). Gozlemler sirasinda elde edilen veriler, nicel degil,
betimleyici ve analitik nitel tagimakta ve gozlemci olarak
arastirmacinin mekansal farkindaligi ve dikkat diizeyiyle sinirhidir.

Glniin farkli saatlerinde c¢ekilen 45 dakikalik videolar,
aragtirmact  tarafindan manuel olarak incelenmistir.  Bu
incelemelerde gozlem igin segilen bireylerin asagidaki kriterlere
uymasi gerekmektedir.

1. Akill telefonu gériiniir halde tutmak
2. Belirlenen gozlem kapilarindan birinden belirlenen saat
araliklart icerisinde giris ¢ikis yapmak
3. Tiim yiiriiyiis boyunca goriiniir olmak (Argin Uz, 2023)
Bunun disindaki kullanicilar kapsam dist birakilmistir. Bu
yontemle elde edilen gozlemler, post-flandrlerin kamusal alandaki
davranis kaliplarin1 anlamaya, yiiriiyiis ritimleri ve gorsel dikkat

odaklar1 tizerinden mekansal etkilesim bi¢imlerini analiz etmeye
olanak tanimaktadir.

--269--



Resim 1. Aziziye Camii ¢evresi deneyim alani

Kaynak: (Yazar Kisisel Arsiv, 2025)

Aziziye Camii ve c¢evresindeki mekansal gozlemler
sonucunda ise, alanin sadece bir ibadet alan1 degil ayn1 zamanda ¢ok
yonlii bir kamusal alan olarak islev gordiigiinii ortaya koymustur
(Resim 1). Alanin fiziksel kurgusu, kullanicilarin mekanla kurdugu
etkilesimi dogrudan etkilemekte; oturma, bekleme, yon bulma ve
gorsel kayit (fotograf/video) gibi ¢esitli eylemleri tesvik etmektedir.
Ayrica Aziziye Camii’'nin batisinda yer alan yol, Tarihi Bedesten
Carsis1 ile baglantisi sebebi ile ¢ok yogun bir insan akisina sahiptir.
Bu akslarda gozlemlenen kullanicilarin biiyiik ¢ogunlugu daha hizli
ve dogrudan bir yiirliylis sergilemekte, telefon kullanimina daha az

zaman ayirmaktadir. Camii 6n avlusu ve Dogu — Bat1 yoneliminde
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bulunan kapilar1 ise goriiniis olarak fotograf ¢ekme alani olarak
kullanilmaktadir.

Yukarida sunulan genel gozlemler, Aziziye Camii
cevresindeki kamusal alanin fiziksel kurgusunun, kullanicilarin
dijital medya ile kurduklar etkilesimi nasil yonlendirdigini ortaya
koymaktadir. Ancak s6z konusu mekansal davranis bigimlerinin
daha ayrmntili bir bicimde anlasilabilmesi, bireysel kullanici
orneklerinin incelenmesiyle miimkiin olmaktadir. Bu dogrultuda,
belirli zaman dilimlerinde kaydedilen gozlem verileri igerisinden
secilen bazi temsili durumlar, post-flanorliik ve dijital mekansal
deneyim pratiklerinin somut drnekleri olarak agsagida sunulmustur.
Bu ornekler, kullanicilarin yiiriiyiis ritimleri, duraklama tercihleri,
gorsel dikkat yonelimleri ve dijital cihaz kullanim bigimleri
iizerinden mekanla kurduklar iliskinin ¢ok katmanli yapisini
yansitmaktadir.

Vaka 1. Yaya ve Fotograf Cekilen Cift

Resim 2’de orta yash bir kadinin elinde poset tasiyarak
yuriidiigli, ayn1 anda telefon ekranmma odaklandigi goriilmektedir.
Geri planda ise bir ¢iftin Camii’nin dogu kanadinda fotograf ¢ektigi
goriilmektedir. Orta yash kadmin telefonu elinde dikkatsiz bir
sekilde yliriimesi post-flandr-akilli telefon zombisi kavrami
baglaminda incelenebilir. Bu tiir kullanicilar, kentsel deneyimi hem
dijital hem fiziksel diizeyde pargalara ayirarak yasamakta, mekanla
olan iligkisini yiizeysel ve gegici bir etkilesimle siirdiirmektedir.
Arka plandaki ¢ift ise “modern hayatin fotografcisi” (Vlachou,
Ganouri ve Skagianni, 2016) kavrami baglaminda incelenebilir.
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Resim 2. Vaka 1- Yaya

Kaynak: (Yazar Kigisel Arsiv, 2025)
Vaka 2. Fotograf Ceken Kullanicilar (Post-Flanor)

Resim 3’te, cami 6nlinde bulunan bankta oturan bir kadinin
karsisinda birden fazla kisinin cep telefonuyla fotograf cektigi ve
goriintli aldig1 tespit edilmistir. Bu kullanicilar, fiziksel mekanin
estetik degerini gorsel igerik iiretimiyle biitlinlestirerek dijital
ortamda paylasilabilir kilmakta; bu yoniiyle “modern hayatin
fotograf¢is1” (Vlachou ve digerleri, 2016) tanimina uymaktadir.
Fotograf ¢cekme eylemi, bu alanda gorsel bellegin dijital ortamda
yeniden iiretildigine ve kamusal alanin gegici performanslara sahne
olduguna isaret etmektedir. Sabah erken saatlerde kayda alinan bu
durumda kullanicilar 45 dakikalik sekansin 15 dakikasinda alanda
farkli yerlerde fotograf ¢ekinmistir.
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Resim 3. Fotograf ¢eken kullanicilar (Post-flanér)

Kaynak: (Yazar Kigisel Arsiv, 2025)
Vaka 3. Diigiin Fotografi Cekilen Cift

Gozlem siiresince cami avlusunda, geleneksel gelinlik ve
damatlik giyen bir ¢iftin profesyonel ¢ekim yaptigi goriilmiistiir
(Resim 4). Ciftin yaninda bir fotograf¢i bulunmakta ve ¢ekim
esnasinda cami cepheleri estetik arka plan olarak kullanilmaktadir.
Bu 6rnek, kamusal alanin sadece gilindelik kullanimlarla degil, ayn
zamanda Ozel anlarin sahnesi olarak da islev gordiigiinii ortaya
koyar. Mekan burada hem fiziksel olarak sahiplenilmekte hem de
dijital olarak arsivlenmektedir. Bu durum, post-flanériin kamusal
mekanda gegici izler biraktig1 gorsel bir eylem bigimidir.
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Kaynak: (Yazar Kigisel Arsiv, 2025)

Bulgular

Gozlemler sonucunda elde edilen veriler, Aziziye Camii ve
cevresindeki kamusal alanin post-flandr figiirii acisindan ¢ok
katmanli ve dinamik bir deneyim sundugunu gostermektedir. Alanda
gerceklestirilen dogal gozlemler, kullanicilarin yiiriiyiis ritimleri,
gorsel dikkat yonelimleri ve dijital cihaz kullanimi gibi davranig
kaliplarinin, fiziksel ¢evrenin diizeni ve sembolik Ogeleriyle
dogrudan iliskili oldugunu ortaya koymaktadir. Ozellikle telefon
kullannomina baglh olarak dikkat dagiliminin degismesi, bazi
kullanicilarin ¢evresel farkindaligini zayiflatmakta; bu durum da
kent mekaninda parcali bir deneyime neden olmaktadir. Bu
baglamda, dikkatleri yalnizca dijital ekranlara yonelmis bireyler,
literatiirde tanimlanan “smombie” (smartphone zombie) (Appel,
Krisch, Stein ve Weber, 2019) davranisina yaklagmakta; ancak
mekanla kurduklar1 gegici temaslar nedeniyle post-flanorliik
siirlarinda da degerlendirilebilmektedir.
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Alanin  kullanicilart  arasinda  6ne ¢ikan  davranis
kaliplarindan  biri, cep telefonlariyla yapilan gorsel kayit
pratikleridir. Camii 6n cephesi ve golgelik oturma alanlari, bireylerin
fotograf cekmek, poz vermek ya da kameralarmi sabitleyerek
cevreyi kayda almak gibi dijital medya temelli eylemleri i¢in tercih
ettikleri odak noktalari olmustur. Bu davranislar, kamusal alanin
sadece gecis giizergah1 ya da ibadet mekanmi olarak degil, ayni
zamanda sahneye doniisen bir gorsel performans alanmi olarak da
deneyimlendigini gostermektedir. Fotograf ¢ekim siireci boyunca
ylriiylislerin ~ yavaslamasi, yon degisimleri ve  Dbireysel
konumlanmalar, dijital medya {iretiminin bedensel hareket ve
mekansal diizen iizerinde nasil etkili oldugunu goriintir kilmistir.

Bu noktada, Kevin Lynch’in “Kent Imgesi” (Lynch, 1960)
adli calismasinda tanimladigr “landmark” kavrami gercevesinde
Aziziye Camii’nin mekansal etkisi ayrica degerlendirilebilir.
Lynch’e gore landmarklar, bireylerin kentsel ¢evrede yon bulmasina,
konumlanmasina ve belleksel haritalama yapmasina yardime1 olan,
kolayca taninabilir ve ayirt edilebilir yapilar olarak tanimlanir.
Aziziye Camii hem tarihi degeri hem de fiziksel konumu sayesinde
Konya kent merkezinde gii¢lii bir isaret noktasi islevi gormektedir.
Bu c¢alismada gozlemlenen kullanici davraniglart da caminin,
bireylerin yliriiylis giizergdhlarmi1 belirleme, fotograf c¢ekim
noktalarin1 segme ya da sosyal bulugmalar i¢in randevu noktasi
olusturma gibi ¢esitli sekillerde mekansal yonlendirici rol
tistlendigini ortaya koymustur. Dolayisiyla Aziziye Camii, yalnizca
mimari bir nesne degil, ayn1 zamanda dijital ¢cagin kent gezginleri
olan post-flandrler i¢in hem yon hem de anlam {ireten bir merkez
niteligindedir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu calisma, post-flanorliik kavramini Konya Aziziye Camii
cevresinde gozlem yoluyla inceleyerek, dijital ¢agin bireysel mekan
deneyimlerini ve kamusal alan kullanim pratiklerini anlamaya
yonelik bir katki sunmaktadir. Dijitallesme ile birlikte kamusal
alanlar artik yalnizca fiziksel etkilesimin gerceklestigi mekanlar
degil, ayn1 zamanda dijital iiretim ve paylagimin da siirdiigii hibrit
deneyim alanlar1 haline gelmistir. Bu doniisiim, kentsel mekanin
kullanim bigimlerini, kullanici profillerini ve mekanla kurulan anlam
iligkisini yeniden sekillendirmistir.

Gozlemler, post-flandr figliriinlin yiiriiylis ritmi, gorsel
dikkat ve dijital etkilesim ekseninde mekanla olan iligkisini ortaya
koymus; 6zellikle Aziziye Camii ve cevresi gibi tarihi, estetik ve
sembolik anlamda 6nemli bir yapinn, dijital ¢agin kent gezginleri
icin hem yon bulma hem de gorsel kayit liretme islevi tasiyan birer
"landmark" olarak deneyimlendigini gostermistir. Kullanicilarin
dijital cihazlarla mekana miidahil oluslari; bekleme, oturma, poz
verme, igerik lretme gibi mikro diizeydeki eylemlerle bedensel
hareketlerini ve mekansal yonelimlerini belirgin sekilde etkilemistir.
Bu baglamda, Kevin Lynch’in (Lynch, 1960) "kent imgesi"
teorisinde vurguladigir gibi Aziziye Camii, yalnizca fiziksel bir
referans noktast degil, ayn1 zamanda dijital kiiltliriin sahneledigi
gorsel ve sosyal pratiklerin de tastyicis1 konumundadir.

Arastirmanin 6nemli bulgularindan biri, ayni fiziksel alanin
farkl1 kullanicilar tarafindan eszamanli olarak ¢ok katmanli bigimde
deneyimlenmesidir. Ornegin, bir kullanict grubu camiyi ibadet
amaciyla ziyaret ederken, digerleri i¢in bu mekan bir fotograf
sahnesine ya da dijital icerik iiretim noktasina doniismektedir. Bu
durum, post-flanorliik pratiginin sadece bireysel bir deneyim degil,
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ayni1 zamanda kamusal alanin doniisiimiinde etkili bir kiiltiirel tiretim
bi¢imi oldugunu gostermektedir.

Bununla birlikte, ¢alismanin yalnizca bir giinliik goézleme
dayanmasi ve belirli bir saat aralifiyla smirli olmasi, kullanici
davraniglarindaki  ¢esitliligin  tam  anlamiyla  yansitilmasin
engellemis olabilir. Ayrica gézlem alaninin yalnizca Aziziye Camii
cevresiyle sinirlandirilmis olmasi, farkli mekansal baglamlarda post-
flanorliik pratiklerinin nasil degistigini degerlendirme imkanim
kisitlamaktadir. Bu nedenle gelecekte yapilacak caligsmalarda, farkl
tirde kamusal alanlarin (6rnegin parklar, aligveris caddeleri,
meydanlar) karsilastirmali olarak incelenmesi, post-flanorliik
olgusunun farkli mekansal yapilarda nasil tezahiir ettigini daha
kapsaml1 bicimde anlamaya katki saglayacaktir.

Sonug olarak bu ¢alisma, dijital cagin kent gezgini olan post-
flanor figiiriiniin kentsel mekanla kurdugu c¢ok katmanli iliskiyi
ortaya koyarak, hem kentsel tasarim yaklasimlarmin hem de
kamusal alan politikalarinin bu yeni kullanici profillerini dikkate
alarak yeniden diisiiniilmesi gerektigine isaret etmektedir. Konya
Aziziye Camii Ornegi Ozelinde yapilan bu analiz, dijitallesen
toplumun mekénsal davranmiglarii ve bu davraniglarin tarihi ve
kiiltiirel dokular itizerindeki etkilerini anlamak admna degerli bir
cerceve sunmaktadir.
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