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BOLUM 1

MAKLUB TESBIH SANATININ KUR’AN’IN
ANLAM INSASINA ETKISI (KESSAF, MEDARIK
VE ENVARU’T-TENZIL ORNEGI)

BUNYAMIN ARVASI!

Giris
Kur’an-1 Kerim, ¢esitli konularda inkarcilara meydan okuyup
onlar1 aciz biraktig1 gibi yliksek diizeydeki edebiyat ve belagat
acisindan da inkarcilara meydan okumustur. Bu baglamda Kur’an’in
islubu, sadece icerdigi mesajlarla sinirli degil ayn1 zamanda bu
mesajlarin muhataba iletme yontemini de kapsamakta ve muhatabin
durum ve sartlarina gore en uygun metotla belagi ve edebi yorumlari
icermektedir. Kur’dn’da kullanilan beldgat ilminin sanatlarindan bir
tanesi de tesbih (benzetme) sanatidir. Bu sanat metinlerin hem
sekilsel hem de icerik boyutlarim1 1yi anlama ve etkili kavrama
acisindan son derece Onemli bir aragtir. Ozellikle soyut olan
olaylarin somutlastirilmasi, dolayisiyla daha anlasilir olmasi
hasebiyle tesbih sanati, muhataplarin ikna edilmesinde sikca
basvurulan bir belagat aracidir. Tesbihin alt tiirlerinden biri olan
tesbih-i maklib ise Kur’an’da hem inangla ilgili sapmalarin

! Dr. Ogr. Gorevlisi, Igdir Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, Arap Dili ve Belagati

Bolimii, Orcid: 0000-0003-0108-267X.
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cirkinligini hem de inkarcilar tarafindan iddia edilen durumlarin
yanlis oldugunu bir yandan alayli, 6te yandan daha etkili bicimde
ortaya koymaktadir.

Tesbih-i maklib sanati, Kur’an’da birgok ayette dolayli
olarak bulunmaktadir. Ancak bu sanatin en acik ve dikkat ¢eken

orneklerinden biri, Bakara stresinin 275. dyetinde gegen “ ‘C-J\ G\ \;u

el *&s” “Ahigveris de ancak faiz gibidir” ciimlesinde yer almaktadir.

S6z konusu climlede mesru olmayan riba (faiz), mesru olan alig veris
akdine benzetilmemis, aksine mesru olan alis veris akdi, gayr1 mesru
olan ribaya benzetilmistir. Ayn1 sekilde, Nahl sGiresinin 17. dyetinde

S 2 = s fos <%0y e 7. »
yer alan “3\& Y (<57 5L 257 “Yaratan, yaratmayan gibi olur mu?

ifadesi de, tesbih-i maklib sanatinin bagka agik bir 6rnegi olarak
gorilmektedir. Zira s6z konusu ayette yaratma fiilinden aciz
varliklar, yaratici olan Allah’a benzetilmemis, aksine gercek yaratici
olan Allah, yaratma kudretinden yoksun olan varliklara

P
03

benzetilmistir. Yine Furkan stresinin 43. ayetinde yer alan « » &3]

Lodd .. . . . . . . ..
slsh &b JEV “Gormedin mi, hevasint ilah edinen kimseyi?” ciimlede

de tesbih-i makliib sanatinin bir bagka acik 6rnegini gerceklesmistir.
Ayette, 8135 ifadesinin iui\ ifadesinden once zikredilmekle bos arzu

ve heveslerden ibaret olan arzular ilaha benzetilmemis, aksine ilah
bos heves ve arzulara benzetilmis, boylece kisinin kendi arzularim
ve hevesini ilah edinmesinin mantiksizli§i ve sapkinligi ortaya
konmustur.

Kur’an’da tesbih-i maklib sanati ile 1ilgili bazi genel
calismalar olsa? da bu tesbihin tefsirler cer¢evesinde miikayeseli bir

2 Kur’an’da tesbih-i makl{ip sanatini ele alan iki calisma tespit edilmistir. Bir tanesi
Mervan b. Zari’el-Ciiheni tarafindan yazilan “et-Tesbihu’l-maklib dirdsetiin

tatbikiyyetiin ‘ala’l-Kur’an” isimli makaledir. Makalede Kur’an’dan bazi1 6rnekler
D



sekilde isleyen herhangi bir ¢alisma bulunmamaktadir. Dolayisiyla
bu sanatin Kur’an’in anlamina etkisinin ne derecede oldugu ve
miifessirlerin bu cergevede hangi metotla hareket ettikleri gibi
konulara 151k tutmak amaciyla bu ¢alismada Kur’an-1 Kerim’de yer
alan tesbih-1 maklib sanatinin kullanimi, 6zellikle Bakara 275, Nahl
17 ve Furkan 43. ayetler ekseninde incelenmistir. Bu ayetlerin
yorumlanmasinda klasik tefsir literatiiriiniin ii¢ temel eseri olan
Zemahseri’'nin (6l. 538/1144) el-Kessdf’1, Nesefi’nin (61.710/1310)
Medarikii’'t-Tenzil’1 ve Beyzavi'nin (6l. 685/1286) Envarii’t-Tenzil i
temel almmistir. Calismanin  bu tefsirler c¢ergevesinde ele
alinmasinin nedenleri su sekilde siralanabilir:

e S6z konusu tefsirlerin dirdyi tefsirler arasinda gramer ve
belagat kurallarina cokca yer verip ayetleri bu kurallar
cergevesinde yorumlamalari.

e S0z konusu tefsirlerin birbirilerinden etkilenerek gerek
ayetlerin tefsirlerindeki ¢esitli yonler noktasinda gerekse
gramer ve belagat cercevesindeki yorumlart noktasinda
aralarinda benzer yonlerin bulunmasi

e Gerek itikadl gerekse ameli farkli mezhepler gercevesinde
tesbih-1 makllp c¢ercevesinde yapilan tefsir yOnteminin
mukayeseli olarak kavranmasidir. Zira Zemahseri, Hanefi
mezhebine ve Mu‘tezili keldm ekoliine, Beyzavi, Safii
mezhebine ve Es‘ari kelam eckoliine, Nesefi ise Hanefi

ele alinmis, ancak tefsirler arasi bir karsilastirma yapilmadan konular kisa bir
sekilde islenmistir. bk. Mervan b. Zari’ Ciiheni, “et-Tesbihii’l-Maklib: Dirase
Tatbikiyye ala’l-Kur’an’t’1-Kerim” ILA, 20/2 (2020), 351-365. Diger ¢alisma ise
Muhammed Ebii’l-‘Al Ebii’l-‘Al el-Hamzavi tarafindan yazilan “et-Tesbihii’l-
Maklab fi’l-Kur’ani’l-Kerim  beyne’l-Kabll ve’r-Red” isimli makaledir.
Calismada bagliktan da anlasildigr tizere Kur’an’da tesbih-i maklibun
uygulanmasinin caiz olup olmadig1 meselesi lizerinde durulmustur. bk. Mahmud
Ebu’l-Ala el-Hamzavi, “et-Tegbihii’l-Maklab fi’l-Kur’ani’l-Kerim beyne’1-Kabiili
ve’r-Red”, el-Mecelletu’I- ‘limiyye, Kiilliyyetii’l-lugati’l- ‘Arabiyye bi-Esyiit 38/1
(2019), 351-365. 3



mezhebine ve Matlrldi keldam ekoliine mensuptur
(Topaloglu, 2007: 499).

Calismanin temel amaci, ismi ge¢en miifessirlerin tesbih-i
makliibu nasil anladiklarin1 ve anlayiglart baglaminda etkisinin
Kur’an’in hitap tarzina nasil yansidigimi tespit etmektir. Boylece
hem klasik tefsirlerin belagi kabiliyeti hem de bu sanatin Kur’an’in
mesajlarin1 anlasilmasindaki katkisi anlasilabilecektir.

Tesbih-i Maklibun Sozliik ve Kavramsal Tanimi

Tesbih-1 maklibun daha iyi anlasilabilmesi i¢in bu terimin
hem so6zlik anlaminin hem de kavramsal ¢ergevesinin detayli bir
sekilde ele alinmas1 gerekmektedir. S6z konusu sanat sadece Arap
edebiyatinda degil aym1 zamanda dinil metinlerde ve 0&zellikle
Kur’an’da da belagi olarak etkili bir anlatim tislubu olusturur. Bu
nedenle tesbih-1 makliibun ne anlama geldigini ve nasil islendigini
tam olarak kavrayabilmek i¢in oncelikle terimin s6zliik ve kavramsal
anlammin bilinmesi gerekmektedir.

Sozlik Tanimi

Tesbih ifadesi &% fiilinin mastar1 olup sozliikte bir seyi,

herhangi bir yoniiyle baska bir seye benzetmektir. Yani iki sey
arasinda bir 6zelligin ortak oldugunu iddia etmektir.® Maklab ifadesi

ise <. fiilinden tiiretilmis bir ism-i mef*@l olup bir seyin durumunu

tersine ¢evirmek veya onu degistirmek anlamma gelmektedir.*
Dolayisiyla, tesbih-i makliibun sozliikk anlami: Tesbih unsurlarinin
yerlerinin tersine ¢evrildigi, yani miisebbeh ile miisebbehu bihin yer
degistirdigi tesbih tiirii demektir.

% ibn Menzir. Lisdnii’l-‘Arab (Beyrut: Daru Sadir. 1990), 3/412; Ebii’t-Tahir
Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘ktb b. Muhammed FirGizabadi. el-Kdmiisii’I-Mubhit.
(Beyrut: Miiessesetu r-Risdle, 2010), 1248.

4 Fir(zabadi. el-Kamiisii'I-Muhit, 127. .



Kavramsal Tanim

Tesbih-i maklib, Arap edebiyati terminolojisinde “tersine
benzetme” olarak tanimlanmaktadir. Bu tesbihte,
benzeyen/miisebbeh  olmasi  gereken  unsur,  kendisine
benzetilen/miisebbehu bih yerinde zikredilir ve tesbih sekli tersine
cevrilir.

Tesbih-i  maklib  sanatinin  Kur’an’daki  durumu
incelendiginde genellikle inkarcilarin tutumlarimi  veya batil
inanclarini agi8a ¢ikarmak ve karsit goriisii kendi mantig1 tizerinden
clirlitme amaciyla kullanildig: sdylenebilir. Yani iddia edilen durum
ters ve dogruluktan uzak bir durum olunca ters tesbihle ifade edilir
ki hem iddianin ters bir iddia oldugu bilinsin hem de daha etkili
bigimde iddianin bos oldugu ortaya ¢iksin.®

Abdiilkahir el-Ciircani (6. 471/1078) Deldilii’l-I ‘cdz adh
eserinde baz1 benzetmelerin ilk bakista ters gibi goriinebilecegini,
ancak aslinda bu tiir benzetmelerin muhatabin diisiincesindeki
mantik hatasini ortaya koymak i¢in bilingli olarak yapildigini ifade
etmektedir.’

Ibn Cinni’ye (6. 392/1002) gére tesbih-i maklib

“Sabah oldu ve sanki onun aydinligi halifenin oviildiigii
zamanki yiizii gibidir® siirinde oldugu gibi fer‘1 delilin -yani tali ve

5 Hatib el-Kazvini. Telhisu’l-Miftah (Istanbul: Sirket-i Sahafiye-i Osmaniye,
1312), 112; Celaluddin es- Siiy(ti. el-Itkan fi Uliimi’l-Kur’dn (Istanbul: Hikmet
Nesriyat, 1987), 2/116; Bedreddin ez-Zerkesi. el-Burhdan fi Uliimi’l-Kur’dn
(Beyrut: Darii’l-Ma ‘rife, 1994), 3/478.

6 Adem Islam, Beldgat ve Kur’an’da Retorik Anlatim (Istanbul: Ilahiyat Yaymlari,
2018), 142/145.

7 Abdulkahir el- Ciircani. Deld 'ilii’l-I ‘cdz (Beyrut: Daru’l-Ma ‘rifa, 2003), 79/81.

8 Bu beyit, Abbasi dénemine mensup sair Muhammed b. Vuhayb el-Himyeri

tarafindan, Abbasi Halifesi el-Me’miin’un methine dair kaleme alinmis bir
--5--



ikinci derecedeki benzetme unsurunun- asli delil olan ana benzetme
unsuruna galip gelmesidir.®

Beyitte ilk aydinlandig1 vakitteki sabahin 1siklari, halifenin
ovgii duydugu vakitteki yiizline benzetilmistir. Burada asil olan
tesbih yontemi tersine cevrilmistir. Ibn Cinni’nin dikkat ¢ektigi
husus sudur: Benzetme iliskisinde merkez kaymis, asli olmasi
gereken unsur (sabahin aydinligi) ikinci planda birakilmis, fer‘i
unsur (halifenin yiizii) daha etkili ve belirleyici hale gelmistir.
Boylece geleneksel tegsbih mantig1 tersine donmiistiir.

Ciircani, bu beyti yorumlarken ayni sekilde sairin halifenin
yiizlinii sabahin kendisinden bile daha taninir, daha parlak ve daha
miikemmel bir 151k kaynagi olarak anlattigin1 zikredip edip bu tiir
benzetmelerde alisildik tesbih yapisinin bilingli olarak tersine
cevrildigini ifade etmektedir.

Ciircani’ye gore bu tarzi etkileyici kilan sey sairin abartiy1
dogrudan sdylemeden, aksine sOyledigini herkesin zaten dogru kabul
ettigi bir gercek gibi sunmasidir. Sair, halifenin yliziinii sabaha
benzetirken bile sanki sabah bu benzetmeye layik degilmis gibi bir
intibah vermis ve okuyucunun zihninde halifenin yiizii sabah1 bile
geride birakacak kadar iistiinmiis gibi bir izlenim olusturmustur.°

Kur’an’1 Kerim’deki Ornekler

Kur’an’1t Kerim’de tesbih-i makllip cercevesinde yapilan
arastirma neticesinde, Kur’an’da bu sanatin Orneklerine birgok
ayette rastlandig1r goriilmektedir. Ancak Kur’an’daki Bakara siresi
275., Nahl stresi 17. ve Furkan siiresi 43. ayetlerindeki ornekler
konunun anlasilmasim1 saglayan gii¢lii Ornekler olarak One

kasidenin pargasidir. bk. Ebu’l-Hilal el-Askeri, es-Sin ‘ateyn: el-Kitibe ve’s-Si'r
(Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye. 1998), 63.

9 Eb(’l-Feth Osman b. Cinni, e/-Hasdis, thk. Muhammed Ali en-Neccar (Kahire:
el-Hey’e el-Misriyye el-Amme 1i’l-Kitab), 1/308

10 Ciircani. Deld 'ilii’l-I ‘cdz, 223. 6



cikmaktadir. Dolayistyla ¢alismada s6z konusu ornekler iizerinde
durulmustur. Bu baglamda klasik miifessirlerden Zemahserd,
Beyzavi ve Nesefi’nin ilgili ayetler lizerine yaptiklar1 yorumlarin
tahlil ve mukayesesi ele alinmistir. Bdylece hem tesbih-i makliibun
Kur’an’daki kullanim alanlarina 1s1k tutulmus, hem de ismi gecen
miifessirlerin bu sanatla ilgili sdylem tarzlar ortaya konmustur.

Bakara 275. Ayet
)8 g0 S Gl e el A 5301 2 5 L& Y1 5t s Y 1 580 Gl
Toasl a3a 5 el & a3 1550 (i aiall &)
"Faiz yiyenler ancak seytanin ¢arparak sersemlettigi kimse
gibi kalkarlar. Bunun sebebi onlarin, “Alim-satim da ancak faiz
gibidir” demeleridir. Halbuki Allah alim-satimi heldl, faizi ise

haram kilmigtir."**

Zemahgeri, ayette yer alan G 2 ’C.J\ G\ \}jb (Alim-satim da

ancak faiz gibidir) climlesinde tesbih sanatinin maklib bi¢imde
kullanildigini ifade etmektedir. Zemahseri’ye gore ayette normalde
aligveris ribaya degil, riba aligverise benzetilmeliydi. Zira mesru
olan islem aligveris, mesru oldugu iddia edilen islem ise ribadir.
Dolayisiyla zemahseri’ye gore varlig1 iddia edilen sey var olan seye
benzetilip onunla kiyas edilmelidir. Zemahseri, bu ayette tesbihin
bilingli bir sekilde maklip sekilde kullanilmasinin iki ana
gerekcesinin oldugunu ifade etmektedir:

Birincisi, konunun merkezinde ribanin yer almasidir. Zira
ayette asil konu ribanin helal oldugu iddiasidir. Dolayisiyla tesbihin
asil unsuru riba olunca helalmis gibi goriiliip aligveris akdi kendisine
benzetilmistir.

Ikincisi ise tesbihin makliib sekilde kullanilmasiyla belagat
acisindan daha giiclii ve etkili bir vurgu elde edilmis olmasidir. Zira

11 Bakara, 2/275.
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ayette inkarcilar, ribanin helalligine dair iddialarinda o denli 1srarct
ve emin bir tavir sergilemislerdir ki aligverisi faize benzetmek
suretiyle maklab tesbih sanatiyla bu inanglarini vurgulu bigimde dile
getirmislerdir.'2

Beyzavi’ye gore bu soz, misriklerin veya faizi savunan
kimselerin, faiz ile aligverisi ayni1 kategoriye koyarak her ikisinin de
kar getirici yonline dikkat cektiklerini ortaya koymaktadir. Bu
benzerlik iddias1 tizerinden faizi mesrulastirmaya ¢alisip onu mesru
olan aligveris gibi degerlendirmislerdir.

Beyzavi de ayni sekilde burada kullanilan tesbihin maklib
tesbih oldugunu belirtmektedir. Ona gore de dogru tesbih sekli "Faiz,
aligveris gibidir" seklinde olmalidir. Burada yapilan maklab tesbih,
iddiay1 daha etkili kilmak i¢indir. Zira inkarcilar boyle yapmakla
faizin esas oldugunu ve aligverisin ona kiyaslandigini gostermeye
caligmislardir. Dolayisiyla helal olan alig veris akdi, haram olan
ribaya benzetilmek suretiyle gayrimesru bir temele indirgenmeye
caligilmastir.

Beyzavi, bir kimsenin iki dirhem verip bir dirhemi almasi o
kimsenin bir dirhemini kaybetmis oldugu anlamina geldigini, ancak
bir kimsenin, bir dirhem degerindeki bir mali iki dirheme satin
aldiginda o kimsenin herhangi bir zarara ugramasi s6z konusu
olmadigin1 vurgulamaktadir. Zira karz (veresiye) isleminde, malin
ihtiya¢ dogrultusunda elde edilmesi ve ileride deger kazanma
beklentisi oldugundan ortaya ¢ikan fiyat farki mesru olmaktadir.
Beyzavi’ye gore veresiye akdi belirsiz kazang icerse de temelinde
ihtiyac ve miibadele esas1 bulundugu i¢in mesru goriilmiistiir. Ancak
faizde boyle bir durum s6z konusu degildir. Zira onda dogrudan
baskasinin zarar {izerinden kazang elde etme amaci bulunmaktadir.

12 Zemahseri, el-Kessdf ‘an Hakdiki Gavamizi’t-Tenzil ve ‘Uyiini’l-Akavil fi
Vucuihi’t-Te 'vil, thk. Muhammed Hiiseyin Ahmed, 3. bs. (Kahire: Darii’r-Rayyan
1i’t-Turas; Beyrut: Darii’1-Kitabi’l-Arabi, 1987), 1/506.

--8--



Dolayisiyla faiz akdinin veresiye akdi ile herhangi bir miinasebeti
s6z konusu degildir. ™

Nesefl ise s6z konusu ayetin tefsirinde ayni sekilde maklib
tesbih oldugunu ifade etmistir. Zira kiyas edilmesi gereken unsur
faizin kendisidir. Dogru ve mantikli tesbih “Faiz, aligveris gibidir”
seklinde olmaliydi. Ciinkii burada elestirilen ve tartisma konusu
yapilan islem faizdir. Aligveris ise ser‘l olarak helal ve kabul géren
bir akittir.

Nesefi’ye gore inkarcilar bu tesbihi tersine kurarak, faizi
mesru bir zemine oturtmak isteyip aligverisi ona benzetmislerdir. Bu
durum da onlarin faiz konusundaki asir1 mesrulastiric1 gayeye sahip
olduklarini ve bu konudaki haksiz isteklerini ortaya koymaktadir.
Dolayistyla ayette séz konusu iddia bir belagat sanat1 olan maklab
tesbih ile aciklanmistir.'*

Degerlendirme

Zemahseri, Beyzavi ve Nesefi’nin yorumlarina bakildiginda
ittifak ettikleri noktalar oldugu gibi farkli yaklasim gosterdikleri
noktalar da oldugu goriilmektedir. Zira bu miifessirler maklib
tesbihin islevi konusunda ortak bir goriise sahip olup ayetteki tesbihi
maklib sanatinin faizin helal kabul edilmesi iddiasini elestirel bir
belagl metodu olarak kullanildigin1 kabul etmektedirler. Ancak
Miifessirlerden her biri tesbihin yapisina ve belagat acisindaki giicii
ve etkisine farkli bakis acilariyla yaklasmistir. Zira Zemahserd,
tesbihin maklib sekilde kurulmasinin sebebini abarti olarak
degerlendirip Aayetteki bu sanatin tercihinin inkarcilarin agiri
giivenini vurgulamak amaci tasidigimi belirtirken Beyzavi, soz

13 Nasiriiddin Eba Said (EbGi Muhammed) Abdullah b. Omer b. Muhammed el-
Beyzavi, Envarii 't-Tenzil ve Esrdrii’t-Te 'vil (Beyrut: Dar Ihya’i’t-Tiirsi’l-* Arabi,
1997), 1/162.
14 Ebii’l-Berekat en-Nesefl. Meddriku't-Tenzil ve Hakdiku't-Te'vil (Beyrut:
Daru’l-Kelimi’t-Tayyib, 1998), 1/224.
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konusu sanati faizi mesrulastirma g¢abast olarak yorumlayip bu
mesrulagtirma ¢abasinin yanlighigini faiz ve veresiye akdi arasindaki
farklar1 anlatarak ortaya koymaktadir. Nesefi ise ayetteki tesbihin,
inkarcilarin inanglarmin ¢irkinligini ve batil kanaatlerini ortaya
koydugunu ve bu benzetmenin sadece edebi bir siisleme degil, ayni
zamanda temelsiz iddialara kars1 giiclii ve etkili bir elestiri oldugunu
ifade etmektedir.

Nahl 17. Ayet
SR8 Y Sl Y a8 ik b

“O halde yaratanla yaratamayan bir olur mu? Siz diigiinmez
misiniz?*

Zemahseri, bu ayeti Allah’mm mutlak kudretine dair ¢ok
sayida delilin ardindan gelen yaratilmis seylerin yaratan gibi
gosterilip  anlagilmasma  bir inkdr ve reddiye olarak
degerlendirmektedir. Dolayisiyla Zemahseri’ye gore ayette Allah'in
yaratma fiilinde tek ve mutlak otorite oldugu vurgulanmis ve
yaratma giicli ve kudretinden tamamen yoksun olan varliklarin O'na
es tutulamayacagi agikca ortaya konmustur.

Zemahseri'ye gore dyette normalde ciimlenin diizeni " Y 2!

:,I; Ry :;J}Z" (Yaratmayan, yaratan gibi olur mu?) seklinde

olmaliydi. Ancak ayette tesbih tersine cevrilerek “tesbih-i maklab"
olarak bilinen sanat seklinde kullanilmistir. Dolayisiyla yaratma
kudretine sahip olmayan varliklarin Allah’a benzetilmesi, onlar
yaratic1 gibi gostermek anlamina geldiginden bu ifadeyle o batil
inang reddedilmistir.

Zemahseri, ayette gegen " 4" (kim) zamirinin Arapcada akil

ve bilgi sahibi varliklar1 ifade ettigini, dolayisiyla Kur'an’in,

15 Nahl, 16/17.
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miigriklerin algisina uygun olarak bu varliklara "WL" (cansiz varlik

r,oon

zamiri) degil de ":»" zamiriyle hitap ettigini ifade etmektedir.

Zemahseri’ye gore bu hitap, onlarin iddialarimi tasdik etmek degil,
s6z konusu iddialar1 bizzat kendi perspektiflerinden ele alarak
clriitmek anlamina gelmektedir. Zira ayette akil ve ilim sahibini

GC? ~99

ifade eden “’»” edat1 kullanilarak akil ve ilim sahibi oldugu

varsayllan varliklarin bile Allah'la kiyaslanamayacagina isaret
edilmistir. Bu da akil ve bilgiden yoksun putlarin Allah ile
kiyaslanmasinin tamamen batil oldugu anlamina gelmektedir.®

Beyzavi’ye gore ayetin diizeni Zenahseri’nin dedigi gibi
“f}té S :}iA P J«s\” seklinde olmaliydi. Ayette tesbihin seklinin ters

cevrilmesi, miisriklerin batil seyleri Allah’a benzetmeye calisarak
O’nun tevhidini iptal etme eylemlerine yonelik bir reddiye
anlamindadir. Zira miisrikler hakikati ters cevirerek Allah’1 aciz
varliklarla ayni tutmaya calismislardir. Kur’an ise bu ters kiyasi,
tesbihi ters yonde kurmak suretiyle alayci bir bi¢cimde ifsa edip
reddetmistir.

Beyzavi,  » zamiri hakkinda Zemahseri ile aym fikre sahip

olup bu edatin akil ve bilgi sahibi kimseleri ifade etmesi miisriklerin
zihniyetine uygun, ancak onlari geliskileriyle yiizlestiren bir belagat
metodu oldugunu ifade etmektedir.

Yine Beyzavi’ye gore ayetin sonunda yer alan “09535 SGI”

(Hala diistinmez misiniz?) ciimlesi hakikatin tefekkiirle
kavranabilecegini hatirlatip uyarici nitelikte bir isarettir. Dolayisiyla
bu iislup aklin tefekkiiriine vurgu yapip miisriklerin bu konudaki

16 Zemahseri, el-Kessdf, 2/599.
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iddialarinin  carpitilmig ve akil dist oldugunu gdzler Oniine
sermektedir.*’

Nesefi’ye gore ise s6z konusu ayette ayni sekilde tesbih-i
maklib sanati gergeklesmis, ayette yer alan kiyaslama, ters
kurulmustur. Zira “Yaratmayan, yaratan gibi olur mu?” seklinde
ifade edilmesi beklenen climle ters ¢evrilerek “Yaratan, yaratmayan
gibi olur mu?” seklinde kurulmustur. Bu da miisriklerin putlar1 ilah
edinmeleri ve onlara yaratici glice sahipmis gibi davranmalar
baglaminda degerlendirilebilir. Zira miisrikler, yaratma kudretinden
yoksun olan putlari, ilim ve irade sahibi varliklarmig gibi algilayarak
onlara ibadet etmiglerdir. Dolayisiyla her seyin yaraticisi olan Allah’1
yaratilmig varlik statiisiine indirgemislerdir. Kur’an ise hakikate ters
diisen bu durumu ters kurulmus tesbihle reddetmektedir.

Nesefl de Zemahseri ve Beyzavi’'nin dedigi gibi, ayetteki -

zamirinin, misriklerin putlara akil ve bilgi isnat ettiklerine isaret
ettigini vurgulayip Kur’an’in, miisriklerin iddialarini kendi dilleriyle
reddettigini ifade etmektedir.'8

Degerlendirme

Her li¢ miifessir de bu ifadeyi, miisriklerin Allah’a ortak
kosmalarina karsi bir elestiri ve reddiye olarak degerlendirmistir.
Zemahseri, bu ayetin miisriklerin yaratma kudretinden yoksun
varliklar1 ilah kabul etmelerinin mantiksal c¢eligkisini ortaya
koydugunu ifade etmektedir. Ona gore miisrikler, yaratma giiclinden
yoksun varliklara ilah demekle yaratma kudretine sahip olan Allah’1
aciz varliklarla esitlemislerdir. Dolayisiyla Zemahseri, bu ¢eliskinin
Kur’an’in belagat tislibu araciligiyla elestirildigini belirtmektedir.
Beyzavi de bu ayette tesbih-i maklib oldugunu ve bu sanatin
miigriklerin akil dis1 inang¢larini agi8a ¢ikaran giiglii ve etkili bir sanat

1" Beyzavi, Envdrii t-Tenzil ve Esrarii 't-Te 'vil. 3/223.

18 Nesefi, Meddriku 't-Tenzil,1/224
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oldugunu ifade etmektedir. Nesefi ise bu ayeti sadece belagi degil
ayn1 zamanda itikadi ¢ercevede de ele almistir. Ona gore, Kur’an’in

6o -9

bu varliklara “4” zamiriyle hitap etmesi onlarin iddialarin1 kendi

dilleriyle ciiriitmesi demektir. Nesefi’ye gore bu tesbih, miisriklerin
batil kiyaslarmi tersleme yoluyla aciga ¢ikarmistir. Ayrica, bu ayet
Mu‘tezile’nin insan fiillerinin yaraticisi oldugu yoniindeki goriisiine
kars1, yaratma fiilinin yalnizca Allah’a mahsus oldugunu vurgulayan
bir delildir.

Furkén 43. Ayet
)ASJ u:&uﬁlﬁ\@ﬁi\.@i\m\wuﬁ\J\

"Bayagi arzularini tanrilastiran kisiyi gordiin mii? Simdi sen,

bu adami da dogru yola getirmekle yiikiimlii olabilir misin?"*°

u‘ (B4

Zemabhgerd, “4s5 “C&\ kod oA 351 ciimlesinin tefsirinde ilgili

kisiyi dini yagantisinda hevasina mutlak tabi olan ve onu hayatinin
her safhasinda belirleyici otorite kilan kisi olarak vurgulamaktadir.
Zemahger1’ye gore boyle bir kisi, artik ne bir delilin farkina varabilir
ne de herhangi bir delile kulak verebilir. Zira Onun delil getirme
kabiliyeti yok olmus ve iradesi mutlak olarak hevasinin emrine
girmistir. Dolayistyla bu durum, kisinin hevasina ibadet edercesine
baglanmasi ve onu fiilen bir mabud haline getirmesine yol agmuistir.

Zemahseri’ye gore insanin hevasini dizginlemesi ve onu kotii
seylerden arindirarak kontrol altina almasi beklenirken ayette tam
tersi bir kurgu ile heva ilahlastirilmis ve insan ona bir kul konumuna
indirgenmistir. Bu anlatim ise ilah-mabld iligkisinin tersyiiz
edilmesiyle ortaya ¢ikan ters bir anlatim bi¢imidir. Zira Heva, emir
alan degil emir veren haline getirilmistir. Dolayistyla bu tesbih bir
yandan alayci bir yandan da diislindiiriicii bir mesaj vermektedir.
Zemahseri, bundan dolay1r ayetin devaminda Hz. Peygamber’e:

19 Furkén, 25/43.
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Onun tizerine vekil mi olacaksin? (Onu nasil hidayete ¢cagiracaksin?
Onu zorla mi Miisliiman yapacaksin?) sorusunun soruldugunu ve o
kimsenin hidayete ermesinin imkansiz oldugunun vurgulandigin
ifade etmektedir. Zemahseri, ayete gore hevasinin hakimiyetine
girmis bir kimsenin 6zgilir iradesini yitirdigini ve irsada icabet
edemeyecek kadar tefekkiirden yoksun oldugunu ileri siirmektedir.
Ayrica Zemahseri, ayetteki “heva” kelimesinin mef'tl-i evvel
(birinci nesne) olmasina ragmen tehir edildigini, mef*al-i sani (ikinci
nesne) olan “ilah” kelimesinin ise takdim ettigini, bu durumun da
ilgili kisi i¢in hevanin gercekten kutsallastirildigina isaret ettigini
vurgulamaktadir.?

Beyzavi bu ayeti agiklarken, kisinin kendi istek ve arzularini
hayatinda en 6nemli sey haline getirmesinden bahsetmektedir. Ona
gore boyle biri, nefsinin pesinden sorgulamadan gider, inancin1 ve
dini yasantisin1 da bu arzular iizerine kurar.

Beyzavi de Zemahseri’nin dedigi gibi ayette “heva”
kelimesinin “ilah edinme” fiilinden Once gelmesini, ona verilen
onem ve vurgu sebebiyle oldugunu ifade etmektedir. Ona gore bu
kullanim, edebi sanatlardan biri olan tesbih-1 makltptur. Ciinki
burada heva, gercek ilahin yerine konmustur. Ayetin devamindaki
“Peki, sen mi onun tizerine bir vekil olacaksin?” sozi ise, Hz.
Peygamber’e hitaben sorulmus ve kisinin kendi iradesiyle sapmis
olmasi karsisinda, digsaridan bir miidahalenin fayda vermeyecegini
ifade etmektedir. Beyzavi’ye gore hevanin ilah edinilmesi, gercegi
ters algilamaya yol acan bir zihin bozulmasidir.?!

Nesefl ise s6z konusu ayeti tefsir ederken, “hevasin ilah
edinen” ifadesiyle, bireyin arzu ve tutkularina mutlak bir sekilde tabi
olmasini ve bunlar1 hayatinda belirleyici bir konuma yerlestirmesini
kastettigini ifade etmektedir. Ona goére, hevasina itaat eden kimse,

20 Zemahseri, el-Kessdf, 3/282.
2 Beyzavi, Envdrii 't-Tenzil ve Esrarii 't-Te 'vil. 5/108.
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fiilen ona kulluk etmis ve onu ilah edinmis olur. Dolayisiyla Allah,
Rastliine hitaben, yalnizca hevasini ilah kabul eden bir kimsenin
hidayete davet edilmesinin miimkiin olmayacagini haber vermistir.
Nesefi, bu konuda cahiliye Araplarin bir tas1 ilah edinip, daha
giizelini bulduklarinda oncekini terk edip yenisine yonelmelerini
ornek vererek, hevalaria tabi olmanin gegici ve keyfi olduguna
isaret etmistir. Nesefl, “Peki, sen mi onun iizerine bir vekil
olacaksin?”  sorusunun Hz. Paygamber’e sorulmasi Hz.
Peygamber’in bu tiir bir kimse {izerinde bir kontroliiniin olmadigina
isaret ettigini vurgulamaktadir. Ona gore bu ifade, peygamberin
gorevinin sadece tebligle sinirli oldugu; insanlarin ise hidayet veya
sapkinlik  yolunu kendi iradeleriyle sececekleri anlamina
gelmektedir. Ona gore s6z konusu kisinin “hevasindan bagka hi¢bir
seyl mabld kabul etmedigini” belirtmesi, klasik belagat terimiyle
tesbih-1 maklib ozelligi tasidigina isaret eder. Zira burada, aslinda
kulluga layik olmayan bir sey (heva), ilah makamina yiikseltilmis;
bu ise benzetmede unsurlarin yer degistirmesiyle yapilan bir anlatim
bi¢imidir ve ayetin anlam derinligini kuvvetlendirmistir.??

Degerlendirme

Zemabhseri, ayetteki tesbih-1i makliib sanatin1 sadece anlam
acisindan degil, aynt zamanda kelimelerin dizilisi agisindan da
incelemektedir. Zemahseri’ye gore normalde sonda gelmesi gereken
“heva” kelimesi en basta yer almis, ikinci nesne olan “ilah” ifadesi
ise climlenin sonuna atilmistir. Bu sira degisikligi ise tesadiif degil
aksine bu durum hevanin sadece anlam bakimindan degil, kelime
yapisi bakimindan da ilah gibi gosterilmesine isaret etmektedir.
Ayrica Zemahseri’ye gore kisinin hevasini ilah edinmesi, aklini ve
iradesini devre dis1 biraktig1 anlamina gelmektedir. Dolayisiyla da
tesbihin maklib olarak olugmasinda ince alay ve zihinsel terslige bir
isaret vardir. Beyzavi, bu ayeti aciklarken Zemahseri’ye gore daha

2 Nesefl, Medariku ’t-Tenzil, 3/582.
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Ozet bir bicimde yorumlamaktadir. Beyzavi’ye gore ayette hevanin
Allah yerine konmasi, sadece belagi bir anlatim tarzi degil; ayni
zamanda kisinin gercegi algilayis bigiminin bozuldugunu gosteren
bir durumdur. Beyzavi dil yapisina kisaca deginse de, Zemahseri
kadar ayrintili agiklamalar yapmamaktadir. Ona gore ayette onemine
vurgu yapilan durum, sadece hevanin tapilan bir varlik haline
gelmesinin ¢irkinligi degil ayn1 zamanda insanin tiim dini inang ve
davraniglarini bunun iizerine kurmasidir. Bu da ayette kullanilan
tesbih sanatinin belagat giliciinden kaynaklanmaktadir. Nesefi ise
cahiliye insanlarinin taglara tapmasini 6rnek vererek insanlarin
inancinin  aslinda keyfi ve degisken olup heveslerine gore
sekillendigini ve ayette ger¢ek mabud ile heva arasinda yanlis bir
benzetme yapildigini ifade etmektedir.

Sonu¢

Bu calismada, Zemahseri'nin el-Kessdf, Nesefi'nin Medarik
ve Beyzavinin Envarii't-Tenzil adl tefsirleri cercevesinde ele alinan
tesbih-1 maklib sanatiyla ilgili ulagilan sonug su sekilde 6zetlenebilir

Zemabhseri, Beyzavi ve Nesefi’nin Bakara 275. ayeti iizerine
yaptiklar1 yorumlara bakildiginda, ortak noktalari oldugu gibi
birbirinden farkl diisiindiikleri noktalarin oldugu da goriilmektedir.
Bu baglamda ti¢ miifessir de ayette gegen benzetmenin asil amacinin
faizi mesru gostermeye c¢alisan yanlis bir iddiay1r elestirmek
oldugunu ifade etmektedirler. Onlara gore bu sanat, inanctaki
sapmay1 ortaya koymak icin bilingli bir sekilde kullanilmis gii¢lii bir
anlatim aracidir. Ancak Zemahseri, bu ifadeyi inkarcilarin asiri
kendine giivenini acgiga ¢ikarmak i¢in yapilmig bir abarti ve alay
unsuru olarak yorumlarken Beyzavi bu tesbihin, faizi hakli gosterme
cabasinin bilingli bir ¢arpitma oldugunu ve bu yanligin alim-satim
ile faiz arasindaki farklar iizerinden netlestirildigini ifade etmektedir.
Nesefl ise tesbih-i maklibu sadece bir edebi teknik degil, aym
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zamanda inan¢ yoniinden temelsiz iddialara kars1 yapilan giiglii bir
elestiri ve reddiye olarak degerlendirmektedir.

Uc miifessir de Nahl siresinin 17. ayetindeki “Yaratan,
yaratamayan gibi olur mu?” ifadesinin, miisriklerin mantiksiz
inanglarin1 ve akil dis1 kiyaslarini ortaya koyan giiclii bir tesbih-i
maklib 6rnegi oldugunu belirtmektedirler. Ancak Zemahseri, bu
tesbih-1i maklib 6rneginin, yaratma giicii olmayan varliklar1 ilah
kabul etmenin mantiksal celiskisini ifsa ettigini ve Kur’an’in bu
celigkiyi etkili bir sekilde dile getirdigini vurgularken Beyzavi,
benzetmenin tersine c¢evrilmis olmasinin, miisriklerin sahte
ilahlarinin zayifligin1 ve gii¢siizliigiinii ¢arpict bir bi¢imde ortaya
koydugunu sdylemektedir. Nesefi ise, bu tesbih-i maklab
aracilifryla, misriklerin sahip olduklar1 batil kiyaslarin ve yanlis
inanclarinin nasil dilsel bir tersleme ile cliriitiildiiglinii ifade
etmektedir.

Furkan stresinin 43. ayetinde hevanin ilah gibi gosterilmesi
meselesine bakildiginda Zemahgseri’ye gore hevanin ciimlede ilah
gibi en basa alinmasi, sadece anlam olarak degil, bicim olarak da
hevanin tanrilastirildigini  gosterip akil ve iradenin devre disi
birakildigint ve kisinin zihinsel olarak ters bir inanca saplandigini
ortaya koyarken Beyzavi’ye gore bu ayette asil sorun, hevanin
ilahlastirilmasindan ¢ok, insanin tiim inang¢ ve yasamini hevaya gore
sekillendirmesiyle hakikati algilama bi¢iminin bozulmasidir.
Nesefl’ye gore ise insanlar bagka seylere tapiyor gibi goriinse de, asil
yoneldikleri hevadir; bu yiizden benzetme lafizdan ¢ok anlam
baglaminda tersine ¢evrilmistir.

Kisacas1 Zemahseri, Beyzavi ve Nesefi, tesbih-i maklib
sanatinin Kur’an’da yanlis inanglar1 elestirmek i¢in bilingli ve etkili
bir sekilde kullanildigini kabul edip bu sanatin, gerek faiz gibi
tartismali konularda gerekse sahte ilah ve heva 6rneklerinde, akil dis1
inanglar1 ve mantiksal celiskileri ortaya koymak amaciyla tercih

edildigini belirtmektedirler. Ancak her biri benzetmenin bigimsel
--17--



yapisina, anlam diizeyine veya toplumsal boyutuna farkli agilardan
yaklasarak, tesbih-i makliibun ¢ok zengin bir anlatim araci oldugunu
ortaya koymaktadir.
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BOLUM 2

ARAP DILININ HAFIZASI: KAHIRE MECMAU’L-
LUGATI’L-‘ARABIYYE’NIN KURUMSAL VE
KULTUREL SERUVENI

SEMIRA KARUKO *
Giris

Arapca, tarih boyunca yalnizca bir iletisim araci degil, ayn1
zamanda Islam medeniyetinin ilim, kiiltiir ve sanat alanlardaki
yiikselisinin temel tasiyicis1 olmustur. Kur’an’in dili olmasi
dolayisiyla 6nem kazanan bu dil, ayn1 zamanda islami ilimlerin,
felsefi diistincenin, bilimsel birikimin ve edebi teliflerin de ana
kaynagi1 haline gelmistir. Ancak 6zellikle 19. ylizyildan itibaren Arap
cografyasinin somiirge yonetimleriyle karsi karsiya kalmasi, Bati
merkezli modernlesme baskilar1 ve bilimsel terminolojide yasanan
hizli degisim, Arapganin cagdas diinyada hem igeriden hem
disaridan ¢oziilme riskleriyle ylizlesmesine neden olmustur. Bu
kosullar, Arapganin sadece geleneksel yapisini muhafaza etmekle

! Dr. Ogr. Uyesi, Afyon Kocatepe Universitesi, [lahiyat Fakiiltesi, Arap Dili ve

Belagat1 Boliimii, Orcid: 0000-0002-3850-3717.
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kalmayip, ayn1 zamanda ¢agin ihtiyaglarina uygun bir yeniden insa
siirecine tabi tutulmasmi da zorunlu kilmstir.?

Araplarin dili muhafazaya yonelik ilgisi, yalnizca modern
donemle sinirli olmayip, koklii bir tarihi zemine dayanmaktadir.
Hicri I. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren, Arapganin farkli
cografyalarda ve halklar arasinda yayilmasiyla birlikte ortaya ¢ikan
dilsel bozulmalar (lahn), dilin korunmasina yonelik sistematik
caligsmalar1 beraberinde getirmistir. Bu dogrultuda Abbasi Halifesi
Me’mun’un (6.218/833 himayesinde kurulan Beytii’l-Hikme, sadece
felsefi ve bilimsel terciimelerin degil, aym1 zamanda dilbilimsel
birikimin de Arapgaya aktarilmasinda 6nemli bir merkez haline
gelmistir. Beytii’l-Hikme biinyesinde farkli dillerden yaklasik dort
yliz eserin Arapcaya ¢evrilmis olmasi, Arapganin ilmi ve entelektiiel
diisiincenin tasiyicis1 konumuna yiikselmesini saglamistir.®

Ancak 19. ylizyilda baslayan somiirgecilik siireci, Arap
dilinin toplumsal, kiiltiirel ve akademik etkisini zayiflatmis; 6zellikle
egitim ve bilim dilinin yabancilagsmasi Arapcay1 toplumda toplumda
ikinci plana itilme tehdidiyle karsi karsiya birakmistir. Bu durum,
Arapcanin sadece geleneksel metinlerde degil, ayn1 zamanda cagdas
bilimsel alanlarda da islevsel hale getirilmesini zorunlu kilmus;
bunun sonucunda dilin modernlesmesi, standartlagtirilmast ve
korunmas1 amaciyla kurumsal diizeyde girisimler artmigtir.*

Bu baglamda, Arap diinyasinda 19. yiizyilin sonlarindan
itibaren farkli iilkelerde dil akademileri/kurumlari (mecma")
kurulmaya baslanmistir. Bu kurumlar, yalnizca modern terimlerin

2 Hanan Unis, Cuhiidu’I-Mecdmi i’I-Lugaviyyeti fi Tevhidi’I-Mustalahi’l- TImi:
Mektebu Tensiki’t-Ta rib ve Mecma ‘u’l-Lugati’l- ‘Arabiyye fi’[-Kahire
Enmiizecen (Kahire: Mecelletu’l-Lugati’l-Vazifiyye, 2021), 8/1/689.
3 Sevki Dayf, Mecmau I-Lugati’l- ‘Arabiyye fi Hamsine Amen (Kahire:
Mecma ‘v’l-Lugati’l-‘ Arabiyye, 1984), 6-7.
4 Mustafa Hicazi, el-Mu ‘cemii’l-Veciz (Kahire: Mecmau’l-Lugati’l-‘ Arabiyye,
1980), 105.
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tiiretilmesiyle degil, ayn1 zamanda klasik mirasin korunmasi ve
Arapganin bilim dili olarak yeniden konumlandirilmas: hedefiyle
ortaya konmustur. Ik olarak 1919°da Suriye’nin Sam sehrinde
kurulan Arap Dil Kurumu, terim iiretimi, el yazmalari ve edebi
mirasin ihyasi gibi ¢ok yonlii calismalariyla dikkat ¢ekmistir.
Ardindan, 1947°de Irak, 1976°da Urdiin, 1993’te Sudan, 1998°de
Cezayir ve Libya dil akademileri faaliyet gostermeye baglamistir. Bu
kurumlar yalmzca ulusal diizeyde degil, bolgesel diizeyde de is
birligini saglamak amaciyla 1956 yilinda kurulan Arap Dil
Kurumlan Birligi (Ittihadii’l-Mecami‘ el-Lugaviyye) catisi altinda
bir araya gelmistir.®

Birlik, Arapganin ortak bilimsel terimlerle giiclendirilmesini
ve cagdas gelismelere cevap verebilecek dinamik bir yapiya
kavusturulmasmi hedeflemistir. Ozellikle teknik, ilmi ve medeni
terimlerin tiiretilmesinde koordinasyon saglamaya g¢alisan bu yapi,
Arapcayr cagdas epistemolojik tiiretimin dili olarak yeniden
konumlandirma ¢abalarinin énemli bir parcasi olmustur.®

Bu akademiler, Arapg¢anin modern bilimsel ve medeni
alanlar1 ifade edebilecek diizeye ulasmasi i¢cin yogun bir ¢aba
gostermistir. Arapga, yalnizca bir iletisim araci degil, ayn1 zamanda
Arap toplumlarinin kiiltiirel kimliginin ve ulusal aidiyet duygusunun
en temel goOstergelerinden biri olarak degerlendirilmistir. Ayni
zamanda, Islam dininin bu dil aracihigiyla insanlara ulastirilmis
olmasi, Arapganin dini kimlik acisindan da 6zel bir anlam tagimasina
neden olmustur.

Dil akademilerinin caligmalar1 yalmzca c¢agdas bilimsel
kavramlar1 Arapgaya kazandirmakla sinirli kalmamis; ayn1 zamanda
klasik edebiyat ve dil mirasina yonelik arastirmalar, el yazmalarinin

5 Unis, “Cuhiidu’l-Mecdami i’I-Lugaviyyeti”’, 689.
G.Hatice Arslan Soziidogru, Arap Diinyasinda Dil Kurumlari ve Caligsmalari
(Istanbul: Diin Bugiin Yarin Yayinlari, 2024), 19.



incelenmesi, Arap-islam kiiltiiriiniin yasatilmasi ve gelistirilmesi
gibi ¢ok yonli faaliyetleri de kapsamistir. Bu ¢ercevede kurulan
Arap Dil Kurumlari Birligi, Arap lilkelerindeki akademiler arasinda
i birligini  gliclendirmeyi, c¢alismalarin  esgiidim iginde
yiiriitiilmesini saglamay1 ve ortak dil politikalarinin belirlenmesine
katk1 sunmay1 amacglamistir.

Birlik, 6zellikle bilimsel, teknik ve fasih terimlerin Arapga
karsiliklarinin ~ belirlenmesi  ve  bunlarin  sistemli  sekilde
yayginlastirilmast  konularinda o6nemli adimlar atmisti. Bu
baglamda, Arapcanin c¢agin gereksinimlerine cevap verebilecek
sekilde giiclendirilmesi hedeflenmistir.’

Iste bu tarihsel ve diisiinsel zemin iizerinde, 1932 yilinda
Misir'in bagkenti Kahire'de Mecmau’l-Lugati’l-* Arabiyye adiyla bir
dil akademisi/kurumu kurulmustur. Kurulusu itibariyla hem
Arapcay1 modern bilim ve diisiinceyle uyumlu hale getirmek hem de
tarithsel mirasin1 sistematik bicimde koruma altina almak amaci
giiden bu kurum, Arap diinyasinda devlet destekli ilk dil akademisi
olma 0Ozelligini tasimaktadir. Kurum, terminoloji iiretimi, klasik
eserlerin tenkidi nesri, dilde sadelesme ve standardizasyon gibi ¢ok
katmanli faaliyet alanlariyla kisa siirede entelektiiel cevrelerin
ilgisini ¢ekmis ve benzer kurumlara ilham vermistir.

Bu akademiler i¢inde Kahire Dil Kurumu, sahip oldugu
tarthsel birikim ve etkili calismalariyla 6ne ¢ikmakta; Arapcanin
zenginligini muhafaza ederken aynm1 zamanda onu giincel
gelismelerle uyumlu hale getirme misyonunu da basariyla
stirdiirmektedir.

Kahire merkezli bu akademi, yalmzca dilin teknik
meseleleriyle ilgilenmemis; aymi zamanda Arap diisiince
geleneginde 6nemli yer tutan isimleri takdir ederek odiiller vermis

" Hicazi, el-Mu ‘cemii’l-Veciz, 105-106.
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ve boylece kiiltiirel siireklilige katki sunmustur. Kurum biinyesinde
olusturulan 6diil sistemi, dil, edebiyat, felsefe ve sosyal bilimler gibi
alanlarda 6ne c¢ikan sahsiyetleri onurlandirmak suretiyle bir tiir
"entelektlie]l kanon" insasina da hizmet etmistir. Dolayisiyla bu
alanda entelektiiel gelisimin temel taslar1 olarak goriilen eser ve
fikirleri sunmustur. Taha Hiiseyin, Ahmed Litfi es-Seyyid, Ibrahim
Medkir ve Sevki Dayf gibi isimler bu anlamda yalnizca dilin degil,
modern Arap diislincesinin temsilcileri olarak da dikkat ¢ekmistir.
Bu ddiiller, sadece sahsi basarilarin taltifi degil, aym zamanda
Arapganin modern ¢agda tastyiciligini tistlenen fikir geleneklerinin
kurumsal olarak taninmas1 anlamina da gelmektedir.

Bu c¢alismada, Mecmau’l-Lugati’l-'Arabiyye’nin tarihi
baglami, kurumsal yapisi, temel faaliyet alanlar1 ve 6diil sistematigi
genel bicimde ele alinacaktir. Kurumun kurulusunda etkili olan
siyasal, toplumsal ve entelektiiel dinamikler degerlendirilerek hem
iceriye doniik hem de bolgesel etkileri analiz edilecektir. Ayrica
kurum tarafindan odiillendirilen bazi 6nemli isimler zikredilecek;
bdylece kurumun kiiltiirel ve diisiinsel yonelimleri konusunda
kapsamli bir perspektif sunulacaktir.

Tiirkiye’de Arapca dil kurumlar iizerine yapilan ¢aligsmalar
sinirlt sayida olmakla birlikte, 6zellikle Kahire Mecmau’l-Lugati’l-
‘Arabiyye iizerine dogrudan odaklanan, faaliyet bazli inceleyen
miistakil ve derinlemesine bir ¢alismaya pek rastlanmamaktadir.

Sonug olarak bu kitap boliimii, Arap¢anin modern ¢agda
kurumsal temsiline, korunmasina ve gelistirilmesine dair kurumun
etkisinin  sunuldugu c¢ok boyutlu bir g¢ergeve ¢izmeyi
amaclamaktadir. Kahire’de kurulan bu kurum, sadece bir dilin degil;
ayni zamanda bir medeniyetin entelektiiel siirekliligini temsil eden
yapilar arasinda degerlendirilmeyi hak etmektedir.
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Mecmau’l-Lugati’l-‘ Arabiyye’nin Kurulusu ve Kurumsallagsma
Siireci

Kurumdan Onceki Girisimler

Arapga, tarih boyunca Islam diinyasinin bilim, diisiince ve
kiltiir sahasinda merkezi rol istlenmis; klasik caglardan itibaren
fikih, kelam, felsefe ve edebiyat gibi alanlarda birikmis olan
entelektiiel mirasin tasiyicisi olmustur. Ancak 19. yiizyil sonlar ile
20. ylizyll baslarinda Arap cografyasinin g¢esitli bolgelerinde
yasanan siyasi ¢alkantilar, Bat1 somiirgeciliginin etkisi ve kiltiirel
¢oziilme, bu dilin islevselligini ve gelecegini tartismali hale
getirmistir. S6z konusu donemde hem halk arasinda kullanilan dilin
yozlastigima dair elestiriler hem de egitim ve yayin diinyasinda
yasanan dil karmasasi, Arap¢anin yeniden yapilandirilmas: geregini
ortaya ¢ikarmigtir.

Bu sartlar altinda Misir, Arap diinyasinda modernlesme
hareketlerinin ~ dnciisii  olarak 6ne ¢ikmustir.  Ozellikle 1I.
Mesrutiyet’le birlikte Osmanli'da ve es zamanli olarak Misir'da
gelisen dil 1slahi tartigmalari, Arapganin yeniden canlandirilmasi
yoniinde giiclii bir entelektiiel zemin olusturmustur. Arap diline dair
sistematik ve kurumsal bir yaklasimin gerekliligi bu tartigmalarin
ortak paydasini teskil etmistir. Bu baglamda, Avrupa'daki Fransiz ve
Alman dil akademilerinin yapilar1 dikkatle incelenmis ve Arapga
icin benzer bir akademik kurumun kurulmasi fikri tartismaya
agilmustir.

Nitekim bu kuruma oOncelikli olarak ilham olan Fransiz
Akademisi (Académie Frangaise), 1635 yilinda Kardinal
Richelieu'nun girisimiyle kurulmus olup, Fransiz dilini koruma ve
gelistirme amaci giiden en eski kurumlarindan biridir. Akademi,
Fransiz dilinin resmi sozIliigiinii yayimlamakta ve dilin dogru

8 Ahmed Hasan ez-Zeyyat, Tarihu I-Edebi 'l- ‘Arabi (Abl Dabi: Mektebetii’s-
Safa, 2010), 441.
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kullanimini tesvik etmektedir. Uyeleri "les immortels" (liimsiizler)
olarak adlandirilan bu kurum, kirk sabit liyeden olusur ve iiyelik
Omiir boyudur. Akademi, dilin yam sira edebiyat ve kiiltiir
alanlarinda da 6nemli roller iistlenmistir.°

Bu kurumun ilk girisimi olarak, 19. ylizyilin sonlarina dogru,
Misir'da edebiyat ve diislince diinyasinin 6nde gelen isimlerinden
olusan bir grup entelektiiel, Arap dilinin kars1 karsiya oldugu
sorunlara ¢dziim aramak amaciyla bir araya gelmeye basladi. Bu
toplantilarin merkezi, Kahire’nin Harnuf Mahallesi’nde yer alan ve
el-Bekri ailesine ait olan bir konuttu. Bu ev, kisa slirede Arapganin
gelecegini diisiinen ve bu alanda fikir iireten aydinlarin gayri resmi
bulugsma mekanina doniistii. Katilimcilar, Arapcanin zengin kelime
hazinesinin sistemli bir bi¢gimde diizenlenmesi, dile yabanci
dillerden sizan unsurlarin ayiklanmasi ve dilbilgisel hatalara karsi
korunmasi1 gerektigi yoOniinde ortak bir kanaate sahipti. Bu
dogrultuda, yalnizca bireysel ¢abalarla degil, kurumsal diizeyde bir
organizasyonla caligmalar yiriitiilmesinin elzem oldugu goriisii
benimsendi. Sonug¢ olarak, modern bir sozliikk hazirlamak ve dilin
arindirilmasi siirecine rehberlik etmek iizere bir dil akademisinin
kurulmasinin yararli olacagi kararlastirildi. 0

Bu fikirler dogrultusunda, 1892 yilinda s6z konusu aydinlar
tarafindan bir dil akademisi kuruldu. Bu tesebbiis, donemin onde
gelen diisiiniirlerinden Seyh Muhammed Abduh’un yani sira dil
bilimci es-Sinkitl gibi 6nemli sahsiyetleri de tiiyeleri arasinda
barindirtyordu. Ne var ki, bu erken donem dil akademisi, yalnizca
yedi oturum gerceklestirdikten sonra faaliyetlerini sona erdirdi. Her
ne kadar uzun 6miirlii olmasa da bu kurumun giindeminde dénemin
toplumsal yapisinda yer edinmis bazi yabanci kdkenli kelimelerin
Arapca karsiliklariin olusturulmasi da yer aliyordu. Bu c¢abalar

® Dayf, Mecmau’I-Lugati’l- ‘Arabiyye, 7-9.
0 Dayf, Mecmau 'I-Lugati’l- ‘Arabiyye, 19.
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neticesinde "palto" kelimesi i¢in mi‘taf, "polis" kelimesi i¢in ise
surta gibi alternatifler 6nerildi. Ancak bu tiirden Onerilerin yalnizca
bir kismi toplum tarafindan benimsendi ve kalic1 hale geldi.'!

20. ylizyilin baslarina gelindiginde, Arapcgaya giren yabanci
kokenli kelimelerin dil iizerindeki etkileri ve bu kelimelerin
arapcalastirilmast meselesi daha genis bir zeminde tartisilmaya
baslandi.®> Bu  tartismalarin = merkezinde,  Darii’l-Ulim
mezunlarindan olusan bir topluluk yer aliyordu. Bu topluluk, dildeki
yabancilagmaya kars1 ¢6ziim yollar1 gelistirmek amaciyla bir kuliip
kurdu. 1908 yilinda kuliip baskam1 Hifni Nasif’in oOnciiliigiinde
diizenlenen 6zel bir oturumda, Arap diline giren yabanci kelimeler
lizerine yogun bir miizakere gergeklestirildi. Toplantiya katilan
isimler arasinda yer alan Fethi Zaglal, diller arasi kelime
aligverisinin tarihsel ve dogal bir siire¢ oldugunu savundu. Zaglil’e
gore, Arapcanin da zaruret halinde baska dillerden kelime almasi,
dilin gelisimini olumsuz yonde etkilemezdi.'® Toplantiya katilan
Seyh Muhammed Hidri, 0zellikle yabanct 06zel isimlerin
arapcalastirilmasit meselesini giindeme getirerek, bu yondeki
cabalarin Rifaa el-Tahtavi'den bu yana devam ettigine dikkat ¢ekti.
Tantavi Cevherf ise halk dilinin, genel kanaatin aksine, biiyiik 6l¢iide
fasih Arapgaya yakin oldugunu ve yabanci unsurlarin sanildig: kadar
yaygin olmadigin1 savundu. Bu cercevede, klasik Arapga ile halk
lehgeleri arasinda bir uyum saglanmasi gerektigini dile getirdi.
Oturumun sonunda Hifni Nasif, modernlesmeyle birlikte ortaya
¢ikan yeni kavramlara Arapc¢a karsiliklar bulunmasinin zaruretine
isaret etti. Toplanti, bu tiir kavramlarin, dilin kendi kurallarina uygun

W Dayf, Mecmau I-Lugati’I- ‘Arabiyye fi Hamsine Amen.

12 fman Mirdasi, “Devru’l-Mecami‘ ve’l-Hey’ ati’l-‘ Arabiyye fi ‘Ameliyyeti’t
Terceme fi’l-Vatani’l-* Arabi ve Afakiha’l-Mustakbeliyye”, Mecelletii t-Terceme
ve't-Tevsil 13 (2022): 121.

3 Dayf, Mecmau 'I-Lugati’l- ‘Arabiyye, 21.
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sekilde arapcalastirilmasi gerektigi yoniinde bir mutabakatla
sonuglandi.*

Arapcanin korunmasi ve gelistirilmesi amaciyla bir dil
akademisinin kurulmasi yoniinde atilan bu adimlar, gesitli nedenlerle
kurumsal bir yapiya kavusamamuistir. Bu ¢er¢evede somut bir sonug
elde edilememesi lizerine, donemin Maarif (Egitim) Bakant Ahmed
Hasmet, ilgili meseleye farkli bir ¢6ziim yolu sunmustur. Hasmet,
bakanlig1 biinyesinde akademi islevi gorecek yari-resmi bir birimin
kurulmasini 6nermistir. Bu birimin temel amaci, bilimsel terimlerin
olusturulmast ve bu terimlerin Ozellikle yiiksekdgretim
kurumlarinda egitim siirecine kazandirilmasi olmustur.

Bu hedef dogrultusunda Ahmed Hasmet, kendi
bakanligindan sectigi alti nitelikli alimden olusan bir komisyon
kurmustur. “Bilimsel Terimler Komisyonu” adiyla anilan bu yapi,
resmi bir nitelik tagaimasa da dil planlamasi agisindan énemli bir
islev istlenmeyi amaclamistir. Komisyonun bagskanligini bizzat
Ahmed Hasmet yiiriitmiistiir.*>

Komisyon, faaliyetlerine basladiginda ilk olarak cografi
haritalarda dogru big¢imde kullanilmak {izere {ilkelerin isimleri
tizerinde c¢aligmalar gerceklestirmisti. Bu caligmalar, dilin
terminolojik zenginligini artirma ve standartlasmayr saglama
amacin tagimistir. Ancak Ahmed Hasmet’in Maarif Bakanligi
gorevinden ayrilmasi, komisyonun devam eden c¢alismalarini
sekteye ugratmis ve bu girisim kisa siire iginde sona ermistir. '8

1916 yili baslarinda ise, Arapcanin gelisimi ve korunmasi
yoniindeki fikri arayislar yeni bir ivme kazanmistir. Bu siiregte,
Misir Kiitiiphaneler Dairesi Miidiirii Ahmed Liitfi es-Seyyid, bir dil

14 Dayf, Mecmau’l-Lugati’l- ‘Arabiyye, 19-20.
5 Dayf, Mecmau’I-Lugati’l- ‘Arabiyye, 20.
18 Dayf, Mecmau I-Lugati’I- ‘Arabiyye, 20.
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akademisi kurma diisiincesi lizerinde yogunlagmistir. Ancak onceki
girisimlerden farkli olarak, bu yapinin devlet biinyesinde degil,
bagimsiz ve sivil bir kimlikle tesekkiil etmesi gerektigini
savunmustur. Bu dogrultuda, 6nerdigi akademiye “ Mecma’ Dari’l-
Kiitiib Akademisi” adinin verilmesini teklif etmistir.

Planlanan akademi, cogunlugu Misirlilardan olusan yirmi
sekiz iiyelik bir yapiya sahip olacakti. Uyelerin yirmi besi Arap
kokenli olacak, kalan ii¢ iiye ise Iran, Sudan ve Brezilya’dan
secilecekti. Akademi iiyeleri arasinda Atif Berkat, Hafnl Nasif ve
Seyh Ahmed el-iskenderi gibi donemin 6nde gelen entelektiiel ve
edebiyatcilart yer almistir. Sekreterlik gorevini Ahmed Liitfi es-
Seyyid iistlenirken, baskanlik gorevi dnce Ezher Seyhi Selim el-
Besri’ye, onun vefatindan sonra ise Seyh Ebii’l-Fazl el-Cezavi’ye
devredilmistir.?’

Akademinin temel gayesi, modern uygarligin ortaya
cikardig yeni kavramlara Arapga karsiliklar gelistirmek olmustur.
Bu ¢ercevede, toplumsal yasamda ve bilimsel alanlarda kullanilan
terimlere Arapca karsiliklar 6nerilmis, ancak sunulan bazi kelimeler
halk arasinda kabul gérmeyerek yayginlik kazanamamustir.

1919 yilinda Misir’da baglayan devrimci hareketlerin
etkisiyle, bu sivil girisim de sekteye ugramis ve faaliyetlerine son
vermek zorunda kalmistir. 1925 yilinda akademinin yeniden
canlandirilmasi yoniinde bir tesebbiiste bulunulmus, ancak yalnizca
bir oturum gergeklestirilebilmis ve bu oturumdan sonra akademi
fiilen dagilmigtir.*®

Y Dayf, Mecmau’I-Lugati’l- ‘Arabiyye, 20.
18 Dayf, Mecmau I-Lugati’l- ‘Arabiyye, 20.
19 Muhammed Resad Hamzawi, 4 ‘malii Mecma ‘i ’I-Lugati’l- ‘Arabiyye bi’l-
Kahire (Beyrut: Darii’l-Garb el-Islami, 1988), 31; Dayf, Mecmau I-Lugati’l-
‘Arabiyye, 21.
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Kahire Mecmau’l-Lugati’l-‘Arabiyye’nin Resmi Olarak
Kurulmasi ve Hedefleri

Arap diline yonelik kurumsal bir yapilanma fikri, 19.
yiizyilin sonlarindan itibaren zaman zaman giindeme gelmis, ancak
onceki girisimler ¢esitli nedenlerle sonugsuz kalmistir. Buna ragmen
dil akademisi kurma diistincesi, 6zellikle Misir’daki aydin gevrelerin
zihninde canliligint siirdiirmiis; nihayetinde 1932 yilinda bu fikir
somut bir ger¢eklige donlismiistiir. Aralik 1932°de yayimlanan bir
kararname ile Kahire’de “Mecma‘u’l-Lugati’l-" Arabiyye el-Meliki”
(Kraliyet Arap Dili Kurumu) adiyla resmi bir dil enstitiisti kurulmus
ve bu kurum, o donemde Maarif Nezareti (Egitim Bakanlig1) olarak
anilan devlet dairesine baglanmistir.?°

Akademinin resmi sayfasinda, “Kurumumuz, 13 Aralik
1932°de Egitim Bakanligi'na bagli "Kraliyet Arap Dili Akademisi"
adli bir enstitii kurulmasina dair bir kararname ile faaliyete basladi”
ibaresi yer almaktadir. Nitekim kurum doénemin Misir Krali 1.
Fuad’in sahsi destegiyle gerceklesmis; kral bu projeyi yalnizca dilsel
bir hamle olarak degil, aym1 zamanda Arap diinyasinda Misir’in
kiiltiirel liderligini gliclendirmeye yonelik bir milli prestij yatirimi
olarak gormiistiir. Zamanin hiikiimetinin milliyet¢i ve vatansever
egilimlerini ortaya koyma istegi ile Kral Fuad’in Araplar dil
araciligiyla birlestirme arzusu gibi siyasi etkenler, akademinin
kurulus siirecinde belirleyici rol oynamistir.?* Bu icraat, Fransa’daki

“Institut de France” ve Misir’daki “Institut d’Egypte” (JJ*S\ C“é\

& 2M) gibi kurumlardan esinlenerek yapilandirilmigtir. Kurumun ilk

baskant Muhammed Tevfik Ra’fet olmustur.??

2 Muhammed Harb, “Mecmau’l-Lugati’l-*Arabiyye (Misir)”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 28/260.

22 Hamzawvi, A ‘malii Mecma *, 15.
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Ik olarak yirmi iiyeyle kurulan kurumda Misirli, Dogulu ve
miistesriklerden olusan bir yap1 gozetilmis, kurucu tyeleri, farkli
dini, kiiltiirel ve ilmi cevreleri temsil eden seckin sahsiyetlerden
olusmustur. Bu isimler arasinda Hayim Nahtim, Faris Nemr, Mans(r
Fehmi, Ali el-Carim, Seyh Muhammed el-Hidr Hiiseyn gibi Arap
diinyasinin 6nde gelen alim ve entelektiiellerinin yani sira, Batili
sarkiyatcilar Sir Hamilton Gibb, August Fischer ve Carlo Nallino da
yer almistir. Bu ¢esitlilik, kurumun yalnizca Arap¢a’nin korunmast
degil, aym1 zamanda evrensel bilimle entegrasyonu amacladigini
gostermektedir. Yirmi kisilik kurucu kurul say1s1 zamanla kirk kisilik
uluslararas: tiyeli bir yapiya evrilmistir. 1956’da Ahmet Ates,
1975°te Fuat Sezgin ve 1990’larda Ekmeleddin Thsanoglu, Arap dili
ve Islam bilimleri alanindaki c¢alismalariyla Misir Arap Dili
Kurumu’na Tiirkiye’den segilen i{i¢ énemli isim olmustur.?®> Bu
tiyelikler, Tiirkiye’nin Arap dil mirasina akademik katkisinin bir
gostergesi niteligindedir.

1956 yilinda Sam Bilim Kurumu ile yonetimsel olarak
birlestirilmis, ancak 1961’e kadar siiren bu birliktelik sonrasinda
kurum yeniden bagimsizligim kazanmustir.?*

Mecmau’l-Lugati’l-* Arabiyye’nin kurulus amaci, Arapcanin
kokli yapisini koruyarak onu ¢agin gereksinimlerine uygun sekilde
gelistirmek, dilin Ogretimini  kolaylastirmak, imld kurallarini
diizenlemek ve modern bilimsel kavramlara uygun terimler
tretmektir.  Kurum, yalmizca dilin teknik  meselelerine
odaklanmamis; ayni zamanda Arap dinyasinin ilmi, kiiltirel ve
felsefi siirekliligini saglayacak bir entelektiiel merkez olarak da
konumlandirilmisgtir.?

2 Soziidogru, Arap Diinyasinda Dil Kurumlari, 48.

2% Dayf, Mecmau’I-Lugati’l- ‘Arabiyye, 21-22.

% Dayf, Mecmau’I-Lugati’l- ‘Arabiyye, 21-22.
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Bu hedefler akademinin tiiziigliinde detayli bir sekilde
siralanmigtir. Amaclarin  ortak noktasi, Arapcayr yozlagsma ve
yabanci etkiler karsisinda korumak, onu c¢agdas hayatin, bilimin,
kiltiriin ve sanatin gereklerine cevap verebilecek bir diizeye
ulagtirmak olarak belirlenmisti. Bu ¢er¢evede kurum, fasih
Arapcanin s6z varligin1 yansitan kapsamli sozliikkler hazirlamayi,
Arapcanin tarihsel gelisimini ortaya koyacak lugatlar telif etmeyi,
semantik alanda akademik ¢aligmalar yayimlamay1 ve Arap lehgeleri
izerine bilimsel aragtirmalar yiirlitmeyi gorev edinmistir. Ayrica,
Arap dili ve filolojisine dair klasik metinlerin ilmi usullerle tahkik
edilerek yayimlanmasi, dilin gelisimine katki saglayacak kelime ve
terkiplerin tespit edilmesi ve bu c¢aligmalarin kamuoyuyla
paylasilmasi amaciyla bir dergi ¢ikarilmasi da kurumun faaliyet
alanlar1 arasinda yer almaktadir. Bu yoniiyle, daha once bireysel ya
da yar1 resmi diizeyde siirdiiriilen Arapgay1 koruma ve ihya etme
cabalari, kurum sayesinde resmi bir yapiya kavusmus ve sistematik
hale getirilmistir.

Tiziigiin tgclincii maddesi, Akademi’ye birtakim Onemli
gorevler yliklemektedir. Buna gore, liyelerin bilimsel ¢aligmalarini
yayimlamak {izere bir dergi ¢ikarmasi, ayrica Akademi’nin
kullanimini 6nerdigi ya da kaginilmasini uygun buldugu kelimeler
hakkinda kamuoyunu bilgilendirmesi gerekmektedir. Aynt maddede,
Arap diliyle ilgili yiriitilen c¢alismalarda ve arastirmalarda
bagvurulan, Arap mirasma ait degerli bazi metinlerin de Akademi
tarafindan yayimlanmasi 6ngoriilmektedir. Akademi her ne kadar ilk
donemlerinde bu sorumluluklar1 yerine getirmekte zorlanmis olsa da
zamanla bu gorevleri basariyla listlenmistir. Dordiincii maddesinde,
Akademi’nin, Arap dili alaninda derin bilgiye sahip ya da bu dilin
yapist ve lehgeleri tizerine 6nemli arastirmalar yapmis yirmi asil
iiyeden olusacag: belirtilmistir. Uyelik i¢in herhangi bir vatandashk
sart1 getirilmemis; tipk1 dnceki Arap akademilerinde oldugu gibi, bu
konuda Fransiz Akademisi oOrnek alinarak milliyet kisitlamasi
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kaldirilmistir. Boylece Kahire Dil Akademisi, iiyelerini yalnizca
bilimsel yeterlilige gore belirlemis; bir tiyenin asli sarti olarak
Arapgaya derinlemesine vakif olmasi, dilin 6zelliklerini ve
inceliklerini 1y1 bilmesi ve bu bilgiyi anlamlandirabilecek diizeyde
olmasi, ayrica bilimsel, felsefi ve teknik terimlerin gelistirilmesinde
aktif rol alabilecek donanima sahip olmasi sart kosulmustur.2®

Kahire Arap Dili Akademisi’nin evrensel niteligi, kurucu
tiyelerinin ¢esitliliginde acikga goriilmektedir. Kurul, Arapcaya
hakim baz1 yabanci iiyeleri de icerecek bicimde, hiikiimet
kararnamesiyle atanmis yirmi kisiden olugsmustur. Akademinin ilk
baskan1 ve genel sekreteri Dr. Mansur Fehmi olurken, iiyeler
arasinda Seyh Ibrahim Hamrus, Muhammed el-Hidir Hiiseyin,
Ahmed el-Iskenderi ve Mekavi Pasa gibi segkin isimler yer almistr..
1934°te, Arap dili alanindaki katkilariyla taninan Muhammed Kiird
Ali, Abdiilkadir el-Magribi, Enastas Mari el-Kermeli, Isa Iskender
el-Maaluf ve Hasan Abdulvehhab gibi bilim insanlarinin da tiyelige
kabul edilmistir. Akademi tiiziigiine gore, yeni iiyeler mevcut
iyelerin ticte ikisinin onay1 ve bilimsel liyakatlerini i¢eren bir rapor
esliginde onerilerek fermanla atanir.?’

Akademi, kurulusunun ardindan ilk resmi toplantisin1 Ocak
1934°te gergeklestirebilmistir. Bu oturum, idari yapilanma agisindan
oldukca verimli ge¢mis; Muhammed Tevfik Rif‘at bagkanlik
gorevine, Fehmi Mensur ise sekreterlige secilmistir. Toplanti
neticesinde on bir komite olusturulmustur. Bilimsel igerikli olanlar
arasinda matematik, fen ve kimya bilimleri, tip ve yasam bilimleri,
sosyal ve felsefi bilimler, edebiyat, gilizel sanatlar, sozliik ¢alismalari
ile lehgeler ve genel ilkelere dair komiteler dikkat ¢ekmektedir.
Ayrica dergi yayini, kiitiiphane yonetimi ve mali isler i¢in {i¢ idari
komite kurulmustur. Bu yapisal diizenlemeler ve alinan kararlar,

26 Harb, “Mecmau’l-Lugati’l-‘ Arabiyye (Misir)”, 28/260.
21 Dayf, Mecmau’l-Lugati’l- ‘Arabiyye, 22.
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Akademi dergisinin 1934°te ¢ikan ilk sayisinda ayrintili bigimde
yayimlanmustir.?® Kahire Arap Dil Kurumu, dilin kékeni, evrimi ve
yapisal Ozellikleri gibi ¢esitli konular1 ele alan arastirma yazilari
yayimlamis; 6zellikle terimlerin standart hale getirilmesi amaciyla
bu cesitli komisyonlar1 kurmustur. Bu siirecte, terim belirleme
yontemine dair gorlis ayriliklar1 yasanmis; ancak zamanla, farkl
yaklasimlar arasinda bir uzlasi saglanarak Arapganin temel
ilkeleriyle ¢elismeyen ve ortak mutabakatla kabul edilen terimler
benimsenmistir.

Kahire Arap Dili Akademisi'nin kurulus tiizigiinde de agikga
goriildiigii iizere, akademinin hedefleri temelde dilsel niteliktedir. 2°
Bu amaglar, Mecelletii’l-Miictema ‘, Ekim 1936 tarihli 1. sayisinin
22. sayfasinda su sekilde 6zetlenmistir:

e Arapcanin 0zgilinliigiinii koruyarak onun bilim, sanat ve
cagdas yasamin gereklerine cevap verecek bir yapiya
kavusmasin1 saglamak; bu dogrultuda, akademi dil
kurallarin1 gézden gegirme yetkisine sahiptir.

e Akademi, halk arasinda yaygin olan deyim ve yabanci
kokenli kelimeleri inceleyerek, dncelikle bunlara karsilik
gelebilecek Arapca kokenli kelimeler arar; eger uygun
karsilik bulunamazsa, tliretme, mecaz veya diger
yontemlerle yeni kelimeler iretir Bu da miimkiin
olmazsa, s6z konusu kelimeleri Arap¢anin harf ve yapi
sistemine uygun sekilde ta‘rib (Arapcalastirma)
yontemiyle dile kazandirir.*°

2 Dayf, Mecmau I-Lugati’l- ‘Arabiyye, 24.; Mecmau’l-Liiga’l-Arabiyye, Kurulus
Kararnamesi ve I¢ Tiiziik. 1934.

2 Hicazi, el-Mu ‘cemii’l-Veciz, 105.

% Mahmid Fahiri, “‘Dawr Mecami ‘i’l-Lugati’l-* Arabiyye fi Wad‘i’l-
Mustalahati ve Tevhidiha li-Himayeti’l-Lugati’l-* Arabiyye’, (el-Mu tamaru’t-
tani li-Mecma‘i’l-Lugati’l-* Arabiyye Bi-Dimask, Sam), 3.



Dilin tarihsel gelisimini gosteren bir tarihsel sozliik
hazirlamak, terimlere dair kiigiik sozliikler ve anlami1 az
bilinen veya unutulmus kelimeleri iceren kapsamli
sozliikler olusturmak; bu calismalarla birlikte, Misir’da
ve diger Arap iilkelerinde kullanilan modern kelimeleri
iceren listeler ve aciklamalar yayimlamak.

e Arap dilinin ilerlemesine katk1 saglayacak her tiirlii konu
hakkinda, Misir Maarif Bakanligi’nin onayiyla arastirma
yiiriitmek.

e Arap iilkelerinde, basta Misir olmak iizere, cagdas Arap
diyalektlerini bilimsel yontemlerle incelemek. 3!

e Arapcanmn tarihi sozliglinii hazirlamak ve bazi
kelimelerin tarihi siirecte gecirdigi anlam degisimlerine
dair derinlemesine arastirmalar yayimlamak. 32

Mecmau’l-Lugati’l-Arabiyye, kurulusundan itibaren Arap
dilini bilimsel esaslarla koruma, gelistirme ve standartlastirma
misyonunu istlenmis kurumsal bir yapiya sahiptir. Akademinin
yonetim ve calisma mekanizmasi, dilin farkli yonlerini ele alan
cesitli komisyonlar ve uzman gruplarindan olusur. Bu yapi, dilin
karmasik ve ¢cok katmanli dogasina uygun olarak organize edilmistir.

Kurumun yonetim organi, bagkan ve iiyelerden olusan bir
heyettir. Uyelik, alaninda yetkin akademisyenler, yazarlar ve dil
uzmanlarindan segilir. Bu iiyeler hem dilin geleneksel yapisini
korumak hem de giincel bilimsel gelismeler dogrultusunda yenilikg¢i
adimlar atmakla gorevlidir. Yonetim, kurumun politikalarini belirler,
projeleri denetler ve dis iliskileri yiiriitiir.®3

81 Hamzavi, A ‘malii Mecma *, 52.

32 Nassar, el-Mu ‘cemii’'l- ‘Arabi, 696.

38 Zeyyat, Tarihu’I-Edebi’l- ‘Arabi, 437-438; Henna el-Fahiri, Tarihu I-Edebi’l-
‘Arabi, 12. bs. (Beyrut: el-Mektebetu’l-Balisiyye, 1987), 259-260.
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Kahire Arap Dili Akademisi Biinyesindeki Ihtisas
Komisyonlari

Arap dilini cagdas gelismelere uyumlu bir sekilde korumay1
ve gelistirmeyi amaglayan Mecma‘u’l-Lugati’l-"Arabiyye bi’l-
Kahira (Kahire Arap Dili Akademisi), kurulusundan itibaren ilmi,
kiiltiirel ve terminolojik birgok alanda faaliyet gosteren ihtisas

komisyonlari (0\4) olusturmustur. Bu komisyonlar, hem dilin yapisal

biitlinliginiic gozetmekte hem de modern ihtiyaglara cevap
verebilecek esnek ve fonksiyonel ¢ozliimler liretmektedir.

Mecmau’l-Lugati’l-‘Arabiyye’nin temel calisma organlari
arasinda imla komisyonu, soOzliik hazirlama birimi, terminoloji
komisyonu ve arastirma boliimleri gibi g¢esitli komisyonlar yer alir.
Bu komisyonlarin faaliyetleri kurumun resmi sayfasinda diizenli
olarak aktarilmaktadir. Bu komisyonlardan bazilarin1 bu sekilde
siralamak miimkiindiir:

Terminoloji Komisyonu (Lecnetii’l-Istilahat)

Bu komisyon, bilimsel ve teknik alanlarda ortaya ¢ikan yeni
kavramlara  Arapca  karsiliklar  belirlemekle  gorevlidir.
Caligmalarinda, kiyasi tiiretim yontemlerini, klasik Arapga vezinleri
ve Arapgalastirma tekniklerini esas alir. Terminoloji komisyonu;
ozellikle fen, teknoloji ve sosyal bilimler gibi alanlarda, Arapganin
cagdas ihtiyaglarini karsilayacak yeni terimler liretmekte ve mevcut
yabanci kavramlar1 Arapca dil yapisina uygun bi¢cimde adapte
etmektedir.

Naht Komisyonu

Naht yoluyla kelime iiretimi, o6zellikle modern bilim
dallarinda ihtiya¢ duyulan kisa ve anlamli terimlerin elde
edilmesinde kullanilir. Komisyon, hem klasik naht drneklerini analiz
eder hem de ¢agdas ornekler gelistirir.
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Vezin ve Tiiretim Komisyonu

Yeni kelimelerin hangi sarfi kaliplarla iiretilecegini
belirleyen bu komisyon, Arapca tliretim sisteminin sinirlarini
zorlamadan yenilik¢i Oneriler gelistirir. Bu c¢alismalar, el-
Kararatii’l-Mecma ‘iyye fi’l-Elfaz ve’l-Esdlib gibi karar metinlerine
yansitilir.

Yazim ve Imla Komisyonu

Modern Arap yaz1 dilinde birlik saglamak amaciyla, yazim
kurallari, noktalama isaretleri ve imlad standartlar1 {izerinde
caligmalar yiiriitiir. Arap tlkeleri arasindaki imla farkliliklarini
azaltma hedefi giider. Imld komisyonu, yazim kurallarmi
standartlastirmak ve dildeki tutarlilig1 saglamak i¢in diizenli olarak
revizyonlar yapar.

Arapcaya Ceviri ve Arapc¢alastirma Komisyonu

Yabanci kokenli kelimelerin Arapgaya aktarimi konusunda
hangi stratejilerin  izlenecegini belirler. Ceviri mi yoksa
Arapgalagtirma mi yapilacagi bu komisyonun tavsiyelerine gore
sekillenir.

Edebi Metinler ve Deyimler Komisyonu

Klasik ve modern edebiyat metinlerinde yer alan deyim,
atasozii ve kiiltiirel sdyleyislerin standartlastiriimast bu komisyonun
gorev alanmna girer. Ayrica bu unsurlarin sozliiklere alinmasi
stirecinde danisma kuruludur.

Bilimsel Terimler Komisyonlar:
Tip, fizik, kimya, matematik ve miihendislik gibi her bir
bilim dal1 i¢in ayr1 alt komisyonlar olusturulmustur. Her biri, kendi

alanina 6zgili teknik terimlerin Arapca karsiliklarimi gelistirir ve
Onerir.
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Ansiklopedik Sozliik Komisyonu

el-Mu ‘cemii’l-Vasit ve el-Mu ‘cemii’l-Kebir gibi Onemli
sozliiklerin hazirlanmasinda dogrudan gorev alan bu komisyon, hem
kelime se¢cimi hem tamimin sinirlandirilmasi agisindan 6nemli
gorevler iistlenir.

Klasik Miras (Turas) Komisyonu

Arap dilinin klasik donemine ait metinlerin tahkik edilmesi,
yayimlanmast ve c¢agdas kullanim ic¢in degerlendirilmesi bu
komisyonun gorev alanina girer. Bu komisyon, ge¢misle bag kurma
bakimindan merkezi bir islev iistlenir.

Egitim Dili Komisyonu
Arapcanin egitim dili olarak kullanimi, ders kitaplarimin dil

diizeyi, Arapga dgretimi metotlar1 gibi konularda raporlar ve 6neriler
sunar.

Bu komisyonlar, Akademi'nin her yil diizenli olarak
yayimladig1 el-Kardrdtii’l- [Imiyye (Bilimsel Kararlar) ve el-
Kararatii’l-Mecma ‘iyye (Kurumsal Kararlar) gibi belgelerle karar
altina alinmig uygulamalarin temelini olusturur. Bu yoniiyle Kahire
Mecma‘1, yalnizca bir dil koruma kurumu degil, ayn1 zamanda
cagdas Arapganin sekillenmesinde etkin rol oynayan stratejik bir
merkez konumundadir.3*

Kahire Arap Dili Akademisi’nin Faaliyet Alanlar1 ve Katkilari

Kahire Arap Dili Akademisi, Arap dilinin tarihsel mirasin
koruma, gelistirme ve ¢agdas bilimsel gereksinimlere uygun sekilde
kullanimin1 saglama amaciyla 1932 yilinda kurulmus, o tarihten
itibaren Arap diinyasinda en etkin ve sistematik dil kurumlarindan
biri haline gelmistir. Kurumun faaliyetleri, hem klasik mirasi ihya

34 Hamzawi, 4 ‘malii Mecma i’l-Lugati’l- ‘Arabiyye, 3Mehmet Regit Ozbalike1,
“Naht”, TDV Islam Ansiklopedisi (Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2006).1;
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etmeyli hem de modern diizeyde kavram ve terim iiretmeyi
hedefleyen ¢alisma alanlarin1 kapsamaktadir.

Terminoloji ve Kavram Uretimi

Akademi, Arapcanin bilimsel alanlarda kullantmini
saglamak icin yeni terimlerin iretilmesine Oncelik vermis; bu
kapsamda klasik Arap dili kaynaklarina dayanan istikak (tiiretme),
nahiv (sentaks) ve beyan (ifade) ilkelerini esas alan kararlar almistir.
Her yil diizenli olarak gerceklestirilen oturumlarda, modern ve
cagdas kavramlarin Arapgaya aktariminda izlenmesi gereken dil
politikalar1 kapsamli bigcimde miizakere edilmistir. Bu baglamda, s6z
konusu kavramlarin hangi vezin kaliplariyla tiiretilecegi, hangi
durumlarda kisaltma yontemi olan nah®® ya da yeni kelime
olusturma yontemi olan muvelledeye bagvurulacagi gibi meseleler
ayrintili olarak ele alinmistir. Yeni kelimelerin kiyasi vezinlerle
{iretimi ve arapcalastirma siirecleri el-Kardrati’I-Ilmiyye ve el-
Kararadtii’l-Mecma iyye  fi’l-Elfaz  ve’l-Esalib adli  yaylarla
belgelendirilmistir. Bu karar metinlerinde, ozellikle teknik ve
bilimsel alanlarda karsilagilan yabanci terimlerin Arapcaya nasil
kazandirilmas: gerektigine dair ilke ve yontemler ayrintili bicimde
ortaya konmustur. Ayrica, bu yayinlar araciligiyla, klasik tliretme
yollarinin yani1 sira modern dil ihtiyaglarina cevap verebilecek
yenilik¢i yaklagimlarin da dile kazandirilmasina yonelik kurumsal
bir ¢aba gozlemlenmektedir. Boylece Arap dil kurumlari, hem dilin
Ozgiin yapisini korumay1 hem de ¢agdas kavramlar karsilayacak bir
terminoloji gelistirmeyi amaglamaktadir.

Yazim ve Telaffuz Standartlar:

Kurumun ilk kararlarindan biri, dergi ve gazetelerdeki
kelimelerin bizzat sozlilklerde bulunmamast durumunda bu

3% Mehmet Resit Ozbalike1, “Naht”, TDV Islam Ansiklopedisi (Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaynlari, 2006), 32/310-311.
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kelimelerin hatali veya galat-1 meshur olarak kullanmildigini tespit
etmek olmustur. Bu baglamda, uzmanlarin goriisleriyle kelimelerin
Arapcaya uygun olup olmadigi netlestirilmis; Arapca’dan olmadigi
héalde halk tarafindan kullanilan kelimelerin ayiklanmasina yonelik
kararlar alinmustir.

Ayrica yabanci 0Ozel isimlerin Arapcaya aktarilmasinda
kullanilacak harfler ve bu harflerin yazim bigimi belirlenmistir. Sefik

Girbal tarafindan sunulan bildiride, "p" sesi i¢in "b" harfinin altina

nokta, "v" sesi i¢in "f" harfinin altina nokta, "¢" sesi igin "c¢" harfinin
altina nokta konmasi Onerilmis fakat bu gorilislerde ihtilafa

diistilmiistiir.36
Sozliik ve Liigat Calismalari

Sozliikk calismalari, Arapganin hem klasik hem de modern
kullanimini yansitacak sekilde hazirlanir; bu yoniiyle kurumun en
onemli projeleri arasinda yer alir. Kurum, Arap dili sozliik¢iiliigiinde
doniim noktasi sayilan nitelikte dnemli projelere imza atmistir. Bu
calismalar dilin gelisimine katki saglamak ve ¢agdas ihtiyaglara
cevap vermek amaciyla yapilmistir. el-Mu‘cemu’l-Kebir, el-
Mu‘cemu’l-Vasit, Mu‘cemu Elfazi’l-Kur'an gibi onemli sozliik
projelerine imza atan kurum; August Fischer’in Arap diline dair
tarihi sozliik c¢alismasina da destek vermistir. Bu kapsamda,
Arapga’da kullanilan kelimelerin istikaki, nahvi ve beyani analizleri
dikkate alinarak kapsamli sozliikler olusturulmustur.*’

Arapca sozliikciiliigiin - baslangici, sahabe Abdullah b.
Abbas’a atfedilen ve Nafi® b. el-Ezrak’in sorularina verdigi cevaplari
iceren rivayetlere dayandirilir. Bu rivayetlerin 6nemli bir boliimii,
1968 yilinda merhum Dr. Ibrahim es-Samerrai tarafindan tahkik

% Yusuf Ibrahim el-Hac, Devru 'I-Mecami i 'I-Lugati’I- ‘Arabiyye fi 't-Ta ‘rib.
(Trablus: Cami‘atu’t-Trablus, Kiilliyyetii Daveti’l-islamiyye, yiiksek lisans tezi,
2002), 110-157.

37 Misir Arap Dili Akademisi, 1932, https://www.arabicacademy.gov.eg (erisim 9
Temmuz 2025).
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edilmistir. Nafi® b. el-Ezrak, bazi Kur'an ayetlerinin anlamini
sormus, Ibn Abbas da cevaplarinda bu kelimelerin Arap siirinde nasil
kullanildigini 6rneklerle agiklamistir. Bu yaklasimlar, erken donem
sozliik calismalar1 agisindan onciil kabul edilmektedir.

Ibn Abbas’in bu yorumlari, Arapca’da “garib” kabul edilen
kelimelere agiklik getirmeye yonelik ilk ciddi girisimlerdendir.
Nitekim Arap liigat ilmi, 6zellikle Kur’an ve hadis metinlerini
anlama cabasiyla baslamistir. Baslangicta sozliik anlamina gelen
"mu‘cem" kelimesi yaygin kullanilmazken, zamanla bu tiir eserler
gelismis ve sistematik hale gelmistir.

Kahire Arap Dil Akademisi, Arap dilcileri ve sarkiyatgilardan
olusan bir sozliikk komisyonu kurmustur. Bu komisyon, 20. yiizyildan
giinimiize kadar Arapcaya giren yeni anlam ve kelimeleri de
kapsayacak nitelikte bir sozliik caligmasinin gerekli olduguna kanaat
getirmistir. Bu dogrultuda, klasik dilcilerin kullandig1 kiyas ve
istikak (tliiretme) yontemlerinden faydalanmanin hem miimkiin hem
de yararli oldugu diisiincesi benimsenmistir.

Akademinin sozliik ¢alismalar1 arasinda en dikkat c¢ekeni,
heniiz tamamlanmamis olmasina ragmen biiyiik 6neme sahip olan
August Fischer’in “Tarihi Arapga Sozligi” (el-Mu'‘cemii’l-lugavi
et-tarthi) adli ¢alismadir. Bu eser, Kurum’un sozliikgiiliik sahasinda
edindigi en kapsaml ve etkili tecriibe olarak kabul edilmektedir. 3
Diger onemli sozliikleri ve genel 6zelliklerinisu sekilde siralamak
miimkiindiir:

el-Mu ' cemii’l- Vasit

Mecma‘u’l-Luga el-"Arabiyye'nin temel hedeflerinden biri
olan cagdas bir sozliikk hazirlama c¢abasi, el-Mu cemii’l-Vasit adli
eserle somutlagsmistir. Bu sozliik, bir yandan donemin ihtiyaglarina

% Harb, “Mecmau’l-Lugati’l-‘ Arabiyye (Misir)”, 28/260.
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cevap verirken, diger yandan da Arapcanin fesahat (dilsel dogruluk
ve glizellik) ilkelerini gézetmeyi amaclamistir.

SozIligiin hazirlanma siireci bir¢cok toplanti, tartisma ve
akademik calismaya konu olmustur. Bu siiregte belirlenen dlgiitler
ve prensipler, sozliiglin giris kisminda detayli olarak kaydedilmistir.
Boylece arastirmacilara, sozliigiin hangi esaslara dayanarak
olusturuldugunu degerlendirme firsat1 sunulmustur.

el-Mu ‘cemii’l-Vasit, sadece bir sozliik degil, ayn1 zamanda
akademi tarafindan alinan dil ve terim kararlarinin ne oOlgiide
uygulandigim goézlemlemeyi miimkiin kilan bir modeldir. Bu
yoniliyle kurumun cagdas sozliikgiiliik alaninda gergeklestirdigi
somut ve bagaril1 bir érnek olarak degerlendirilmektedir.*°

el-Mu‘cemii’l-Vasit’in  birinci  cildi 1960  yilinda
yayimlanmis ve "hemze"den "td" harfine kadar olan maddeleri
kapsamustir. Ikinci ciltte ise "tA"dan "ya"ya kadar olan maddelere yer
verilmistir. Bu eser, 1936 yilinda Misir Maarif Bakanligi’nin ¢agdas
bir sozliik hazirlanmasi yoniindeki talebi ilizerine, Kahire'deki
Mecma'u’l-Luga  el-‘Arabiyye  tarafindan 1940  yilinda
projelendirilmis ve ¢alismalar baglatilmistir.

Sozliiglin girisinde, Arapganin canlandirilmasinin en 6nemli
araclarindan birinin, ¢agdas okuyucunun ihtiyaglarmi karsilayan
acik, sade ve erisilebilir bir s6zliik hazirlanmasi oldugu vurgulanir.
Ayrica, Bat1 sozliikleriyle yarisabilecek diizeyde, bilimsel ve teknik
terimleri igeren, iyi diizenlenmis ve gorsellerle desteklenmis modern
bir s6zliik olmas1 hedeflenmistir.°

Yaklasik 30.000 madde ve 600 gorsel iceren eser, iki cilt
halinde ve 1200 sayfa olarak yayimlanmistir. Egitimsel hedefi,
Arapcanin dogasina uygun bir yontem gelistirerek kolay anlasilir ve

39 Hamzawvi, 4 ‘malii Mecma  513.
40 Abdiilcelil, el-Medarisii’l-mu ‘cemiyye, 383.



etkili bir bagvuru kaynagi sunmaktir. Alfabetik siralamay1 birebir
taklit etmek yerine Arapgaya 6zgi bir sistem gelistirilmistir. Bu, dili
anlamada kolaylik saglarken, saglikli bir dil yetisinin gelisimine de
katki saglamaktadir.**

el-Mucemii’l-Vasit, hazirlanirken gegmisle bugiin arasinda
saglam bir bag kurmay1 amaglamis; bu dogrultuda Cahiliye ve sadr-
1 Islim donemlerine ait lafizlarla XX. yiizyilin kelimeleri ayni
sozliikte bir araya getirilerek, Arapganin tarihi katmanlari arasindaki
zaman ve mekan smurlart  asilmistir.  So6zlik  hakkinda
degerlendirmede bulunan Mecma‘u’l-Lugati’l-* Arabiyye’nin genel
sekreteri Ibrahim Medkir da bu eserin, yirminci yiizyilda kaleme
alinmig diger tiim sozliiklerden daha agik, daha dogru, daha
sistematik ve daha ¢agdas niteliklere sahip oldugunu vurgulamistir.4?

Sozliik, genel okuyucu, 6grenci ve aydin kesime hitap edecek
sekilde sade, acik ve kolay anlasilir bir dille hazirlanmistir. Ozellikle
ortadgretim diizeyindeki gencler icin egitici 6zellikler tasir:

e Agciklamalar yalin ve anlagilirdir.
e Tanimlar agik ve kesin ifadelerle verilmistir.

e Notlar, semboller ve bilinmeyen kelimelerden
kagmilmustir.

e Anlatim, gorsellerle desteklenmistir.

e [Edebi alintilara ve siirlere ¢ok az yer verilmistir.*® Dilci
[brahim Mezkiir’a gore bu sozliik, yirminci yiizyilda

4l Kenan Demirayak, “el-Mu'cemii’l-Vasit”, TDV Islam Ansiklopedisi (Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2020), 30/347-348.

42 Demirayak, “el-Mu‘cemii’l-Vasit”, 30/348.

43 Hamdi Buhit Imrén, el-Mufassal fi’I-Me ‘Gcim el- ‘Arabiyye (Kahire:

Mektebetii Zehra'i’s-Sark, 2005), 231.
44



essiz bir drnektir. Gerek aciklik gerek dogruluk acisindan
biiyiik 6nem tagir.*

el-Mu‘cemii’l-Kebir

Mecma ‘u’l-Luga el-* Arabiyye'nin bu sozliik ¢aligmasi, tarihi
ve etimolojik bir ¢alisma olarak tasarlanmistir. Kelimelerin gercek
ve mecaz anlamlari, tarihsel gelisimleri, semitik dillerdeki benzerleri
ve siirlerden alintilar esliginde agiklanmustir. i1k cilt 1970 yilinda
500 sayfa olarak yayimlanmis ve uzmanlardan degerlendirme
alinmast istenmistir. Bu sozliik ii¢ temel boyut igerir:

e Yontemsel Boyut
Kelimeler koklerine gore dizilmis; alfabetik degil,

Zemahseri’nin Esdsii’l-Belaga adli eserindeki gibi ilk, ikinci ve
ticlincii harfe gore siralanmustir.

e Dilbilimsel Boyut

Klasik Arapca kadar modern Arapga ile ilgilenenlere de hitap
edecek sekilde kapsamli bir dil tasviri sunulmustur.

e Ansiklopedik Boyut

Terimler, sahis isimleri, bitki ve hayvan adlar gibi bir¢ok
bilimsel ve kiiltiirel alam da kapsayacak sekilde hazirlanmistir. 4

1987 yilina kadar, Akademi yaklagik 27 cilt halinde bilimsel
terim listeleri yayimlamis ve bu listelerde yilda yaklasik iki bin yeni
terim onaylanmistir. Fizik, kimya, matematik, tip, tiyatro gibi ¢ok
cesitli alanlarda terimler yayimlanmustir.®® Ozel terminoloji
sozliikleri olarak da kabul edilen bu calismalar bir¢ok disiplin ve

4 Abdiissemi‘ M Ahmed, el-Me ‘dcimii’l- ‘Arabiyye (Beyrut: Darii’l-Fikr, ts.),
226-239.

4 Ahmed, el-Me ‘dcimii’l- ‘Arabiyye, 230.

4 Muhammed Hasan Abdiilaziz, Masddiru’I-bahsi’l-lugavi fi’l-savti ve’s-sarf
ve 'n-nahv ve’'l-mu ‘cem ve fikhi’l-luga; me ‘e nemazi¢ sariha (Kahire:
Mektebetii’l-Adab, 2009), 230-231. 45



giizel sanatlar alanlarinda tematik sozliikler olarak viicut
bulmaktadir.’

Baska bir ifadeyle kurum, yalnizca genel sozliiklerle
yetinmemis; ayni zamanda Ozel alanlara dair terminolojik
sozliiklerin telif ve nesrini de tistlenmistir. Medeni hukuk ve ticaret
hukuku gibi alanlara dair terimler ile tibbi, kimyevi, jeolojik, atom
fiziksel, biyolojik ve felsefi terimleri igeren cesitli sozliikkler de
hazirlanmistir. Bu sdzliikler, Arapcanin ¢agdas bilim ve diisiince
diinyasinda da etkili ve yeterli bir ifade arac1 olarak kullanilmasini
saglamay1 amaglamaktadir.

Mu‘cemu Elfazi’l-Kur’ani’l-Kerim

Kur’an lafizlar1 s6zligi hazirlama fikri, Misir Egitim Bakani
Muhammed Hiiseyin Heykel tarafindan ortaya atilmis, Akademi
tarafindan da desteklenmistir. 1953 yilinda ¢alismalara baslanmuis,
ilk cilt yayimlanmis; 1959°’da ikinci, 1961°de {iglincii cilt
tamamlanmistir. Sozliik, 1970 yilinda tamamlanmis ve daha sonra
Darii’s-Surtik tarafindan tek cilt halinde yeniden yayimlanmistir.
Glinlimiizde ise Mecma’, yeni bir baski igin caligmalar
yiiriitmektedir.*° Bu sozliik:

e Normal harf sirasina gore diizenlenmistir.
e Kelimeleri dilbilgisel agidan agiklamistir.

e Anlamlar, somut olandan soyut ve mecazi anlamlara ve
kullanim sikligina gore siralanmustir.

4" Hamzawi, A ‘malii Mecma ‘, 133.

“8 Hisam Riyad, “Kahire Arap Dili Akademisi: Bilimsel basarilarin 86 yil1,” A1
Ain Haber, 15 Aralik 2018, https://al-ain.com/article/arabic-achievements (erisim
01.05.2025).

* Hamzawvi, 4 ‘malii Mecma , 520.
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e Aciklamalar hem kadim hem de modern tefsirlere
dayanmakta; 6zellikle mecaz ve gergek anlamlari birlikte
degerlendirilmektedir.

e Mekan adlar1 cografi haritalarla desteklenmis, olaylar
tarithsel baglamlariyla birlikte aktarilmistir Kur’an’da yer
alan tarihsel olaylar, vahyin inis siirecindeki anlamlarina
uygun olarak agiklanmaistir.

Yabanci kokenli kelimeler agiklanmis, klasik Arapcaya nasil
girdigi izah edilmistir. Bu ¢aba, ayn1 zamanda muarreb kelimelerin
kokenlerinin ve eski donemlerde nasil arapgalastirildiklarinin
agiklanmasini; bu agiklamalarin Kurum arastirmalar1 ¢ergevesinde
bilimsel olarak ortaya konmasini gerektirmistir. >

Kahire Arap Dili Akademisi’nin sozliik faaliyetlerindeki
temel amaci, Arapga soz varligini gelistirmek ve yabanci kokenli
terimlere karsilik bulmaktir. Bu dogrultuda Kurum, terim tiretme
stirecinde belirli ilkelere dayali kararlar almistir. Bilimsel terimlerin
karsiliklarini olusturmak iizere, Arapca bilim kaynaklarinda yer alan
kavramlar tespit edilmis, her bilim dalina iliskin kavramlar ilgili
komisyonlara sunulmustur. Ardindan, bu kaynaklara dayali olarak
konuya o6zel terim sozliikkleri hazirlanmis, her bir eserde gegen
terimlerin sistemli bigimde derlendigi sozliikler olusturulmustur. Bu
caligmalar, Arapcalastirma siirecinde basvurulabilecek temel
kaynaklar arasinda yer almistir. Akademi, 1932 yilinda baslayan bu
stireci sistemli bir sekilde yiirlitmiis ve terim alaninda kayda deger
bir birikim saglamstir.%

Kurumun Tahkik Calismalari

Arap-Islam medeniyetinin temelini teskil eden ilmi miras,
yalnizca Arap toplumunun degil, diinya kiiltiir tarihinin de en zengin

%0 Hamzawi, 4 ‘malii Mecma , 523.
51 Ya'kiib, el-Me ‘dcimii’I-Lugaviyyetii’l- ‘Arabiyye, 20.



birikimleri arasinda yer alir. Dini ilimlerden dil ve edebiyata,
felsefeden tabiat bilimlerine uzanan bu ¢ok katmanli miras; asirlar
boyunca c¢esitli cografyalarda muhafaza edilmis, aktarilmis ve
yeniden insa edilmistir. Ancak bu zenginlige ragmen, Arap
diinyasinda klasik metinlerin nesri uzun siire ihmal edilmis; 6zellikle
somiirgecilik doneminin ardindan ilmi disiplin ve metodolojiden
uzak, eksik ve gelisigiizel nesir faaliyetleri One c¢ikmistir.
Sarkiyatcilar onciiliiglinde baslayan metin tenkidi ve yaymcilig ise,
zamanla Arap arastirmacilar tarafindan elestirilmis; kendi ilmi
geleneklerine uygun, rivayet temelli ve ¢ok niishali mukayeseye
dayali nesir anlayis1 yeniden ihya edilmeye c¢alisiimistir.

Kahire Arap Dili Akademisi, Arap diline hizmet etmenin en
saglam yollarindan birinin onun kadim mirasini ihya etmek oldugu
anlayisiyla, klasik dil kaynaklarmi ilmi usullerle tahkik etmeyi
oncelikli hedeflerinden biri olarak benimsemistir. Bu ¢ergevede,
Arap dilinin tarihi seyri igerisinde yazilmis ancak zamanla
unutulmaya yliz tutmus kiymetli eserleri yeniden ilmi diinyaya
kazandirmak iizere sistemli bir tahkik faaliyeti baslatmuistir.

Akademi, bu hedef dogrultusunda bazi 6nemli Arap Dili
eserlerinden olusan bir liste tespit etmis, bunlari ilmi kiymeti,
kullanim sahasi ve tarihi 6nemi gibi dl¢litlere gore siralayarak tahkik
calismalarina 6ncelik vermeye baslamistir.>> Hazirlanan bu 6ncelikli
eserler listesinde su caligmalar yer almaktadir:

Ucéletii’l-Miibtedi ve Fadaletii’l-Miintehi fin’Neseb - Ebi Bekir
Muhammed b. Ebi ‘USman Miisa el-Hazimi el-Hemdéani (6. h.
584)

Arap kabilelerinin kokenleri ve dallar1 hakkinda bilgi veren,

alfabetik tertipli bu eser; sahabe, tabiin, kiraat imamlar1 ve meshur
simalarin nesebine dair bilgiler igermektedir. Abdullah Kanntn

52 Harb, “Mecmau’l-Lugati’l-‘ Arabiyye (Misir)”, 28/260.



tarafindan tahkik edilen bu eser, Akademi tarafindan 1965 yilinda
yayimlanmig, 1972°de ise yeniden basilmistir.>

Kitabii’t-Tekmile, vez-Zeyl ve’s-Sila-fi’l-Liiga - Hasan b.
Muhammed Riyadiiddin es-Sagani (6.h.577)

Liigat, edebiyat ve biyografi alanlarinda 6nemli bir kiilliyat
olarak dikkat ceken bu eser, onceki kaynaklara ek ve tashih
mahiyetindedir. 1970- 11979 yillar1 arasinda alt1 cilt halinde
Abdiilalim et-Tahavi baskanliginda kurumun ¢esitli hocalari
tarafindan tahkik edilmistir.5*

Divanu’l-Edeb fi’l-Liiga -Ishak b. ibrahim el-Farabi (6. h.350)

Kelime hazinesi ile edebi terkiplerin kaynagini bir araya
getiren, dilciler ve edebiyatcilar i¢in temel bagvuru eserlerinden
biridir. 1974- 1979 tarihleri arasinda Ahmed Muhtar Omer
tarafindan 4 cilt halinde tahkik etmistir.5®

Kitabu’l-Cim - Ebii ‘Amr Ismail b. Kasim es-Seybani (6. h. 213)

Arap kabile lehgelerine dair malzeme barindiran, dilin
yasayan ve mahalll yOniinii yansitan erken donem lugat
calismalarindandir. Aralarinda Ibrahim el-Ebyari’nin oldugu birden
fazla muhakkik tarafindan 4 cilt olarak tahkik edilmistir.%®

Kitabu’l-Ef 4l- ‘Abdurrihman b. Isma ‘il es-Sirkisti

Sarfilminin temellerine dair zengin veriler sunan bu eser, fiil
¢ekimlerinin anlam ve kullanim farkliliklarini isler. Tahkikini Mehdi
Allam {istlenmistir.%’

53 Dayf, Mecmau ’I-Luga, 193.
% Dayf, Mecmau’l-Luga, 194.
%5 Dayf, Mecmau’l-Luga, 194.
% Dayf, Mecmau’I-Luga, 195.
5" Dayf, Mecmau 'I-Lugati’l- ‘Arabiyye, 11995



Kitabu’l-ibdal- Ebu Yusuf Yakub b. ishak ibnii’s-Sikkitel-Kufi
(6. h. 243)

Arap dilinde lafizlarin birbirine doniisiimii, ses ikamesi ve
lehge farkliliklarim1i konu edinir. Necdi Nasif tarafindan tahkik
edilmistir.®

Kitabu’l Tenbih vel- izih amme vakae fis-Sithah (meshur adiyla
Hamasetu ibn Berrf) - ‘Abdiilkhir b. Tahir b. Muhammed ibn
Berri (6. h. 582)

Cevheri’nin es-Sithdh adli meshur lugati lizerine kaleme
almmus bu eser, lugat ilminin yam sira siir ve bedi gibi sanatlara da
temas eder.®

Risaletu’l-‘Adl fi’l-Kelam -ibn Belim el-Basri (6. tarihi kesin
degildir)

Dilsel adalet kavramu tizerine felsefi-dilbilimsel bir yaklasim
sunan 6zgiin bir risaledir.%°

Garibii’l-Hadis- Ebii Ubeyd el-Kéasim Selam (6. h. 223)

Aralarinda Abdiisselam Harin’un da oldugu akademi
tiyelerinden bazi muhakkikler tarafindan tahkik edilmistir.®

Bu listedeki eserlerin bir kismu heniiz timiiyle
yayimlanmamis olmakla birlikte, Sevki Dayf’in “Mecmau’l-
Lugati’l-Arabiyye fi hamsine dmen” adli eserinde yer almaktadir.
Akademi 1965 yilindan itibaren tahkik c¢alismalarina hiz
kazandirmis ve bazi eserleri kiiglik risaleler halinde nesretmistir.
Tahkiki tamamlanan eserler akademinin resmi sitesinde

58 Dayf, Mecmau I-Lugati’l- ‘Arabiyye, 196.
% Dayf, Mecmau I-Lugati’l- ‘Arabiyye, 196.
% Dayf, Mecmau I-Lugati’l- ‘Arabiyye, 196.
% Dayf, Mecmau’l-Lugati’l- ‘Arabiyye, }5%7



yayimlanmaktadir.? Boylece Akademi, sadece sozliik ve lugat
literatiiriine degil, Arap dilinin tarihsel gelisim seyrine de 151k tutan
bir arsiv ¢alismasi yiiriitmiis olmaktadir.

Yapilan tahkik faaliyetleri, hem metin tenkidi gelenegini
stirdiirme agisindan hem de klasik dil mirasinin yeni kusaklara
aktarilmasi bakimindan biiyiik bir 6neme sahiptir. Akademi’nin bu
yondeki ¢abalari, Arapcanin sadece yasayan bir iletisim araci degil,
ayn1 zamanda ilmi bir medeniyetin tastyicisi olarak goriilmesinin en
acik gostergesidir.

Bu cabalar, sadece akademik bir katkidan ibaret kalmamus,
Arap dilinin tarihsel derinligiyle bugilinii arasindaki bagi
kuvvetlendirmeye yonelik bir misyonun da ifadesi olmustur.
Akademi’nin yiirittigii tahkik faaliyetleri sayesinde, yiizyillardir
kiitiiphane raflarinda mahfuz kalan bir¢ok kiymetli metin, giinlimiiz
ilim diinyasina saglam kaynaklar olarak kazandirilmistir. Boylece
Arap dili, sadece yasayan bir iletisim araci degil, ayn1 zamanda ilmi
bir medeniyetin siirekliligini temsil eden kiiltiirel bir miras olarak da
deger kazanmistir. Kurum da 6zellikle bu yoniiyle Arap dilininin
hafizasi niteligindedir.

Klasik Edebi Mirasin Ihyasi ve Edebiyat Komitesi’nin Rolii

Arap dili ve edebiyati alaninda ilmi faaliyetlerde bulunan
kurumlarin basinda gelen Kahire Arap Dil Kurumu, yalnizca lugat
caligmalariyla degil, ayn1 zamanda klasik edebi mirasin ihyasi ve
nesri noktasinda da Onemli bir misyon istlenmistir. Akademi,
ozellikle Cahiliye ve ilk Islami dénem Arap siirini ihtiva eden
mecmualarin ve divanlarin tahkikine yonelik ciddi cabalar sarf
etmis; bu siir kiilliyatin1 ilmi usullerle yayina hazirlayarak hem dil
hem de edebiyat arastirmalarina kayda deger katkilar sunmustur.

62 Majma“ al-Lugha al-* Arabiyya, https://www.arabicacademy.gov.eg/ar, erisim:
10.04. 2025.
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Arap edebiyatinda kaydedilen gelismeleri sistematik olarak
gozlemlemek, degerlendirmek ve yonlendirmek amaciyla
Kurumbiinyesinde miistakil bir birim kurulmasi geregi ortaya
¢ikmis; bu dogrultuda “Edebiyat Komitesi” adiyla bir i¢ komite
teskil edilmistir. Komitenin temel gorevleri arasinda, Arap
diinyasinda ortaya konan edebi eserlerin yillik olarak izlenmesi,
Ozgiinliik ve estetik Olgiitler cercevesinde tahlili ve bu eserler
aracilifiyla dilsel tiretim siireclerinin desteklenmesi yer almaktadir.
Ayrica komite, Akademi’nin yayin etigine uygun bi¢imde iiretilmis
nitelikli ¢aligmalarin tesvik ve odiillendirilmesinde de etkin rol
oynamaktadir.®3

Kurumun edebi metinlere dair bu ilmi faaliyetleri, yalnizca
metinleri nesretmekle sinirli kalmamus; dilsel tahliller, gramer
aciklamalar1 ve tarihsel baglamlandirmalarla da desteklenmistir.
Boylece Arap siirinin hem icerik hem de sekil bakimindan ¢ok
boyutlu incelenmesine imkan taninmis; klasik metinlerin ¢gagdas ilim
diinyasina sistematik ve anlasilir bicimde sunulmasi saglanmstir.

Bu cabalar, sadece birer akademik yayin faaliyeti olmaktan
Ote, Arap dilinin klasik formunun korunmasi, gen¢ nesillere
aktarilmast  ve c¢agdas dil c¢alismalariyla iliskilendirilmesi
bakimindan stratejik bir anlam tasimaktadir. Neticede Akademi,
edebi mirast yalmizca muhafaza etmekle kalmamis; onu ilmi
yontemlerle yeniden giin yiiziine ¢ikarmak ve yorumlamak suretiyle
yasayan bir kiiltiirel deger haline getirmistir.%*

Kurumsal Yayinlar

Mecma“ el-Luga’l-*Arabiyya, kurulusundan itibaren Arap
diline dair kapsamli bilimsel ¢alismalar gergeklestirmistir. Kurum
tarafindan yayimlanan dnemli eserler ve igerikleri soyledir:

8 Dayf, Mecmau I-Lugati’l- ‘Arabiyye, 206-207.
% Dayf, Mecmau’I-Lugati’l- ‘Arabiyye, 207.
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Usiilu’l-Luga

Ug ciltten olusan bu eser, akademinin 29. donemden 41.
doneme kadar yaptig1 dilsel calismalar1 ve aldigi kararlar igerir.
Dilin genel yapisi, terim iiretimi, sozliik olusturma, dilbilgisi ve
yazim kurallar1 gibi konular ele alir.

el-Elfaz ve’l-Esalib

Iki ciltlik bu eser, dilin cagdas kullanimlarini inceleyerek
klasik dil ile modern dil arasindaki farklara dikkat ¢eker. i¢eriginde
yeni ortaya ¢ikan kelimeler ve kaliplar degerlendirilmis, klasik dil
ille modern dil kullammlar1 karsilastirilarak arasinda denge
kurulmaya caligilmustir.%

el-Kararatii’l-ilmiyye fi Hamsine ‘Amen (1934—-1984)

Akademi’nin elli yillik dil kararlarini siniflandiran temel
kaynaktir. Sevki Dayf in kaleme aldig1 bu eser kurumun elli yillik
bilimsel kararlarin1 dort ana baslik altinda toplar: Dil oOlgiitleri, ceviri
ve yabanci 6zel adlarin yazimi, sozliik ve terim ¢aligsmalari, nahiv ve
yazim kolaylagtirmalar1.5

el-Kararatii’t-Teysiriyye
Nahivde karsilagilan zorluklar nedeniyle ortaya c¢ikan

sadelestirme kararlarini igerir. Bu kararlar ¢ogunlukla kurumun
yillik genel kongrelerinden sonra yayimlanmuistir.

Kararat Elfaz ve Esalib ila 1987
Dilin kullannmina dair alinan kararlar bu c¢alismada

toplanmistir. Yeni terimlerin se¢imi ve eski kelimelerin giincel
baglamda degerlendirilmesi gibi konulara yer verilir.

8 Bkz. Dayf, Mecmau I-Lugati’l- ‘Arabiyye, 1984.
% Dayf, Mecmau’l-Lugati’l- ‘Arabiyye.
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Teysirat Lugaviyye

Sevki Dayf’in dilsel kolaylik ve reform ¢alismalarini igerir.
Eser ti¢ boliimden olusur. Birinci boliimde bazi dil kurallarina agiklik
getirilir, ikinci bolimde dogru kaliplar ele alinir, iiglincii boliimde ise
halk arasinda kullanilan bazi ifadeler dilsel acidan gerekgelendirilir.

Tecdidu’n-Nahv: Sevki Dayf

Kaleme aldig1 bu eserinde klasik nahiv kitaplarinin yeniden
diizenlenmesini, gereksiz kurallarin ayiklanmasimi  ve dil
ogretiminde kolaylastirict bir yaklagim benimsenmesini Onerir.
Ayrica Ibn Mada'nin gériisleri ve dnceki dil kongrelerinin dnerileri
de eserde dikkate alinmustir.

Ad1 gegen eserler Kurumun resmi sayfasinda “el-Isdarat”
kisminda yer almaktadir.

Mecelletii’l- Mecma’ (Kurum Dergisi)

Mecelletu’l-Mecma’ adli kurum dergisi, dil kararlar,
bilimsel terimler ve biyografik bilgiler gibi cesitli icerikleri
yayinlamaktadir. Bu derginin ilk ddnemlerde yaymlanmasinin
amaci, tarihi dil ¢aligmalari ile birlikte kullanilmasinda yarar goriilen
veya kaginilmasi gereken terimlerin yayimlanmasidir.®’ Ayrica,
Kurum sozliiklerinin hazirlanmasiyla ilgili el yazmalar1 da bu
dergide yer alir.%® Dergi su ana boliimlerden olusur: Birinci boliim,
toplumun farkli alanlarinda kullanilan ¢esitli terimlerle birlikte
bilimsel ve teknik terminolojiye ayrilmistir. Ikinci béliimde,
Arapcanin gelisimini desteklemek amaciyla yayimlanan dil kararlar
yer alir. Ugiincii boliim gramer konularini ele alirken dordiincii
bolim de Kurum iiyelerinin, kurulusundan gilinlimiize kadar olan

S Dayf, Mecmau ’I-Lugati’l- ‘Arabiyye, 74.
% Hamzawvi, 4 ‘madlii Mecma , 151.
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biyografik  bilgilerine aynlmstur.%®  “Mecelletii’I-Miictema
giinimiizde de so6zii gecen arsivsel ve giincel c¢alismalari
yayimlamaya devam etmektedir.”®

el-Mahadir (Bilimsel Kurum Raporlari)

el-Mahadir adli rapor dizisi kurum oturumlarinin bilimsel
tutanaklarin1 sunar. Daha acik bir ifadeyle, Mecmau’l-Lugati’l-
‘Arabiyye’nin tarihi kayitlar1 olup, bu belgelerde Kurumun resmi
toplantt kararlari, diizenledigi konferanslarda yapilan bilimsel
arastirmalar, tebligler, ilmi tartismalar ve Arapcay1 kolaylastirmaya
yonelik dil kararlar da titizlikle kaydedilir.

Kurumun biinyesinde yayamlanan bu eserler, Arap dilinin
bilimsel ve kiiltiirel kalkinmasina biiyiik bir katk1 saglamis; 6zellikle
fikih, dilbilim, felsefe ve kelam alanlarinda yayimlanan ¢alismalar,
Arapcanin gelisimi ve yayilmasinda Onemli bir rol oynamistir.
Yazarlar, Arap¢anin yapilandirma, kiyas ve istikak Ozelliginden
faydalanarak terim ve kelime tiretiminde de bulunmuslardir. Boylece
Modern kavramlarin klasik Arapgaya entegre edilmesi saglanmuistir.

Kurumun Klasik Miras1 Thyaya Yénelik Odiilleri

Mecmau’l-Lugati’l-*Arabiyye’nin, Arap dilinin tarihsel ve
bilimsel mirasini ihya ve tahkim etme misyonu dogrultusunda 1979
yilinda klasik mirasin tahkikine dair calismalar1 tesvik etmek
amactyla bir 6diil programi baglatmistir. Bu ¢ergevede, her yil klasik
metinler  lizerinde yapilan  nitelikli  tahkik  caligmalari
degerlendirilmis ve &diillendirilmistir. Odiiller, yalmzca metin
tahkikiyle sinirli kalmayip, Arap dilinin tarihsel gelisimini ortaya

fbrahim et-Terzi, et-Turdsu’I-Mecma 7 fi Hamsetin ve Seb ‘ine ‘Amen:
Mecmau’l-Lugati’l- ‘Arabiyye fi ‘Iydi-hi’l-Elmasi, 1932-2007, (Kahire:
Mecmau’l-Lugati’l-*Arabiyye, 2007), 259-267.

" Yasin Eb(’1-Heyca’, Mazdhirii t-tecdidi 'n-nahvi lede Mecma ‘i’lI-Lugati’l-
‘Arabiyye fi’l-Kahire hattd ‘dme 1981 (Amman: Cami ‘atii’l-Isra’ — Kulliyyetii’l-
Adab / ‘Ilmu’1-Kiitiibi’l-Hadis, 2008), 9.



koyan, lugat, siir, gramer, hadis ve edebl mirasa dair calismalar1 da
kapsamustir.

1979-1980 donemi odiilii, el-Miincid fi’l-Luga adli eserin
tahkiki ile Dr. Ahmed Muhtdir Omer ve Dr. Dahi Abdiilbaki’ye
verilmistir. Eserin miiellifi, hicri 310 yilinin baslarinda vefat eden
Misirl dil alimi Ali b. Hasan el-Hanai el-Misri’dir (lakabi1 Kurd® en-
Neml’dir) O, erken donem Misir dil ekolii imamlarindandir.

1980-1981 doneminde, 6diil Helvan Universitesinden o
donemler Yardimeci Dogent gorevi yapan Seyyid Ibrahim
Muhammed’e verilmisti. Bu 6diil, Ibn Asfir el-Hadrami el-
Isbili’nin (6. 663/1265) siir dilinde vezin dis1 kullamim tiirlerini ele
alan Darairii’s-gi v adli eseri lizerine yaptigi tahkik calismasiyla
ilgilidir. Eser, nazim dilindeki zaruri sapmalar1 agiklayan oOncii
metinlerden biridir.

1981-1982 donemi, odiillerin ¢ift kategoride verildigi bir yil
olmustur. Bu doénemde birincilik 6diiliinii, Ebli Ubeyd el-Kasim b.
Sellam’in Kitabii’l-Emsal adli atasozleri derlemesi ile Garibii’l-
Hadis ¢alismasini tahkik eden Dr. Abdiilmecid Katamis almistir. Bu
iki eser hem Arap edebiyatinin hem de hadis dilinin anlagilmasi
acisindan klasik mirasin en temel kaynaklar1 arasinda yer alir.

Bu donemde Akademi, sadece Odiil dagitmakla kalmams,
aymt zamanda klasik metinlerin tahlili ve ilmi olarak
degerlendirilmesi konusunda da ciddi mesai harcamstir.
Akademi’nin klasik mirasa olan ilgisi, yalnizca Arap diline has
eserlerle simirli kalmamis, Arapga yazilmis felsefe ve kelam
metinlerine de yonelmistir. Bu baglamda, es-Sifa ve el-Mugni gibi
onemli eserlerin tahkikine de oOnciliik edilmistir. S6z konusu
caligmalar, bizzat Akademi Meclis Baskanlar1 olan Dr. Taha Hiiseyin
ve Dr. Ibrahim Medkr’{in denetiminde yiiriitiilmiistiir:

Ibn Sina’nin “es-Sifa” adli eseri, 1948 yilinda yayimlanmaya
baglanmis ve 1981 yilinda tamamlanmistir. Felsefe, mantik, doga
--56--



bilimleri ve metafizik alanlarim kapsayan bu kiilliyat, Islam diisiince
tarthinde merkezi bir yer isgal etmektedir.

Kadi Abdiilcebbar’in “el-Mugni” adli kelam eseri, Kurum
tarafindan ¢ok ciltli olarak yayimlanmaya baslanmistir. Eser,
Mutezile keldminin sistemli bir sekilde sunuldugu temel
kaynaklardan biridir.”

Ayrica Misir Dil Kurumu’nun kiitiiphanesi, gegmisten bu
yana Arapga ve yabanci dillerdeki zengin koleksiyonuyla dikkat
¢ekmektedir. Temelleri Mehmed Ali Pasa doneminde atilmus, el-
Mektebetii’l-Hidiviyye ve el-Mektebetii’l-Ezheriyye gibi onemli
kiitiiphanelerle gelismistir. Zamanla satin alma ve bagis yoluyla ¢ok
sayida kiymetli eser toplanmis; yazma ve basim olmak lizere otuz
binden fazla ciltlik kaynaga ulasilmistir. Kurumun koleksiyonunda
ozellikle Arapga sozliik, kaynak ve eserler 6n plandadir.’?

Sonug olarak, Kahire Dil Kurumu’nun verdigi bu ddiiller ve
yuriittiigii yayin faaliyetleri, sadece klasik metinleri gilin yiiziine
cikarmakla kalmamis; ayn1 zamanda Arap dilinin tarihl gelisimini
belgeleyen, anlam katmanlarini derinlestiren ve akademik gelenekle
bag kuran bir ilmi miras stratejisinin parcasi olmustur.

Bu ilmi faaliyetlerin yan1 sira Akademi, edebiyat alanindaki
canliigt artirmak amaciyla konferanslar, sempozyumlar ve
yarismalar da diizenlemistir. Bu etkinlikler sayesinde hem klasik
hem de modern Arap edebiyatina dair meseleler akademik
cevrelerde tartismaya agilmis; geng arastirmacilar tesvik edilerek
bilimsel liretime yonlendirilmistir. Boylece Akademi, Arap dil ve
edebiyatinin ge¢misiyle gelecegi arasinda koprii kurma ve hafiza
islevini basariyla siirdirmektedir.

"I Dayf, Mecmau’'I-Lugati’l- ‘Arabiyye, 197-198.
2 Dayf, Mecmau’l-Lugati’l- ‘Arabiyye, 53.
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Sonug¢

Dil, bir milletin hafizasini, diisiince bi¢imini ve kiiltiirel
kimligini tasiyan temel unsurlardan biridir. Bu sebeple dillerin
korunmasi ve gelistirilmesi, yalnizca birer iletisim vasitast olarak
degil; ayn1 zamanda toplumsal siirekliligin ve medeni hafizanin
teminati olarak degerlendirilmelidir. Arap dili de gerek dini
metinlerle kurdugu koklii iliski gerekse tarih boyunca tasidigi ilmi
ve edebi miras itibariyla, yasatilmasi ve gelistirilmesi gereken
nadide bir deger konumundadir.

Bu baglamda Kahire’de kurulan Mecma’u’l- Lugatil’l-
Arabiyye (Kahire Dil Kurumu), Arapganin modern diinyada hem
bilimsel hem Kkiiltiirel alanda etkinligini siirdiirmesi amaciyla 20.
ylizyilin basglarinda sistemli bir kurumsallagsma siirecine giren en
kokli dil kurumlarindan biri olarak dikkat ¢ekmektedir.
Kurulusundan itibaren dilin korunmasi, gelistirilmesi ve
standartlastirilmasi yoniinde yiiriittiigii ¢alismalar, Arap diinyasinda
benzeri kurumlara model teskil etmis ve uluslararasi diizeyde takdir
toplamistir. Akademinin terminoloji iretiminden klasik metin
tahkikine, modern sozliik hazirligindan dil reformlarina kadar pek
cok alanda ortaya koydugu faaliyetler, Arapcanin entelektiiel
stirekliligini ve bilim dili olarak yeniden insasin1 hedefleyen ¢ok
yonli bir stratejinin Uriintidiir.

Kurum, Arapcanin bilimsel, edebi ve terminolojik
alanlardaki varligmmi giliclendirme amaciyla faaliyet gostermis;
sadece klasik metinlerin ihyasiyla degil, ayn1 zamanda cagdas
ithtiyaclara cevap verebilecek dilsel agilimlarla da dikkat ¢ekmistir.
Akademi, klasikle modern arasinda bir denge gozeterek Arapganin
hem tarihi koklerine bagli kalmasin1 hem de ¢agdas bilim ve diisiince
diinyasiyla biitiinlesmesini hedefleyen ¢ok yonlii bir strateji
benimsemistir.
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Ayrica ylriittiigli ¢alismalar; dilin sadelestirilmesi, teknik
terimlerin Arapcaya kazandirilmasi, klasik eserlerin ilmi nesri ve
egitim dilinin  sistematiklestirilmesi gibi genis bir alani
kapsamaktadir. Bu ¢ergevede, Arapcayr duragan bir miras degil,
yeniden iiretilebilen ve gelisebilen dinamik bir yap1 olarak ele almus;
dili hem koruyan hem de yenileyen bir yaklagim sergilemistir.

Kurulus asamasinda gorev alan seckin ilim ve diisiince
adamlar1 sayesinde kurum, sadece dil alaninda degil; ayn1 zamanda
Arap diinyasmin modernlesme siirecinde etkili bir entelektiiel
merkez islevi de gormiistir. Ote yandan, Akademi’nin ortaya
koydugu model; Suriye, Urdiin, Irak ve Sudan gibi iilkelerde benzer
akademik yapilar kurulmasina da onciiliik ederek bolgesel dlgekte
kalic1 etkiler birakmustir.

Ancak bu giiclii kurumsal mirasa ragmen, Kurumun Arapga
ogretimi ve kullanimina dair pratik yansimalarinin sinirh kaldig: da
g6z ardi edilmemelidir. Ozellikle Misir'da egitim dilinin yerel
lehgelere kaymis olmasi, fasih Arapganin genis kitlelere ulasmasini
ve akademik hayatta islevsellesmesini zorlastirmaktadir. Bu durum,
dil planlamasi ile dil politikalarinin toplumsal uygulama sahasinda
yeterince biitiinlesemedigini gostermektedir. Kurumun kavramsal
tiretimi ve klasik mirasa dair ¢abalar1 yliksek nitelikli olsa da bu
birikimin yayginlastirilmasina yonelik pedagojik stratejilerin zayif
kalmasi, Arapganin ¢agdas egitim siireclerinde karsilastigi en temel
sorunlardan biri olarak one ¢ikmaktadir.

Sonug¢ olarak, Kahire Arap Dili Akademisi’nin kurumsal
seriiveni; Arapcanin cagin gereklerine uygun big¢imde yeniden
yapilandirilmasi, ilmi ve kiiltiirel hafizanin sistematik olarak
korunmasi1 ve modern Arap diisiincesine yon veren entelektiiel
mirasin devam ettirilmesi agisindan kilit bir rol listlenmistir. Bu
yoniiyle akademi, yalnizca bir dil kurumu degil; ge¢mis ile gelecek
arasinda koprii kuran, Arap kiltiiriiniin siirekliligini saglayan

stratejik bir bilim ve diisiince merkezi olarak one ¢ikmaktadir.
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BOLUM 3

CAHILIYE ARAP SIIRINDE HRiSTiYANLIK
TERMINOLOJISi YANSIMALARI-TEMATIK
KAVRAM ALANLARI UZERINDEN BiR
INCELEME

1. SEMIRA KARUKO!
Giris

islam oncesi Arap toplumunun dini ve kiiltiirel yapisi, tek
tanrili dinlerle kurdugu etkilesimler {izerinden daha iyi anlasilabilir.
Bu etkilesimlerin en dikkat c¢ekici gostergelerinden biri, donemin
sozlii ve yazili edebi mirasi olan siirlerdir. Cahiliye donemi siiri,
sadece bireysel duygularin ya da kabilevi degerlerin diga vurumu
degil; ayn1 zamanda donemin inan¢ diinyasinin, dini anlayiglarinin
ve kiiltlirel temaslarinin da bir yansimasidir.

Arap Yarmmadasinin kuzeyinde yer alan Gassaniler ile
giineyindeki Hristiyan Himyeri ve Habesi etkisi altinda kalan
bolgeler, Hristiyanligmn Arap toplumu iizerindeki etkisinin yogun

! Dr. Ogr. Uyesi, Afyon Kocatepe Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi, Arap Dili ve
Belagat1 Boliimii, Orcid: 0000-0002-3850-3717.
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olarak hissedildigi alanlardi. Bu temas, yalnizca siyasi veya ticari
alanla sinirlt kalmamis; dil, sembolizm ve diislince diinyasinda da
kendini goOstermistir. Bu baglamda Hristiyanlik terminolojisinin,
Ozellikle Hanif egilimli sairlerin siirlerinde iz birakmasi dikkat
cekicidir. Tanr1’nin birligi, hesap giinii, bagislanma, rahiplik kurumu
gibi teolojik ve kiiltiirel kavramlarin siir diline tagimnmasi, bu etkinin
edebi boyutunu gozler oniine serer.

Bu ¢aligma, Hristiyanlik terminolojisinin Cahiliye donemi
Arap siirine yansimalarini tematik kavram alanlar1 ¢ergevesinde
incelemeyi amaglamaktadir. Calismada, terminoloji lic ana baglik
altinda siniflandirilmistir:

e Din adamlarina dair kavramlar,
e Dini mekanlara dair kavramlar
e Teolojik kavramlar.

Her baglik altinda, hem Hristiyanlik baglaminda ilgili
kavrami anlam diinyas1 ortaya konacak hem de Cahiliye siirindeki
kullanim bigimleri tespit edilmeye calisilacaktir. Bu sayede, dini
terminolojinin siirsel dile nasil yansidigi ve hangi anlamlarla
zenginlestigi ortaya konulacaktir.

S6z konusu kavramlarm, sadece kelime diizeyinde bir
aktarimi degil; ayn1 zamanda bir diisiince formunun, bir teolojik
altyapimnin nasil temsil edildigi bu boliimiin ana sorunsalini tegkil
etmektedir. Bu bakis acisi, Cahiliye donemi Arap siirinin sadece
kabile siiri olarak degil, ayn1 zamanda ¢ok dinli bir kiiltiirler aras1
temas zemini olarak degerlendirilmesini saglayacaktir.

Cabhiliye Araplarinda Dini inan¢ Yapisi

islam’in ortaya ¢ikisindan 6nceki donem, Arap toplumunda

“Cahiliye devri” olarak isimlendirilmistir. Bu kavram, Kur’an-1
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Kerim ve Hadis-i seriflerde; bilgi, ahlak ve din ydniinden islam’in
Olgiilerine  uygun olmayan tutumlar1 tanimlamak {izere
kullanilmistir. Bu donemde baskici toplumsal yap1, adalet eksikligi,
kadinlara yonelik agir ayrimcilik ve asir1 diinyevilik gibi olgular
yaygindir.> Arap yarmmadasindaki dini inanglar oldukca gesitlilik
gostermekteydi. En yaygin inang bigimi, ¢ok tanrili tapmmaya
dayanan sirk idi. Rivayetlere gore Mekke basta olmak {izere birgok
sehirde her evde bir put bulunmaktaydi.®> Bununla birlikte, yiice bir
tanr1 inanc1 da mevcuttu ve “Allah” ismi bu tanriy1 ifade etmekteydi.
Eski Arap siiri ve bazi metinlerde “Rahman” isminin de tek tanri
anlamida kullanildigmma dair isaretler yer alir.*

Arap yarimadasi, tarih boyunca bir¢cok peygamberin davetine
taniklik etmis bir bdlgedir. Hud, Salih, Ibrahim, Ismail ve Suayb gibi
peygamberlerin bu cografyada tebligde bulunduklar1 rivayet
edilmektedir. Ozellikle Hz. Ibrahim ve oglu Ismail’in Hicaz
bolgesinde biraktigr etkiler, Kabe’yi tavaf, hac ibadeti, kurban
sunma ve telbiye gibi bazi dini ritiiellerde izlenebilmektedir.®> Bu da
bolgeyi semavi dinler agisindan 6nemli hale getirmekteydi.

Dolayisiyla bolgedeki en yaygm inang olan putperestlige
ilaveten, Yahudilik ve Hristiyanlik da belirli bolgelerde etkili
olmustur. Necran, Hire ve c¢evresinde Hristiyan Araplar, bazi
sehirlerde ise Yahudi kabileleri yagamaktaydi. Ayrica herhangi bir

2 Mustafa Fayda, “Cahiliye”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi, 1993), 7/17-19.

% Tbnii’l-Kelbi, Kitdbu I-Esndm, nsr. Ahmed Zeki Pasa (Kahire: Daru’l-Kiitiibi’l-
Misriyye, ts.), 39.

4 Eb(i Ca'fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, el-Cdmi ‘ii'I-Beydn ‘an te vili’l-Gyi’l-
Kur’dn, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki (Kahire: Daru’l-Hicr, 1422/2001),
I, 131-132.; Bekir Topaloglu, “Allah”, Diyanet Islim Ansiklopedisi, (Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1989), 2/471-498.

® Tiiliicii, Siileyman. “Eski Arap Yarimadasi’nda Muhtelif Dinler ve Mensuplar1.”
Din Ogretimi Dergisi, (Ocak-Subat1991): 26/73-89.; Ali Bulut, “Cahiliye
Siirinde Bazi Dini Motifler”, Ondokuz Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 18-19 (2005): 213-235. 61



kurumsal dine baglh olmadan, Hz. ibrahim’in tevhid inancini
yasatmaya calisan Hanifler de mevcuttu. Bu kisiler putperestlige
kars1 durmus ve tek tanri inancini korumaya gayret etmislerdir.’
Cahiliye donemi dini inanglarmin cografi dagilimi incelendiginde,
Yahudiligin daha ¢ok Medine ve Yemen civarinda, Hiristiyanligin
Necran, Irak ve Suriye gibi kuzey bdlgelerinde etkili oldugu goriiliir.
Mecusilik o6zellikle Temim kabilesi ig¢inde varlik gosterirken,
putperestlik Mekke basta olmak iizere Arap Yarimadasi’nin genis
kesimlerine yayilmis durumdadr.”

Sonug olarak islam 6ncesi Arap toplumunda 6ne ¢ikan inang
sistemleri sunlardi:

e Sirk (¢ok tanricilik)

e Haniflik (tevhid temelli inang)

e Yahudilik

e Hristiyanlhk

e Sabiilik ve Mecusilik gibi diger inanglar

Bu dini gesitlilik, islam’in dogusuna zemin hazirlayan sosyal
ve kiiltiirel kosullarin sekillenmesinde belirleyici olmustur.

Din Adamlarina Dair Kavramlar

Cahiliye donemi siiri, her ne kadar dogrudan tarihi bir kaynak
olmasa da Arap toplumunun kiiltiirel kodlarmi, degerlerini ve
diisiince diinyasmi yansitan énemli metinler arasinda yer alir. Bu
siirler, donemin toplumsal yapisina dair zengin veriler sunmakla
birlikte, yaziya aktarilmalar1 nispeten ge¢ bir donemde gerceklestigi

® Mustafa Cagrici, “Arap (Islam’dan Once Araplarda Din)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1991), 3/317.

7 Regis Blachére, Tdripu’l-Edebi’l-‘Arabi, gev. Ibrahim Kilani (Dimagk: Daru’l-
Fikr, 1956), 70- 75. -



icin, dzgiinliikleri iizerine gesitli tartigmalar dogmustur. Ozellikle
Batil1 arastirmacilar, siirlerin sonraki donemlerde tahrife ugramis
olabilecegini savunarak, bunlarin tarihsel gercekli§i yansitma
giiclinii sorgulamislardir. Buna karsilik, daha temkinli ve dengeleyici
bir yaklasim benimseyen bazi arastirmacilar ise, cahiliye siirinin
Arap Orf ve inanglarini anlamada birincil kaynaklardan biri
olabilecegini belirtmislerdir.®

Cahiliye donemi Arap siirinde Hristiyan din adamlarina dair
kavramlarm yer almasi, donemin siirsel sdyleminin sadece estetik
degil, ayn1 zamanda kiiltiirel ve dini etkilesimleri de barmdirdigini
gostermektedir. Hristiyan dini terminolojisinin bazi unsurlari,
ozellikle kuzey ve giiney Arabistan’daki Hristiyan topluluklarla
kurulan iliskiler sayesinde siir diline sizmistir. Bu bdlimde, bu
terminolojinin siire nasil yansidigi, hangi anlam katmanlariyla
kullanildig1 ve siirsel baglamda ne tiir islevlere sahip oldugu
incelenmektedir.

Patrik (£, k)

Patrik, soOzlik anlami itibariyla “baba, yoOnetici, bir
toplulugun veya ailenin reisi” manasina gelir. Yunanca patriarches
ve Latince patriarcha kokenli bu kelime, Septuagint’te ve Yeni
Ahid’de “ata” ya da “baba” anlaminda kullanilmakta olup; Eski Ahid
baglaminda Ibrahim, ishak ve Ya‘klb gibi ibrani atalar1 ile
israilogullar1 kabilelerinin liderleri ve Davud gibi krallar1 nitelemek
icin de gegmektedir.’

8" Mehmet Yalar, “Din Faktori Isiginda Cahiliye Siirine Bir Bakis”, Uludag
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 15/2 (2006): 24-25. .
® Mahmut Aydin, “Patrik”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul:

TDV yayinlari, 2007), 34/ 188—189.
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Hristiyanlikta patrik, 6zellikle Dogu Kiliselerinde, genis bir
cografi bolge tizerinde yetki sahibi olan en yiiksek ruhani lideri ifade
eder. Bu unvan, sadece dini degil, ayn1 zamanda sembolik olarak
siyasi otoriteyi de temsil eder. Patrik, kilise hiyerarsisinin zirvesinde
yer alir ve ruhban sinifinin en iist diizey temsilcisidir.*

Cahiliye donemi Arap siirinde bu unvana dogrudan pek
rastlanmazsa da “en bilgili rahip” veya “basrahip” gibi dolayli
anlatimlarla patrik figiiriine isaret edildigi goriiliir. “Patrik” terimi,

Arap kaynaklarinda genellikle “s: }u}” (bitrik) ya da “S}Lg” (pitrak)

seklinde gegmektedir. Bu ifadeler hem dini hem de sosyal otoriteyi
yansitan ¢ok katmanl kavramlardir.!!

Umeyye b. Ebi’s-Salt’a nispet edilen bir beyt, bu baglamda
dikkat ¢ekicidir: gondermeye yer verilir:
25 058 o2 Gy Gyl e
“Her biri patrikten patrike, ylizleri temiz ve agikar
(parlak/ayirt edici).”*?

Bazi dilbilimcilere gore, “Petrak™ ifadesi Hristiyanligin ileri
gelen dini sahsiyetlerinden birini tanimlamak tlizere kullanilmistir.
Ayni anlama gelen “Patrik” kelimesi ise, sadece ruhani liderligi
degil, tarihsel baglamda askeri veya idari otoriteleri de kapsayan
daha genis bir kavramsal alan1 ifade etmektedir. Nitekim “patrik”,
bazi kaynaklarda “Rum ordusunun komutan:” olarak da
tanimlanmistir.*®

10 Louis Seyho, Su ‘ard 'u’n-Nasrdaniyye (Beyrut, 1890), 52.

YUCevad ‘Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-‘Arab Kable’l-Islam (Beyrut: Darii’l-Ilm
li’l1-Melayin, 1980), 6/639.

12 Muhammed Murtaza ez-Zebidi, Tdcii’l-‘Ariis min Cevahiri’l-Kamis (Beyrut,
1306), 10/ 469.

13 Ali, el-Mufassal, 6/ 640.
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Arapcaya “el-Petrak” (S}L,;J\) seklinde gecen bu kelimenin,

Yunanca kokenli Patriarkhés teriminden tiiredigi kabul edilir. Bu
ifade, “papalarm babasi” anlamina gelir; zira patrik, tiim ruhban
smifinin bas1 ve kilise hiyerarsisinin zirvesindeki otorite olarak
degerlendirilir. Diger yandan “Petrak” bi¢iminin Latince kokenli
oldugu ve Patricius ya da Patrikos terimleriyle iliskili bulundugu da
ileri siirtilmiistiir. Bu baglamda s6z konusu kavram, Bati Roma
geleneginde bir devlet memuriyetini ya da idari-askeri bir riitbeyi
ifade eder. Bu nedenle “Petrak” teriminin Hristiyanlikla dogrudan
iligkili bir dini sistem terimi degil, tarihsel olarak daha c¢ok
idari/siyasi otoriteye isaret eden ¢ok islevli bir kavram oldugu da
soylenebilir.*

Matran (O',ks)

Dogu Hristiyanlik geleneginde “matran”, piskoposlara
verilen yiiksek dereceli unvanlardan biridir. Arap kaynaklarinda ve
erken donem Arap siirlerinde bu kavram, genellikle bilgeligi, vakar
ve ruhani olgunlugu temsil eden bir din adamu figiirii olarak yer alir.
Matran, dini otoritenin yani sira sosyal saygmligi1 da temsil eder. Bu
baglamda kelime, sadece ruhban bir kisiligi degil, ayn1 zamanda
toplum i¢inde ¢Ozliim {retici, adalet saglayici bir bilgeyi de

cagristirir. ™

Kilise hiyerarsisinde matran, patrikten sonra gelen ancak
siradan bir piskopostan daha iist diizeyde konumlanan bir makami
ifade eder. Bu sebeple ¢ogu zaman bagpiskopos olarak tanimlanur.
Matran, Hristiyan toplumlar arasindaki anlagmazliklarin ¢6ziimiinde

14 Al1, el-Mufassal, 6/ 640.
15 Ebii’l-‘Abbas Sihabiiddin Ahmed b. ‘Ali el-Kalkasandi, Subhu’l-A‘sd fi
Sind ‘ati’l-Insd, (Kahire: Darii’1-Kiitiibi’1-Musriyye, 1913-1922), 5/476.
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arabulucu sifatiyla gérev yapan ve bazi kaynaklarda "kadi1" olarak
nitelenen dini bir otoritedir.®

Bazi dilbilimcilere gore “el-Matran” kelimesi, Arapca
kokenli olmayip, Yunanca “Metropolitis” teriminden Arapgaya
geemistir.  “Metropolitis”, kelime anlami itibariyle “bagkent
piskoposu” ya da “sehir episkoposu” anlamima gelir. Bu etimolojik
gecis, kavramin daha ¢ok sehir merkezli ruhani liderligi yansittigini
gosterir.t’

Matran unvani, sadece teorik ve yazili kaynaklarda degil,
Hristiyan takvimlerinde ve edebi metinlerde de yer bulmustur.
Kaldeni din adam1 Hlri Butrus Aziz tarafindan yayimlanan Nasturi
kiliselerine ait bir takvimde su ifadeye yer verilmektedir:

el & ol Ol sl

“Ve bugiin, Selmasat’m metropoliti Acem diyarmdadir”*®

Bu ifade, matranin hem cografi hem ruhani bir liderligi elinde
tuttugunu; ayni zamanda takvim bilgisiyle resmi bir gorevi temsil
ettigini gostermektedir.

Piskopos (d«iiﬁgg [ adwl)

Piskopos, kilise hiyerarsisinde yiiksek bir ruhban riitbesidir.
Yerel veya bolgesel kiliselerden sorumlu dini otoriteyi temsil eder.
Arap edebi mirasinda genellikle “basrahip” anlaminda kullanilir. Bu
kavram, sadece unvan olarak degil, ayn1 zamanda Hristiyan ruhban
smifinin temsilcisi olarak siirsel metinlerde de karsimiza ¢ikar.

16 Kalkasandi, Subhu I-A ‘sd, 5/472.
11 Zebidi, Tacii’l- ‘Ariis,3/546.; ‘AL, el-Mufassal, 6/ 639.

18 Seyho, en-Nasraniyye, 20,78.
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Etimolojik olarak piskopos kelimesi, Yunanca episkopos
kokiinden tliremis, oradan Siiryaniceye ge¢mis ve sonrasinda

Arapcaya “uskuf’ (Uiil) ya da “biskubus” (u&;i:«;) bi¢iminde

aktarilmistir.’® Anlami itibariyla “gdzeten, denetleyen” olan bu
terim, erken Hristiyanlik doneminde hem dini hem idari yetkilere
sahip kimseler i¢in kullanilmistir.

Arap kaynaklarinda bu kavrama erken donemlerden itibaren
rastlanir. Ozellikle Hz. Peygamber’in Necran Hristiyanlar ile yaptig
meshur baris antlagsmasinin sartlarinda yer almasi dikkat ¢ekicidir:

wm?j:,”ow\ chw\u,o '"°\’;};.3Y

o

“Ne bir piskoposun piskoposlugu ne de bir rahibin rahipligi

degistirilecektir.”?°

Cahiliye donemi siirlerinde ise piskopos kavrami daha ¢ok
simgesel diizeyde temsil edilir. Antere b. Seddad’a ait bir beyitte
“uskuf” kelimesi geger:

w\)q SEERCUNIE &thﬁ@&dp
“Eger Kudaa’da kokli bir san varsa yerlesik,
Bizim de Rahrahan’da, Uskuf’ta izimiz sabit”.?

Bu beyitte gegen “Uskuf”, bazi yorumlara gore bir sahsiyeti
degil, Hristiyanlara ait kutsal veya dinl 6nemi olan bir mekan1 ifade
etmektedir. Yakut el-Hamevi, bu ifadenin bedevi ¢oliinde yer alan bir

19 Seyho, en-Nasrdniyye, 191.
20 “Alf, el-Mufassal, 6/ 641.
Zlyakut el-Hamevi Ebu’l-Abdillah  Sihabiiddin b. Abdullah er-Rumi,

Mu ‘cemu’l-Biilddn, (Beyrut: Dar Sadir, 1995), 1/252.
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bolge ad1 oldugunu ve Arap kabileleri arasinda gerceklesen savaglara
sahne oldugunu belirtir.??

Her ne kadar piskopos terimine dair Cahiliye donemine ait
kaynaklarda ¢ok sayida Ornek bulunsa da siirlerde bu unvana
dogrudan sahip olan kisilerin kimliklerine dair agik bilgilere nadiren
rastlanmaktadir. Siir dilinde bu figiirler genellikle sembolik, soyut ya
da cografi baglamda temsil edilmektedir.?3

Kissis/Kasis (_sed/ 3)

Kissis (ya da kasis), Hristiyanlikta 6zellikle ibadetleri
yoneten, cemaatle dogrudan iliski kuran ruhban smifina mensup
kisileri ifade eder. Bu unvan Arap edebiyatinda “papaz”, “kesis”,
“bilge din adam1™ gibi anlamlarda kullanilmaktadir. Aramice kokenli
oldugu kabul edilen bu kavramin, Siiryanice “qasSisa” veya Aramice
“gachicho” kelimelerinden tiiredigi ve koken anlaminin “kahin,

kesis” ya da “yasli rehber” oldugu ifade edilir.?*
Arap dil alimlerine gore, “kissis” kelimesi ilim, takva ve ziihd
sahibi Hristiyan din adamlarini nitelemek icin kullanilmistir. Hatta

bazilar1 bu terimin kokeninin Arapga “_» _~ &” kokiinden geldigini

ve “gece bir iz takip etmek” anlamina dayandigini belirtmiglerdir.
Buna gore kissis, hakikatin izini siiren, bir yolun ardinca giden kimse
anlami da tasir.?®

Cahiliye donemi siirlerinde bu kavramin ¢ogul bigcimine de

rastlanmaktadir. Umeyye b. Ebi’s-Salt, kissis kelimesini ac3L.é

22 e]-Hamevi, Mu ‘cemii’I-Biildan, 1/252.

23 el-Hamevi, Mu ‘cemii I-Biildan, 3/348.; Seyho, en-Nasrdniyye, 229, 433.
24« Seyho, en-Nasraniyye,192.; Ali, el-Mufassal, 6/ 640.

25 76bidi, Tacii’l- ‘Ardis, 41216, .



(kasakisa) seklinde c¢ogul olarak kullanmis ve Hristiyan din
adamlarmin toplumda nasil goriindiiklerine isaret etmistir.2

“El-kiss” kelimesi Kur'an'da da gegmektedir:

S5 2 5oy L 2y 5,404 il S5t 221 B
S8ng ¥ 2805 GL Gand 2 5L 3B Gkl G116 2l 14l
“Yine, onlar arasinda iman edenlere sevgi bakimindan en yakin
olanlarin da, “Biz hiristiyan1z” diyenler oldugunu goreceksin.Ciinkii

bunlarn i¢inde (insafli) kesisler ve rahipler vardir ve onlar biiytiklik
taslamazlar.” (Maide 5/82)

Bu durum islamiyet'e karst Hristiyanlarin tutumunun
Yahudilerden daha 1limli oldugunu gosteriyor. Bu 6zellik de papaz
ve ruhbanlara atfedilmistir. Kavramin gectigi diger bir beyit ise
soyledir:

Ul g oo sl Liley oy Gladl jumd diiey

“ Ve senin yaninda Hristiyan papaz ve onun hag1 vardur.

Ve bal gibi tath arkadaslar.”?’

Semmas (_\)

Semmas, Hristiyanlikta kilise ayinlerinde rahiplere eslik eden
ve yardime1 ruhban statiisiinde gorev yapan kisidir. Ozellikle liturjik
gorevlerde - yani ayin diizeni ve kutsal ritiiellerde — kissis veya
piskopos gibi iist ruhbanlara destek olur. Gorevi ibadet merkezlidir;
maddi kazan¢ amaci giitmeden, ¢ogunlukla ruhani sorumlulukla

% 7ebidi, Tdcii’l- ‘Aris, 4/207.
2" Ebu’l-Ferec el-Isfahani, Kitdbu 'I- Egani, (Bulak: Bulak Matbaasi, 1285), 13/46.
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hareket eden bir figlirdiir. Bu yoniiyle “semmas”, kilise i¢i baglilik
ve hizmet temelli bir gorevi temsil eder.?®

Etimolojik  olarak  terim, Siiryanice “cihamocho”
kelimesinden tiiremistir. Bu kok, “hizmetkar” veya “bagh olan”
anlamina gelir. Arapcaya bu bi¢cimiyle ge¢gmis ve zamanla "semmas"

() seklinde yerlegmistir. Hristiyan mezheplerinde 6zellikle

diyakoz kavramiyla ortiistir. Diyakozlar, kilise gorevlerini iistlenen
ancak basrahip ya da patrik gibi iist riitbede olmayan gorevlilerdir.?°

Bazi1 kaynaklarda diyakozun ibadet disiplini ve dig goriiniisii
hakkinda da bilgiler yer alir. Ornegin saglarinm orta kismini tirag
edip yanlarmi daire bi¢iminde birakmalari, onlarin ruhani kimligini
sembolize eden bir gorsel gelenektir. Ayni zamanda pazar
ayinlerinde ve biiyiik dini bayramlarda kissislere yardimci olurlar.
Ruhbani gérevlerini tamamen ibadet niyetiyle yerine getirirler.*

Her ne kadar Arap siirinde bu unvana dogrudan rastlamak
nadir olsa da semmas figiirii bazen dolayli bi¢imde, “dua eden geng”,
“yardimci ruhban” veya “ayin gorevlisi” gibi imgesel anlatimlarla
temsil edilir. Bu duruma Ornek olarak Abdullah b. Abbas er-
Rubai’nin bir beyti zikredilebilir:

ol AL o5 4B 253 sl LAIZ 5
“Semmas c¢ani calmadan Stisledim onu imkansiz
vaatlerle”3!

28 “Alf, el-Mufassal, 6/ 640.

29 Ebii’l-Fazl Cemaliiddin ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab, (Kahire: Matbaa-i Amire,
1890), 6/113.; Seyho, en-Nasraniyye, 287-288.

%0 el-Kalkasandi, Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Ali, Subhu’l-A‘sd fi
Sind ‘ati’l-Insd, (Kahire: Darii’1-Kutubi’l-Misriyye, 1913-1922), 5/472.

81 [sfahani, Egani, 11/129. 73



Rahip ve Ruhban (0U&) — caly)

Rahip —); kelimesi "korkan, ¢ekinen" kokiinden gelir ve

dini korku/husu iginde yasayan kisi anlamimdadir.3? Ibadet hayatina
kendini adayan kisidir ve temel gorevi ruhbanlik sistemine bagli
kalarak dini hizmetlerde bulunmaktir.®® Dil alimlerinin bir kismma
gore, ruhbanlik; diinyaya dair haz ve menfaatleri terk edip tiim
varligiyla ibadete yonelmeyi ifade eder.®* Bu kavram Kur’an-1
Kerim’de de cesitli ayetlerde kendine yer edinir. islam dininin
ruhbanlig1 tasvip etmedigi, hadislerde de acikca ifade edilmistir.
Ornegin, Peygamber Efendimiz bir hadisinde “islam’da ruhbanlik
yoktur” buyurarak, bu anlayisa islam'da yer olmadigim belirtmistir.

Kur’an-1 Kerim’de bu konuyla ilgili olarak su ayet dikkat
ceker:

B Joe 12 ety ol 0 st O oy sl e e By

“Stiphesiz ki hahamlarm ve rahiplerin bir¢ogu, insanlarmn
mallarmi haksiz yollarla yiyorlar...” (Tevbe, 9/34).

Bu ayetten anlasildigma gore, bazi din adamlar1 kendilerine
vakfedilen mallar1 kétiiye kullanmakta ve bu vesileyle refah i¢inde
yagsamaktadirlar. Bu durum, onlarin halka yansittig1 ziihd ve takva
sOylemleriyle celismektedir. Kimileri manastir hayat1 yasamasina
ragmen, aslinda kimseye muhta¢ olmadan son derece konforlu bir

32 Tbn Manziir, Lisanii I- ‘Arab, haz. Cemiliiddin Muhammed b. Miikrim el-Ensari,
(Beyrut: Darii’s-Sadr), ts., 1/438.

% SQalime Leyla Giirkan, “Ruhban”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
(Istanbul: TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi, 2008), 35/204-205,

% Ragib el-Isfahani, Miifiedat Elfdzii’l-Kur’dn, haz. Safvan Adnan Davidi,
(Beyrut: Daru’s-Samiyye, 2009), 203.
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hayat silirmils, hatta toplumdan istiin goriilme arzusuna
kapilmiglardir.

Bazi dini liderler, baglilarinin kendilerini kutsamalarini
istemis ve Oyle bir konuma gelmislerdir ki, adeta
tanrilagtirilmiglardir. Bu durum su ayette elestirilmistir:

“di 055 5a Lol Uk AT 0L

“Allah’1 brrakip da din bilginlerini, rahiplerini ve Meryem
oglu Mesih’i rab edindiler.” (Tevbe, 9/31).

Ayetten agikca anlagilacagi {lizere, bu kisiler Allah’in hiikmii
yerine kendi keyfi kurallarmi koymus, Allah'in helal kildigin1 haram,
haram kildigin1 ise helal saymislardir. Ne namaz kiliyor ne orug
tutuyor; ama buna ragmen kendilerini Rab gibi gosteriyorlardi.
insanlar da onlara sorgusuz sualsiz boyun egiyor, soylediklerini
sorgulamadan kabul ediyorlard:.

Bu hususla ilgili olarak, sahabeden Adiyy bin Hatim’in bir
hatrras1 aktarilir. Peygamber Efendimiz, yukaridaki ayeti ona
okuyunca, Adiyy “Ey Allah’in Res0lii, biz onlara ibadet
etmiyorduk™ dedi. Bunun {izerine Peygamberimiz sdyle buyurdu:
“Onlar Allah’1n helalini haram, haramini da helal kilmiyorlar miydi?
Siz de onlar1 bu sekilde kabul etmiyor muydunuz?” Adiyy, “Evet”
deyince, Peygamberimiz: “iste bu, onlara kulluk etmektir.” diyerek,
itaatin sinirm1 ve mahiyetini agiklamigtir.

Ehli Ahbar’in aktardig: rivayetlerde, rahip smifi icerisinde
ziihd ve ruhbanlik anlayismi asiriya vardiran kimselerden
bahsedilmektedir. Bu kisiler, diinya nimetlerinden tamamen
uzaklagsmak adma bedenlerine c¢esitli zorluklar yiiklemiglerdir.
Kimileri, kendilerini hadim etmis; kimileri de ellerine, ayaklarina ve

35 Taberd, el-Cdmi ‘u’l-Beyadn, 10/80.
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boyunlarma zincirler takarak nefislerini adeta prangalamistir. Yeme
icmeden uzak durarak yalnizca biraz su ve kuru ekmekle yagamlarmi
stirdiirmeye c¢aligmiglardir. Sessizligi ibadetin bir parcasi sayarak
konugmaktan bile uzak durmus; vakitlerinin biiyiikk bir kismini
orugla ve inzivayla ge¢irmislerdir.

Toplumdan uzak durmay: tercih eden bu kisiler, daglar,
magaralar ve tenha alanlar1 ibadet ve tefekkiir i¢in kendilerine
mesken edinmislerdir. Bu tavirlari, islam’in  dengeli ibadet
anlayistyla celismektedir. Zira Islam, bu tiir asiriliklar1 tasvip
etmemis, ruhban hayat1 yerine Allah yolunda miicadeleyi (cihadi) 6n
plana ¢ikarmistur.

Rahiplerin uygulamalar1 arasinda et yemekten ve yumusak
gidalardan kaginmak da vardir ki, bu tutum, cahiliye donemindeki
baz1 zahitlerin de benimsedigi bir anlayistir. Ayrica, manastir ve
hiicrelere ¢ekilmek, kege gibi sert giysiler giymek, siyah elbiselerle
yasamak da bu simnifa 6zgii uygulamalar arasindadir. Bu tarz yasam,
zamanla hanif din mensuplarina ve bazi asir1 zahidlere de sirayet
etmistir. imruu’l-Kays beytinde bir rahibi sdyle zikreder:

“ Aydmlatir gecenin karanhigni,
ibadete cekilen bir rahibin aksam feneri gibi”

Rahiplerin bir¢ogu, duygularmi bastirmayi, hislerini yok
saymayl erdem bilmis; bu nedenle ruhi yonleri zayiflamis,
hissizlesmis bir duruma gelmislerdir. Nitekim, bu kisilerin arasinda
saclarmi kesmeyip kontrolsiizce uzatanlara da rastlanir. Bunlardan
biri, dis goriiniisiinden otiirii "el-Es‘as" (daginik sagli) lakabiyla
antlmistir.

3 Zebidi, Tdcii'l- ‘Aris, 1/638.
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Ruhban (0L»)) ise Rahipler toplulugu anlamma gelir. Hem

bireysel kesisleri hem de toplu manastir yasamini ifade eder. Siirde
cogunlukla dua eden, ibadetle mesgul olan kigiler olarak tasvir edilir.
Ruhbanlar bazen ice kapanikligin, bazen de Tanri’ya yOnelisin
semboliidiir. Ruhbanlardan bir kismi, yerlesik hayati terk ederek
seyahati tercih etmistir. Arap cografyasini boydan boya dolagmis,
kimi zaman 1ss1z ¢6llerde, kimi zaman da farkl kabilelerin yasadig1
bolgelerde amagsiz gibi goriinen fakat kendilerince derin bir anlam
tastyan yolculuklara ¢ikmiglardir. Karsilasabilecekleri tehlikeleri ve
zorluklart 6nemsemeden, cogunlukla icsel arayis, kesif ve bilgi
edinme arzusu ile hareket etmislerdir.

Bazilar1 ise insanlardan uzak, tenha bolgelerde kendilerine
barmnaklar inga etmislerdir. Bu kisiler, yasamak icin gerekli olan suya
erismek amaciyla kuyular kazmis; ayrica temel gida ihtiyaglarini
karsilamak tizere bakliyat gibi iiriinler ekerek kendi kendine yeten
bir hayat kurmuslardir.*” Bu rahipler, toplumdan uzak, sessiz ve
sakin bir hayat1 tercih ederek manastir hayatlarmi sekillendirdiler.
icinde bulunduklar1 manastirm iglerini birlikte yiiriitmekte
birbirlerine yardimci oldular. Sosyal bir hayatin bir pargasi olarak,
birlikte dua ettiler, ¢alistilar ve manastirin ihtiyaglarina hizmet
ettiler.

Foged Slaall o e 05 Eee cpllly e Ol
"Medyen’in kesisleri, senin ahitlestiklerin
Ceza korkusuyla oturup agliyorlar.”

ibn Sukyt’in “el Elfdz”inda da su beyit gegmektedir:

37 Taberd, el-Cdmi ‘u’l-Beydn, 27/124.;° AL, el-Mufassal, 6/ 643.
38 Giirkan, “Ruhban”, 35/205-206.

% Seyho, en-Nasraniyye, 51.
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“Sanki yere diisiisii gogiis kemigi listiine, Namaza durmus bir
rahibin elleri gibi.”

Bir siirde de gece ibadetine dalan bir rahibi tasvir edilir.
Sair, rahibin sabaha kadar kandil 1s18inda Zebur okuyarak ibadet
ettigini anlatir. Bu betimleme, tehecciid vaktinde yapilan igten bir
kullugu yansitir.!

b L mall 325 40 5k i o 3 ol Wl

Hadis-i Serif'te “islam’da sarura (evienmemek)yoktur’**?

buyrularak, bekar kalma ve evlilikten uzak durma anlayis
reddedilmigtir. "Sarura", evlenmemeyi bir yasam bicimi olarak
benimsemek anlamina gelir. Bu tutum, Miisliimanlara degil, daha
cok Hristiyan rahiplerin yasam tarzina aittir. Benzer sekilde Cahiliye
donemi sairlerinden en-Nabiga ez-Ziibyani de bir rahibi diz ¢okiip
dua ederken anlatir. Siirlerinde, yasl bir rahibin, karsilagtigi bir
kadinin giizelligine karsi koyamayisini ve manastirdaki yeminiyle
yasadig1 i¢ catismay1 dile getirirler.*® Bu ve benzeri ornekler, o
donemde  rahip  figliriiniin  siirlerde  nasil  yansidigini
gostermektedir.**

%0 Seyho, en-Nasrdniyye, 205.

4 “Ald, el-Mufassal, 6/ 643.

42 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1, 312.

43 Zebidi, Tdcii’l- ‘Ariis, 3/331.; ‘Ali, el-Mufassal, 6/ 649.
% Seyho, en-Nasrdniyye, 214. 2



Diger Dini Figiirler ve Sembol isimler

Vakif (cidls)

Kelime kdken olarak dua veya ibadet i¢in durma halinde olan
kisi anlamindadir. Bu durus, ruhani durusun ifadesidir.

Vakif kilisenin idari islerinden sorumlu olan ay1 zamanda
kilisenin idari ve mali islerine damigmanlik yapan kimsedir. Bu
kavram Resulullah'm Necran liderine yazdigi1 risalede “ne bir
piskoposun piskoposlugu ne bir rahibin rahipligi ne de bir vakifin
vakifilig1 degisecektir.” seklinde ge¢cmektedir. Buradan Vakifin,
kilisenin mali iglerini yani mallar1 ile vakiflarina danigmanlik yapan
kimse ve Necran’in dini riitbelerinden biri oldugu ortaya ¢ikiyor.*®

Bazi dil alimleri, “Vakif, kilisenin hizmetinde olan kisidir;
clinkii kendini bu ige adamistir” seklinde bir yorumu savunmusglardir.
Buna karsi ¢ikan diger bir grup ise, Hz. Peygamber’in Necran
heyetiyle yaptig1 baris antlasmasinda bu tiir bir konuma yer
verilmesini mantiksiz bulmus ve bu goriisii elestirmistir. Onlara
gore, burada gegen “vakif’ ifadesi dogrudan bir hizmet anlami
tasimaz; aksine, donemin hiikiimdarlar1 ve ileri gelenleri bile zaman
zaman kendilerini kilisenin hizmetkar1 olarak nitelendirmistir —
ancak bu, mecazi bir ifade tarzidir. Gergekte, vakiflarin siradan bir
hizmetli gibi kiliseyi temizlemek ya da giinliik islerle ugragmak gibi
fiilll gorevleri yoktu. Bu nedenle, burada s6z konusu olan
hizmetkarlik, manevi veya sembolik bir aidiyetin ifadesi olarak
anlasilmalidir.*®

4 “Alf, el-Mufassal, 6/ 641.
46 Zebidi, Tdcii’'l- ‘Aris, 9/461.
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Es-Sai (s\J1)

Tanr1 yolunda kosan, hizmet eden kisi anlaminda
kullanilmakla birlikte Hristiyanlikta hizmetkdr ve ruhani bir
figlirdiir. Bu ifade, Hristiyanlikta dnemli bir makami ifade eden
unvanlardan biridir. Ayni kavramin Yahudilikte de bulundugu
bilinmektedir. Gerek Hristiyan gerekse Yahudi topluluklarinda bu
kisi, toplulugun is ve sorumluluklarini iistlenen, karar siireglerinde
son sOzii sOyleyen bir tiir lider olarak kabul edilir. Hristiyanlar, bu
sahsin onaymi almadan herhangi bir meselede hiilkme varmaz ya da
harekete gecmezler. Nitekim Huzeyfe (r.a.) nin rivayet ettigi meshur
“emanet hadisi”nde gegen su ciimle dikkat cekicidir: “ister Yahudi

ister Hristiyan olsun, emanet mutlaka sahibine iade edilmelidir” (O}
a4y Blas of Gase OK). Bu da gosteriyor ki, s6z konusu
sahislar, kendi dini topluluklarinda emanet ve sorumlulugun merkezi
kisileridir.*’

El-Vife (8\s1 ) ve el- Vaka (©15))

Kiliseye dair idari gorevlerle ilgili bir terim olarak kargimiza
cikan kavramlardan biri de "el-Vafe" (@))) ve "el-Vaka" (a4))’dur.
Bu unvanla anilan kisi, ha¢in bulundugu kilisede gorev yapan ve
oradaki diizeni saglayan kisidir. Ayn1 baglamda kullanilan bir bagka
lafiz da "el-Vahif" (casls))’tir. Bu kisi, kutsal hagi ve ona bagh

degerli emanetleri korumakla yiikiimliidiir. Hag, genellikle altinla
stislendigi i¢in hwrsizlik tehlikesine aciktir; bu nedenle giivenli bir

47 7ebidi, Tacii I- ‘Ariis, 10/178.
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yerde saklanmas1 gerekir. el-Vahif'in gorevi de onu koruyup ibadet
zamanlarinda ait oldugu yere yerlestirmektir.*®

Bu kavram, dil bilginleri tarafindan farkli sekillerde

harekelenmis ve yazilmistir: "el-Vahafa" (2lagll), "el-Vahif" (Caasll)

ve "el-Huffa" (a2bl) gibi. Goriildiigii iizere, koken olarak ayn1 terime

dayanan bu formlar, sadece harekeleme farkliliklarindan dolay:
cesitli varyantlar halini almistir. Ancak anlamlar1 bakimindan biiytik
bir fark bulunmamaktadir; her biri kiliseye bagh kutsal objelerin
korunmasiyla ilgili gorevli kisiyi ifade eder.*°

Diger  yandan, Peygamber Efendimiz'in  Necran
Hristiyanlariyla yaptig1 meshur barig anlagmasinin metninde gecen

“ve 1a vakifeten min vekahiyyehd” (awslss - 4ibly Vo) ibaresi

etrafinda hadis ve siyer alimleri arasinda baz1 goriis ayriliklar1 ortaya
¢ikmugtir. Bu farkliliklar metnin harekelenmesi, niisha farklar1 ya da
rivayetlerin degisik yazimlariyla ilgilidir. Nitekim, farkli ravilerin
ellerindeki yazili niishalar arasinda kelime kullanimi1 ve harekeleme
bakimindan belirgin farklar bulunmakta, bu da bazi terimlerin
anlamlarmim zamanla muglaklasmasma neden olmaktadir.*®

Bazi alimler, “el-Vafe’nin anlaminin "kilise hizmetkar1"
oldugunu belirtirken, bu kullanimin Necran halkinin yerel diline ait
oldugunu savunmuslardir. Diger baz1 goriislere gore ise bu terim
Hira bolgesinin halk diline aittir. Ancak ¢ogu gorilis, lafiz
farkliliklarina ragmen bu terimlerin aym: anlama geldigi, yani

48 Zebidi, Tdcii’'l- ‘Aris, 9/461.
49 Ibn Manziir, Lisanii I- ‘Arab, haz. Cemiliiddin Muhammed b. Miikrim el-Ensari,
Beyrut: Darii’s-Sadr, ts., 14/387.

S0 “Alf, el-Mufassal, 6/ 641.
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kiliseye bagl kutsal gorevleri ifa eden kisiyi ifade ettigi hususunda
birlesmektedir.>*

el-Ustus (¥

Bazi ilim ehline gore, Hristiyanlar arasinda yaygin olarak
kullanilan unvanlardan biri de “el-"Ustls” (_»skwa)l) lafzidir. Bu

terim, onlarin dini gorevlerini ifa eden, ibadet ve ayinleri yoneten
kisi i¢in kullanilir. Ayn1 zamanda, bu sahis cemaatin baginda bulunan
ve toplulugun manevi liderligini iistlenen konumda kabul edilir.>?

er-Rabit (&)

Diinya nimetlerinden uzak durarak ziihdii tercih eden ve
kendini ibadete adayan rahip i¢in Arapcada “er-Rabit” ifadesi
kullanilirdi. Bu kisi, ayni zamanda bilgelik ve takva ile de
tammlanirds.>®

S

Ona verilen bir diger isim ise “cl-Habis”tir. Bu ad, rahibin
kendisini Allah’a ibadet i¢in adeta hapsederek manastira kapatmasi,
insanlardan uzak bir hayat siirmesi ve boylece diinyadan soyutlanmis
biri haline gelmesini ifade eder.>*

el-Ebil /el-Celazi (3581 131)

Hristiyan geleneginde 6ne ¢ikan ve cahiliye Arap siirine de
yanstyan bir bagka unvan “el-Ebil”dir. Bu lafiz, Hristiyanlarin ileri

1 el-Kalkagandi, Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Ali, Subhu’l-A‘sd fi
Sind ‘ati’l-Insd, Kahire: Darii’l-Kutubi’l-Misriyye, 1913-1922, 5/482.

52 Manzfr, Lisan, 6/141.; Zebidi, Tdcii’l- ‘Ariis, 4/192.

52 7ebidi, Tacii’l- ‘Ardis, 5/143.

54 Manzir, Lisan, 8/208.; Zebidi, Tdcii’l- ‘Ariis, 5/143.
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gelen ruhani liderleri i¢in kullanilird1 ve bazilarina gore dogrudan

3

Mesih’e isaret ederdi. “Ebil” kelimesi, Siiryanicede “zahit, kesis,
rahip” anlamina gelen “Abilo” kokiinden gelmis ve Arapcaya
gecmis bir terimdir. Bu kigiler evlenmeyerek bekar kalmay1
strdiiriirlerdi. El-A’sa ve Adi b. Ziibeyd gibi sairler, siirlerinde
“Ebili’lI-Ebilin” seklinde bu terimi Mesih ic¢in kullanmislardir.
Ayrica Ebil, ¢an tasiyan ve calan kisi olarak da bilinir; bu iglev,
rahiplerin ayinlerde iistlendigi rolden kaynaklanir. Cani caldiklari
alete de isaret etmekle birlikte bu, onlara 6zgii kutsal bir ara¢ olarak
goriiliirdii.>®

El- Asa bir beytinde soyle demektedir:
oy s s bl S e phnl g
L3 D3bs 15,5 b S o le G 212
“ Bir Ebil, onu insa etti ve orada ha¢ isaretini yapti
ve orasi bir tapinak oldu

Krala dualar eder, sakince, bazen de bagirarak.””®
Celazinin ise kilisedeki hizmetkar ve onu siisleyen rahip
oldugu soylenilir. ibn Mukbil sdyle der:
Lpiny L Ogor 30 ] abjiy Lo ad adlyd) sn

“Canlarm sesi, Celazinin ellerinin, bizi rahatlatmadigi bir

sey igeriyor.”>’

% Manzir, Lisdn, 11/6.

% [sfahani, Egani, 11/129.; ‘Ali, el-Mufassal, 6/ 648-649.

57 Manzir, Lisdn, 3/482.; Zebidi, Tacii’l- ‘Ariis, 2/257.
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Sadr

“Satr” Mesih’in isimlerinden biridir. Siiryanice kokenli bu
kelime, “ziyaret¢i” anlamina gelir. Hristiyan geleneklerinde
piskoposlar adina koyleri gezerek halkin halini soran, onlari
denetleyen kimselere verilen bir unvandir. Bazi dilciler, bu
kelimenin kdkeninin Siiryanice “saura” oldugunu ve tipta uzman
olan, hastalar1 ziyaret edip tedavi eden kisiler i¢in de kullanildigini

ifade eder. Boylece, “Satr” hem dini hem de tibbi sahada Hristiyan
kiiltiiriinde saygin bir konumda yer alir.>®

Makdis

Rahipler i¢in kullanilan unvanlardan biri de “el-Makdisi”
yani “Aziz”dir.>® Bu unvan, 6zellikle kutsal kabul edilen ve manastir
yasamima kendini adamis rahipleri tanimlamak i¢in kullanilirdi.
Hristiyan topluluklarinda erkek cocuklari, kutsanmak amaciyla bu
rahibin elbisesine dokunur, hatta onunla temas etmek i¢in
elbiselerine strtilinlirlerdi. Bu kisiye “miiteabbid” veya ‘“el-‘abid”
gibi derin ibadet ve ziihdii ifade eden isimler de verilirdi. imru’ul-
Kays’a atfedilen bir beyitte, kadmlarin bir erkege yalvararak
sarilmalari,  manastirdaki ~ ¢ocuklarm  Aziz’in  elbisesine
yapismalarina benzetilir. Bu, Makdisi rahibin toplumda nasil bir dini
hiirmet gordiigiinii gosterir:

Lty BLJL 0dsL as)sbs il O Ol Bps LS

“Kadinlar onun bacaklarina yapisip yakardilar

Tipki manastirm ¢ocuklarinin Aziz'in elbisesini yapigsmalari
9960

gibi

58 Zebidi, Tdcii’'l- ‘Ariis, 3/468.
59 Manzir, Lisdn, 6/169.; Zebidi, Tdcii’l- ‘Ariis, 2/257.
8 7ebidi, Tacii’l- ‘Ardis, 6/390.
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Ebil

Hristiyan geleneginde one ¢ikan ve cahiliye Arap siirine de
yanstyan bir baska unvan “el-Ebil”dir. Bu lafiz, Hristiyanlarin ileri
gelen ruhani liderleri i¢in kullanilird1 ve bazilarina gore dogrudan

<

Mesih’e isaret ederdi. “Ebil” kelimesi, Siiryanicede “zahit, kesis,
rahip” anlamina gelen “Abilo” kokiinden gelmis ve Arapcaya
gecmis bir terimdir. Bu kisiler evlenmeyerek bekar kalmay1
siirdiiriirlerdi.’! EI-A’sa ve Adi b. Ziibeyd gibi sairler, siirlerinde
“Ebilii’l-Ebilin” seklinde bu terimi Mesih i¢in kullanmiglardir.
Ayrica Ebil, ¢an tasiyan ve calan kisi olarak da bilinir; bu iglev,
rahiplerin ayinlerde iistlendigi rolden kaynaklanir. Cani caldiklar1

alet de onlara 6zgii kutsal bir ara¢ olarak goriiliirdii.
oy 572 L)) e Loy W o el e

“Meryem  oglu  Mesih, Ebillerin  Ebilidir (en
muhteremdir/yiicedir.)

Her kilisede kesislerin tesbih ettigi (yiice isim) odur.”®2

Bu kavramlarin siirdeki goriinim bi¢imleri, her zaman
kelime olarak degil; bazen rol, sosyal konum, ya da duygusal
cagrisim diizeyinde ortaya ¢ikar. Rahip figiirli, hikmetin ve gelecegi
okuma yetisinin simgesi olurken; manastirda ibadete ¢ekilen kesis,
diinyevi zevklerden uzaklagmanin siirsel karsilig1 olarak islenmistir.

Dini Mekanlara Dair Kavramlar
Hristiyanligin yaygin oldugu kuzey Arabistan (Gassaniler) ve

giiney bolgelerinde (Necasi ile iliskili Hristiyan Yemen) manastir ve
kilise gibi dini mekanlarin varligi, bolgedeki Arap sairler iizerinde

61 Manzir, Lisdn, 11/6.; Seyho, en-Nasrdniyye, 453.
82 Seyho, en-Nasrdniyye, 222.
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hem estetik hem de igerik diizeyinde etkiler birakmistir. Bu
mekanlar, cahiliye siirinde sadece ibadet yerleri olarak degil, ayni
zamanda yalnizlik, bilgelik, ziihd ve 6lim gibi temalarla birlikte
anilmigtir.

Deyr ()

Deyr ( z\)), Araplar arasinda meshur olmus ve Arapgalasmig

" "

Hristiyan terimlerinden biridir. Siiryanice kokenli olup "ev
anlamma gelen bu kelime, zamanla 6zellikle rahiplerin ibadet ve
ikamet ettigi yerleri ifade etmek icin kullanilmistir. Arap dilcilerine
gore deyr, Hristiyanlarin meskeni ve rahiplerin ibadetgahidir. Yakut
el-Hamevi, bu yapilar1 rahiplerin ibadet ettigi evler olarak tanimlar;
Misir gibi biiyiik sehirlerde nadir oldugunu, varsa da onlarin kilise
(kenise) ya da biy'a tiiriinde oldugunu belirtir.5®

Deyrler, ¢ogunlukla ¢ollerde, dag baslarinda insa edilmekle
birlikte sehir ve kdylerde de bulunabilmekteydi. Irak, Sam ve Arap
Yarmmadasi’nda yaygin oluglari, ticaret yollar1 tizerinde yer almalar1
ve yolcularin bu mekanlara ugrayarak yardim istemeleri gibi pratik
nedenlerle Araplar arasinda taninmiglardir. Ayrica manastirlar, dogal
giizellikleri, ickileri ve sakin atmosferleriyle sairler ve zevk ehli
kimseler i¢in cazibe merkezleriydi. Bu yoniiyle hem Cahiliye hem
islami donem sairleri manastirlar: siirlerinde sikca anmislardir. A’sa
bir beytinde sdyle der:

o o Lplakly Sab el By ) ol st Ll

“Manastir  kesiginin iki giysisine yemin ederim ki

Onu Kusay ve Ciirhiim’den Mudad bin Ciirhiim insa etti.”®*

83 Manzir, Lisan, 5/287; Seyho, en-Nasrdniyye, 212.
8 Seyho, en-Nasrdniyye, 217.
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Bagka bir beyitte de deyr kelimesi soyle gegmektedir:
S 15y L ey S s £ Bl

“Thomas ve Katolikos Manastiri, Mara Mary ve Zakka
Manastiri'nmn yanidan gegiyordu.”®®

Hristiyan sair Adi b. Zeyd el-iyadi de deyrden (manastirdan)
s0z etmis, Beni Alkame’ye orada yagmur suyuyla karistirilmis icki
sundugunu dile getirmistir. Boylece deyr, hem dini hem kiiltiirel hem
de edebi hafizada yer edinmis ¢ok yonlii bir terim haline gelmistir.

Bu manastirlar, sadece ibadet yeri degil, ayn1 zamanda
toplumsal ve ahlaki saygmliga sahip mekanlardi. Bu itibarlarindan
dolayi, bazi Arap topluluklar1 nikdhlarm1 bu yapilarda kiyar,
putperestlerin putlar oniinde yaptiklar1 gibi burada antlagmalar yapar
ve yemin ederlerdi. Hristiyanlar, 6zellikle Hira’da bulunan "Darii’s-
Siva" adli manastirda toplanmr, aralarinda soézlesmeler yapar ve
haklarini teminat altina almak i¢in yeminlerde bulunurlardi. Boylece
manastirlar, dini islevlerinin 6tesinde birer sosyal gliven ve hukuk
zemini olarak da islev gdrmekteydi.®®

Kanise / Kenise (&S

(Kenise) ve (Kenis), Yahudi ve Hristiyanlarin ibadet ettikleri
mekanlar i¢in kullanilan isimlerdir. Bu kelimeler, Aramice kokenli
olup Arapgaya gecmistir. Siiryanicede “Knouchto” kelimesi topluluk
ya da toplanma anlama gelir ve 6zellikle Yahudilerin mabetleri i¢in
kullanilmistir.®” Araplar da bu terimi Yahudi ibadet yerlerine &zgii
olarak benimsemislerdir. Bu nedenle Arap¢a metinlerde Yahudilerin

8 Seyho, en-Nasrdniyye, 223.
%0 “Ali, el-Mufassal, 6/ 654. '
87 Levent Oztiirk, “Kilise”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Ankara:

TDV Yayinlari, 2002), 26/.s 14-16.
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ve Hristiyanlarin ibadet yerlerinin birbirinden ayrildigmi goriiriiz.
(el-Kenis) kelimesi sinagog, yani Yahudi ibadet yeri anlaminda; (el-
Kenise) ise kilise, yani Hristiyanlarin ibadet ettigi yer anlaminda
kullanilmistir. Bazi dil bilginleri, (el-Kenise) kelimesinin esasen
Yahudilere ait ibadet mekanimni ifade ettigini belirtmislerdir. Onlara
gdre, Hristiyanlarin ibadet ettigi yer ise (el-Bia) olarak adlandirilir.%®

Cahiliye siirinde nadir ge¢gmekle birlikte, bazi metinlerde
“giimiisle silislenmis, ahgap oymali” yapilar olarak tasvir edilir.
Genellikle manastira eslik eden yapilar arasinda gecer. Hristiyanlar
ibadet mekanlarmi Ozenle siisleyerek estetik bir goriiniime
kavusturdular; kiliseleri heykeller, ikonalar ve resimlerle bezediler.
Hag semboliinii kiliselerin kapilarma ve i¢ boliimlerine yerlestirerek
ona kutsallik atfettiler. Geceleri mekam: aydinlatmak amaciyla
kandiller astilar ve bu i1siklar kutsal alanin ruhani atmosferini
pekistirdi. Ayrica kiliselere ¢anlar yerlestirerek bu sesli uyaricilarla
hem ibadet vakitlerini hem de dini ve dogum, 6liim, diiglin gibi
toplumsal olaylar1 halka duyurmay1 amacladilar. Arap Hristiyanlar
nezdinde biiyiik itibara sahip kiliseler arasinda el-Kiyame, Necran
ve Er-Resafe kiliseleri one c¢ikmistir. Meshur Cahiliye sairi En-

Nabiga, (yere sholl e ;ML,o) seklindeki beytinde bu kiliselere

gondermede bulunmustur.®® Ayni sekilde:

G 5 5l OF e (IS

“Necran’daki kiliselerde ya da Himyeri manastirlarinda...”

LS s5aly o mnild eSS E 3 g Oap0k

88 “AlQ, el-Mufassal, 6/ 649-650.

89 “Alf, el-Mufassal, 6/ 650.
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“Beni dolastirirlar her kilisenin golgesinde
Unuttururlar kavmimi; ben de severim kiliseleri.”

seklindeki siiriyle de kilise kavramini zikretmistir. Sair Abbas
b. Mirdas'm bir beytinde kavram soyle gecmektedir:

“Halkim bana unutturuyor, kiliseleri de seviyorum. Beni her

kilisenin gdlgesinde gezdiriyorlar.”"®

Savmea (d2eg.2)1)

Tek basma ibadete c¢ekilmis kesislerin kaldigr kiigiik
ibadethanelerdir. Rahiplerin evleri olarak da kullanilmiglardir. Arap

dil alimleri Savame (ixes.2)l) igin “catis1 yapistirilan her yapidir”
demiglerdir. el-Asma’ “Kulaklar1 basma yapisik olan” demektir.
Cogulu Savami‘(sslse)’dir.” J»w’d\ )l 423355 “Ibadet eden
rahibin savma ‘as1 (kesis hiicresi) ...” seklinde kullanilan “Savma‘a”,

rahiplerin makann ve ibadet ettikleri yerdir.”? Bireysel ibadet mekani
olarak on plana ¢ikar. Ziihd ve ruhaniyetin semboliidiir.

Kiillaye (i35 ve Kalaye (456)

Kullaye (541, "kapali yer", "inziva hiicresi" anlamina gelir.

Rahiplerin inzivaya cekilip tek bagslarina ibadet ettikleri yer
anlaminda kullanilmistir. Savmaa’ya benzer bir yap1 olup bazen es
anlam da tagmmistir. Arapgaya, Yunanca Kellion (kiiciik hiicre, kesis
odasi) kelimesinden ge¢mis; bu kokten tiireyen kelime Siiryanicede

0 “Ali, el-Mufassal, 6/ 652.; Manziir, Lisan, 10/76.; Ragib el-Isfahani, Miifredat
Elfazii’l-Kur’dn, haz. Safvan Adnéan Davidi, Beyrut: Daru’s-Samiyye,
2009.:13,64.

L Ali, el-Mufassal, 6/ 652.; isfahani, Miifredat, 277.

2 Manzfr, Lisan, 10/76. -



Kulleytd seklini almis, Ozellikle Sam Hristiyanlar1 arasinda
kullanilmaya baglanmis, oradan da Arap diinyasma yayilmistir.”
Arap dil alimleri onun arapgalasmis kelimelerden oldugunu

bildirdiler ve soyle dediler: O, ( 3MS) (barinak) kelimesinin

arapcalasmis verisyonudur. Onlarin yani Hristiyanlarin ibadet
evleridir. Hadiste de gecmistir. Ayn1 sekilde Hz. Omer'in $am
hristiyanlariyla yaptig:1 baris anlagmasinda kendisine yazdiklar:
Kitabede gegmektedir: kitabe de “Biz sehrimizde ne bir kilise ne de

(Kuleyye) inga ederiz.”"

Bu kelime Hadislerde ve tarihi metinlerde de yer alir. Nitekim
Hz. Omer déneminde Sam Hristiyanlariyla yapilan antlasmada,

“Sehrimizde ne kilise ne de Kulldye insa ederiz”™

ifadesiyle
anilmistir. Bu da kelimenin Hristiyan diinyasinda rahiplerin ikamet
ettigi yapilar i¢in yerlesik bir anlam kazandigmi ve zamanla kuliibe

ya da kiigiik manastir anlaminda genisletildigini gosterir.”®

Cahiliye doneminde dogrudan “kulldye” kelimesiyle gecen
siir 6rnekleri ¢ok sinirlidir. Ancak kimi kaynaklarda (6zellikle Kuzey
Arabistan’da yasayan sairlerde) bu tiir yapilara atif dolayl bigimde
yapilr.

7 2 353 04, e Y 34 gl Lt ol

"Eger siz ikiniz bana bir selam verirseniz, Piskoposun
hiicresinin reyhanini (hos kokusunu) asmaymn."

3 Seyho, en-Nasrdniyye, 213.

"4 Eb0 Ubeyd el-Bekri, Mu ‘cemu Me 'sta ‘cem min Esma i ’I-Bilad ve’l-Mevazi, thk.
Mustafa es-Sekka (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1403/1983), 2/583.

s Bekri, Mu ‘cemu Me 'sta ‘cem, 2/583.

6 Bekri, Mu ‘cemu Me 'sta ‘cem, 2/180.

" Seyho, en-Nasrdniyye, 252. %



Bu tip tasvirlerde kaldye, hem cografi uzaklig1 hem de ruhsal

yalnizligi vurgular. ‘4>s”) ifadesi de ozellikle Hire civarinda

yasayan rahiplerin tasvirlerinde dogrudan gecebilmektedir. Ayrica
Glinlimiiz Arap Hristiyan geleneginde hala kullanilan bir terimdir.
Maruni ve Keldani manastirlarinda kesis hiicresi anlamindadir.

78n 6. - e
"J5G 0)sh0 e Tho
Ve o, inziva hiicresinden asagiya iner."

Bu beyitte gecen " j5+G" (temdir), rahibin inziva hiicresini ifade

eder ve "kullaye" ile benzer bir anlam tasir.

Bia* (a)

Dil alimleri, el-Bia kelimesinin Arapgaya Siiryanice’den
gecmis oldugunu belirtmiglerdir. Siiryanicede bu kelimenin kokii

[T H]

wx” olup “yumurta” anlamma gelir. Bu benzetme, kiliselerin

mimari yapisinin ¢ogunlukla kubbeli, yani yumurta seklinde
olmasindan kaynaklanmaktadir. Ayni kullanom Habesistan'da da
goriilmiig, bu nedenle bazi arastirmacilar kelimenin Habesi kokenli
olabilecegini de One siirmiislerdir. Habesistan'da da bu sekilde
kullanilmugtir.” Siklikla “dayr” veya “kanise” ile birlikte kullanilan
bu kelimeye Kur'an'da da isaret edilmistir.

Bazi dil alimleri, Bia kelimesinin Yahudilere ait bir ibadet
mekanin1 ifade ettigini savunmuslardir.2* Ancak g¢ogunluk, bu

8 Seyho, en-Nasrdniyye, 213.
9 Seyho, en-Nasrdniyye, 250.
8 tiirk, “Kilise”, 26/15.
81 Manzfr, Lisan, 8/26.
--91--



kelimenin Hristiyan mabetlerine igaret ettigini kabul eder. Bia
lafzinin tarihi kullanimlarmmdan biri, Ebrehe’nin Ma’rib Seddi
iizerine kazittig1 bir kitabede yer almaktadwr. Bu metinde “el-
Kudsii’l-Bia” ifadesi gecerek, kutsal bir Hristiyan ibadethanesi
kastedilmigtir. Ayrica bu kelime, Varaka bin Nevfel’e nispet edilen
siirlerde de zikredilmis, bdylece islam 6ncesi Arap kiiltiiriinde de
bilinen bir kavram oldugu anlagilmigtir:

82 cis sl &8T5 ESLs iay S 3 b 13) J il

“Diyorum ki, eger her kilisede dua edersen, kutsanacak ve
admla ¢ogalacaksin.”

Diger bir siirde de su sekilde gecmektedir:
83 1ol g o sl iy o ladl L Juie,

“Yaninda Hristiyan papazi ve onun hagi, Ve bal gibi tatl,
kirmizi sarapla bir giizel.”

Bia kelimesi, Abdiilmesih bin Bakile, Lukayt bin Mabed ve
Ez-Zebrakan bin Bedr et-Temimi gibi isimlere nispet edilen siirlerde
gecmistir. Bu durum, cahiliye donemindeki Hristiyan Araplarin bu
terime agina olduklarint gostermektedir. Putperest Araplar bile,
Hristiyanlarla olan iligkileri dolayisiyla bu kelimeyi tanimislardir.
Kilise anlamina gelen bu kelime, yalnizca sehir ve koylerde degil,
¢6l bolgelerinde de yaygm olarak bilinir hale gelmistir. Ozellikle
bedevi Araplar, kiliseleri sadece ibadet yeri degil; sicak veya

82 “Alf, el-Mufassal, 6/ 651.
8 Seyho, en-Nasrdniyye, 203.
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soguktan korunmak, zaman gecirmek ve hatta icki igmek icin bir
mekan olarak da kullanmislardir.®*

Teolojik Kavramlar

Bu boliimde Hristiyan teolojisine ve ibadet uygulamalarima
ait bazi temel kavramlarin Cahiliye donemi Arap siirinde nasil
gectigini inceleyecegiz. Bu terimler genellikle ya dogrudan dini
anlamlariyla ya da mecazi, kiiltlirel yansimalariyla kullanilmistir.

en-Nakiis (")

Cahiliye donemi siirlerinde de yer alan Hristiyan kdkenli bir
terim olup can anlamindadir. Sair el-Miitelemmis’in yani sira el-
Murakkas el-Ekber, el-A‘sa ve Esved b. Ya‘fer gibi isimlerin
siirlerinde de ge¢mektedir. Bu beyitlerde, canlarin 6zellikle fecrin
dogusunu ve namaz vaktinin gelisini haber vermek ig¢in
kullanildigina isaret edilir. Canlar genellikle koylerdeki kiliselerde
ve manastirlarda bulunur; bunlar1 rahipler, rahibeler ve kesisler
calardi. &

B0 il Lesilig bl e Slas g s osli oo

“Gece sessizlige biiriinmiis, karanlik ¢okmiisken  Felusi
orada inledi, ardindan ¢an sesleri duyuldu.”

Sl g glbl s i LS Wsm psdl oo s mand

8 “AlQ, el-Mufassal, 6/ 650-652.

85 jAli, el-Mufasal, 6/ 650-648.

8 [bn Kuteybe, es-Si 7 ve’s-Su ‘ard’, (Kahire: Darii’l-Hadis, 1423/2002), 2/ 206.
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“Etrafimizda baykuslarin tiz Otliglerini igitiyorsun tipki

sessizlikten sonra ¢anlarin ¢almmasi gibi.”®’

LU il 2R o gl sl oailad

“Tavuklarin sesi onlar1 ahitten (bagliliktan) uzaklastirdi. Ve

¢an ¢alinca o ikisi yiiz gevirdiler.”%®

Girbal
Girbal kavrammin da rahiplerin mekanlarmdan biri oldugu
sOylenir. Mimarisi, yiiksekligi ve yapist acisindan manastir

formatindadir. Her yiliksek binadir. Arapgalasmis lafizlardan oldugu
anlasilmaktadir.®

Sirdc (z') ve Kandil (J:48)

Rahipler ve diger din adamlari, manastirlar1 ve kiliseleri
aydmlatmak i¢in kandil ve lambalar kullanilmistir. Bu aydinlatma
araclari, Arapcada siklikla “sirac” “kandil kelimeleriyle ifade
edilmistir. Bu lambalar, sadece fiziksel bir islev gérmekle kalmayip,
sairlerin hayal diinyalarinda da giiglii imgeler olarak yer edinmistir.
Isigin mistik etkisi, Ozellikle gece ve ibadet atmosferiyle
birlestiginde, siirlerde duygusal ve estetik bir boyut kazanmistur.

N T P{CORRW PV PA PSS

“Bir kesisin kilisesinde bir sabah kandili sanki iki avug

dolusu (parlayan) cam.”%

87 Seyho, en-Nasrdniyye, 208.
8 Lebid ibn Rabi‘a, Divdnu Lebid el- ‘Amiri, ed. Yisuf Deyyan el-Halidi (Viyana:
Matba‘at Adolph Holzhausen, 1880), 137.
89 Zebidi, Tdcii’l- ‘Aris, 3/525.
% sfehani, Egdni, 2/172.
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Nitekim Miizerred bin Dirar ez-Ziibyani’nin bir siirinde bu
durum su sekilde dile getirilmistir:

Bt o33 3 50 S

“Sanki zamanin i¢inde bir lamba yaniyor gibiydi.”

Bu dizede gegen sirdc, sadece maddi bir 151k degil, ayni
zamanda zamanmn karanligmi delip gecen, anlam ve sezgi yayan
sembolik bir 151k olarak da yorumlanabilir. Bu tiir imgeler, Hristiyan
dini yapilarinda kullanilan unsurlarin Arap siirine ne Olciide estetik
malzeme olarak yansidigini gostermesi bakimmdan dnemlidir.

Rahiplerin kandilleri ve lambalari, sairlerin ha yal diinyasinda
derin bir iz brrakmistir. Miizerred bin Dirar ez-Ziibyani’'nin siirinde
bu durum sdyle betimlenir:

“Odasindaki giines sualari, fenerlerle siislenmis kesis

lambalarina benziyordu.”%?

Kandil lafzi1 da arapgalasmis kelimelerdendir. Asli
Yunancadan olup (candela) yani mumdur.®® Arapgaya islamiyetten
once Arap Yarimadasi ile Biladiig-Sam arasinda gergeklesen ticaret
kanaliyla gegmistir.%

%1 [sfahani, Egani, 11/674.

92 “AlQ, el-Mufassal, 6/ 650-657.

9 [sfahani, Egdni, 11/129. Manzfr, Lisan, 6/59

% [sfahani, Egani, 11/129. “Alj, el—Mufagsgal, 6/ 650-657.



Salib (<+v) Hag

En-Nabiga’nin siirinde ( < sew cho)l A —olw) diyerek hag
izerinden kiliseye isaret etmistir.
el-A"sa’nin siirindede salib,

Gl 15 culal ale O U gl Jo oglas 38

“Sanki hurma govdesine gerilmis bir adam gibiyim; ha¢ da ona

9595

asilmig gibi...”” seklinde gegmektedir.

el-Vebile ( iy4)

(el-Vebil) denilen kendisiyle ¢ana vurulan kisa ahsap ¢ubuk
vardir. Yesrib Yahudilerindeki borazanin karsiligidir. Onu, ibadet
zamanini ilan etmek istediklerinde kullanirlardi. Yesrip Araplarinda

bu borazana (el-Kan’) (=))* ve (es-Sebir) (,5-2J)°" da denmistir.

Dil alimlerine gore (es-Seblr) Hristiyanlarin birbirlerine yaklagmak
icin verdikleri kurban tarzi seydir. Bazilar1 da kurbanin bizzat
kendisidir demislerdir. Seblir’un kendisine {iflenen bir sey oldugunu
ve Yahudilerin borazanma tekabiil ettigini ayrica Ibrani kokenli
Arapcalasmis bir kelime oldugunu zikrederler.%®

Seblr (sofar), Yahudi ve Hristiyan gelenekte ilahi ¢agriy1
simgeler. Burada bir uyanis ya da kiyamet ¢agris1t metaforu olusur.

% 7Zebidi, Tdcii’l- ‘Aris, 3/289.;

% Manzfr, Lisan, 8/126

97 Manzfr, Lisan, 8/126.

9% Zebidi, Tdcii I ‘Aris, 3/289. o



Mihrab

Mihrab  kelimesi, Hristiyanlarin ibadetle ilgili
kavramlarindan biri olarak kabul edilmektedir. Kiliselerde genellikle
on tarafa yerlestirilir ve ibadetin yoniinii simgeler. islam’da ise
kibleye yonelimi gosteren, imamin cemaate namaz kildirdig1 yerdir.
Baz1 dil alimleri, mihrabin Beni israil’in ibadet ettikleri mescitler
icin kullanildigin1 ifade etmislerdir. Bu kavram hem Kur’an-1
Kerim’de hem de bazi Cahiliye donemi sairlerinin siirlerinde
gecmektedir.

Tefsir alimleri, mihrabi1 bazen yiiksek¢e yerler olarak
yorumlamislardir. Ayni zamanda i¢inde namaz kilinan yer oldugu da
belirtilmistir. Mihraplar, saraylara kiyasla daha algak ama
manastirlar arasinda en degerli ve iist diizey mekanlar olarak
goriiliirdii.

Nitekim Hristiyan sairlerden ‘Adib. Zeyd el-ibadi bir siirinde
soyle demektedir:

o 2o & LS of Gl 3 Wl gleas”

“ Mihrablardaki fil disiheykaller gibi
Ya da bahgenin agan ¢igekleri gibi beyaz”%

Bu beyitte “mihrab”, degerli ve 6zenle siislenmis bir mekan
olarak tasvir edilmekte, estetik bir baglam icinde kullanilarak
donemin dini ve mimari algilarina da isaret edilmektedir.

e Sl 3 Lagbe e (63 aly e ied

"Onu mihrap kenarinda resmetmislerdi,

9 Manzfr, Lisan, 10/131)
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Gayretli bir kesisin yanindaki bir figiir (ikon) gibi."'%

Mihrab, burada dua edilen yon olarak somut gsekilde
tanimlanir. Ayn1 zamanda kutsal mekanda Tanr1’yla iliski kurulan
noktadir.

Sonug¢

islam Oncesi Arap toplumunun dini ve kiiltiirel yapisi, farklh
inang sistemleriyle kurdugu temaslar iizerinden sekillenmis ve bu
temaslarin izleri donemin sozlii edebiyatinda cesitli diizeylerde
yansimigtir. Bu donemin en yaygin anlatim bi¢imi olan siir, sadece
bireysel ya da kabilevi soylemleri degil; ayn1 zamanda inanglar aras1
etkilesimin  izlerini de tasimaktadwr.  Hristiyanlik, Arap
Yarmmadasi’nda azinlik konumunda olsa da 6zellikle Gassani, Lahmi
ve Necran Hristiyanlar1 araciligiyla kiiltiirel ve sembolik diizlemde
siir diline belirli 6l¢giilerde yansimustir.

Bu baglamda yiiriitiilen calisma, Cahiliye donemi siirinde
Hristiyanlik terminolojisine ait unsurlarin kullanim bigimlerini
tematik kavram alanlar1 lizerinden analiz etmis; din adamlari, ibadet
mekanlar1 ve teolojik igerikli kelime ve imgelerin nasil temsil
edildigini ortaya koymustur. S6z konusu terimlerin, yalnizca
dogrudan anlamlariyla degil, gogu zaman sembolik ya da ¢agrisimsal
baglamlarda yer aldig1 goriilmektedir. Bu durum, siirin
Hristiyanlikla iligkili dini motifleri, toplumsal statiileri ve ritiiel
unsurlar1 belirli bir anlatim tarziyla igledigini gostermektedir.

Bu kavramsal yansimalar, siirlerde sistemli bir teolojik icerik
aktarimidan ziyade, kiiltiirel bir temasin ve sembolik farkindali§in
iriinii olarak degerlendirilebilir. Hristiyanlik terminolojisinin siire

100 Seyho, en-Nasrdniyye, 417.
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dahil edilmesi, donem toplumunda dinl ¢ogulculuk olgusunun,
kiiltiirel etkilesimlerin ve inanglar arasi temsillerin dilsel diizeydeki
yansimalarini géstermesi bakimindan dikkate degerdir.

Sonug olarak, incelenen veriler, Cahiliye siirinin yalnizca
edebl degil; tarihsel, kiiltiirel ve dini baglamlarin izini
stirebilecegimiz ¢ok katmanli bir veri kaynagi islevi gordiigiinii
ortaya koymaktadir. Hristiyanlikla ilgili terminolojinin bu siirlerdeki
varligi,, Arap toplumunun Iislim Oncesi dini haritasmin
anlagilmasinda 6nemli bir gosterge olarak degerlendirilebilir.

--00--
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BOLUM 4

SiBEVEYH’IN NAHIV MESELERINDE AYET VE
KIRAAT iLE iSTISHADI

MUHAMMED TURKMEN!

Giris
Arap dili gramerinin kurucu isimlerinden biri olan ve Basra
nahiv mektebinin en 6nemli temsilcisi olarak kabul edilen Sibeveyh
ozellikle Arap gramerine dair glinlimiize ulasan ilk kapsamli eser
olan el-Kitab adli ¢alismasiyla, sarf ve nahiv alaninda kalic1 bir
miras birakmustir. 2 Sibeveyh'in bu eseri, sadece dilbilgisi kurallarmi

degil, ayn1 zamanda Arapg¢a’nin Kur’an merkezli dilsel zenginligini
yansitan ayet ve kirdatleri de kapsamli sekilde ele almistir.

Onun gramer anlayisi, donemin dil otoriteleriyle birlikte
sekillenmistir; dil kurallarinin tespiti ve delillendirilmesinde siir,
atasozleri, glinliik konusma dili gibi kaynaklarin yani sira Kur’an
ayetlerine ve farkl kirdatlere de basvurulmustur. Bu baglamda,
Kur’an-1 Kerim’in lafzi yapis1 ve onun farkl kiraatleri, sadece tefsir

! Dr. Ogr. Uyesi, Afyon Kocatepe Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi, Arap Dili ve
Belagati Boliimii, Orcid: 0000-0003-35-35-4012.
2 Muhammed Cigek, “Sibeveyhi (6. 180/796)”, Islam Diisiincesini etkileyen

Sahislar (Ankara, 2022), 32.
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ve kiradt ilmi agisindan degil, Arap dili grameri agisindan da biiyiik
Onem tasir.

Sibeveyh, gramatik meseleleri agiklarken Kur’an
ayetlerinden Ornekler getirmis; Ozellikle nahiv meselelerinin
temellendirilmesinde ayetlerdeki lafiz ve yapi farkliliklarini goz
onlinde bulundurmustur. Onun bu yontemi hem dilsel bir otoriteye
dayanmaya hem de Arap dilinin Kur’an'la olan organik bagini
vurgulamaya yoneliktir.

Bu baglamda, Sibeveyh’in el-Kitdb adli eserinde nahiv
alaninda ayetler ile istishad ederek benimsemis oldugu kurallardan
bazilar1 zikredilecektir. Sibeveyh’in konuyla ilgi diisiincesi ortaya
konulduktan sonra kronolojik olarak diger dilci ve miifessir alimlerin
goriisiinden de istifade edilecektir.

Sibeveyh, bir konuyu ele alirken istishadda bulundugu kiraat
ve ayetler hususunda bazi ¢agdas dilciler tarafinda tenkit edilmistir.
Dolayisiyla bu tenkitler ele alinarak bunlarin dogrulugu el-Kitab’tan
hareketle ortaya konulmaya calisilacak ve bu sekilde karsilastirmali
bir yontem takip edilecektir.

Sibeveyh’in Nahiv Meselerinde Ayet ve Kiraat ile Istishadi

Sibeveyh’in Kur’an ayetleriyle istishadi, hem onun dil
anlayisii hem de klasik Arapcanin gelisimini anlamak agisindan
cok degerlidir. Kur’an’1t mucizevi bir dil 6rnegi olarak gérmesine
ragmen, onun yapisal orneklerinden yararlanmistir. Bu yaklasim,
sonraki dilcilerde daha da gelismis ve Kur’an, nahiv ilminin merkez
kaynaklarindan biri haline gelmistir. Sibeveyh’in Nahiv Meselerinde
Ayet ve Kiraat ile Istishadi ederek benisemis oldugu goriislerden
bazilar1 su sekildedir:

Muzif ve Muzéifun ileyh Arasina Fasila Girmesi

Bir¢ok dilci tarafindan belirlenen kurallarda muzaf, muzafun
ileyhden higbir sekilde ayrilmamaktadir. Ancak Kur’an’in bazi
--104--



kiraatlerine gore bu kuralin aksine farkli ayetlere rastlanmistir.
Istishad ayeti su sekildedir:

3 CeaiSs sVl s Sl e S0y Sy

Bu kiratte nahve ait sorun, Ibn ‘Amir’in (6. 118/736) ()

kelimesini ref ile (ﬁ:’ﬂ;f) kelimesini ise nasb ile okumasidir.*

Boylelikle muzafin, muzafun ileyhden ayirilmasina sebep olmustur.
Bu durum dilciler arasinda ihtilafa yol agmistir. Bazilar1 tarafindan
kabul géormezken bazilar1 da normal karsilamistir. Bu nedenle ilgili
ayeti yorumlarken degisik teviller ortaya ¢ikmustir. Tbn ‘Amir’in
kiraati miitevatir goriilen kirdat-i seb‘adan olmasina ragmen bazi
dilciler tarafindan elestiriye tabi tutulmustur. Bu ilerleyen sayfalarda
aciklanacaktir.®

Sibeveyh, Ibn ‘Amir’in kiraatine hicbir sekilde deginmemis
olsa da muzaf ve muzafun ileyh arasina herhangi bir fasilanin
girmesini kabul etmemistir. Bu hususta Sibeveyh, su ifadeleri

kullanmistir: “ )l e &V G, b denilmesi siir zarureti hari caiz

gortilmemistir. Zira car ile mecrir arasina herhangi bir fasilanin

girmesi hos karsilanmamigtir.

Sibeveyh’in car ile mecrlirdan kasti, e/-Kitab 1in muhakkiki
Abdiisselam b. Muhammed b. Harn’e (1909-1988) gore muzaf-

muzafun ileyhidir.” Sibeveyh basta olmak iizere Basralilar bu

8 En‘am, 6/137.
4 Muhammed Ezheri, Medni’l-kirddat (Riyad: Merkezu’l-Buhiisi’l-Islamiyye,
1991), 223.
® Yusuf, Menhecu Sibeveyh fi l-istishad bi’l-Kur’dn, (Riyad: Mektebetu’r-Rusd,
Riyad, 2008), 453.
6 Ebi Bisr b. Osman b. Kanbur, el-Kitdb, (Kahire: Hartin, Mektebetu’l-Hanci,
Kabhire, 1988), 1/176.
7 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, 176.
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durumu kabul etmemis, muzaf-muzafun ileyhi bir biitiin olarak
gdrmiislerdir.®

Konuyla ilgili dilciler bir¢ok goriis ve yorum dile
getirmislerdir. Bunlardan bazilar1 muzaf ve muzafun ileyh arasina
herhangi bir fasilanin girmesini kabul etmemekle birlikte Ibn
‘Amir’in kirdatini farkli teviller ile agiklamaya calismislardir.®
Tevile gitmelerinin sebebi ise s6z konusu kirdatin kirdat-1 seb‘a’dan
sayllmas1 ve onu reddetmemektir. EbG Ya‘kub Sirdcuddin es-
Sekkaki (6. 626/1229), bu kirdati su sekilde savunmustur: “... Bu
kardati tenkit etmek yanhistir. Zira bu kirdat giivenilir (sika) ravilere
isnad edilmektediv. Bunun yani swra giirlerdeki emsali de pek

coktur. 0

Kimileri muzaf ile muzafun ileyhin ayrilmasini kabul
etmeyip boyle bir kirdatin hatali oldugunu ileri siiriip ciddi bir
sekilde elestiriye tabi tutmuslardir. Bazilar1 ise muzaf ve muzafun
ileyh arasina fasil girmesini kabul ederek Ibn ‘Amir’in ilgili kirdatini
savunmustur.'!

Bu goriis ve yorumlarin sahipleri ve ortaya atmis olduklari
delilleri, asagidaki sekliyle aktarilabilir. EbGi Zekeriyya Yahya b.

Ziyad el-Ferra’, (6. 207/822) bu kiraati tenkit edenlerin basinda

gelmistir. 12

Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed Ibnu’l-Cezeri, (&.
833/1429), Tayyibetu’n-nesr fi’l-kiraadti’l-'asr adli eserinde et-

8 ¢Abdurrahméan b. Muhammed el-Enbari, el-Insdf fi mesdili’l-hilaf (Kahire:
Mektebetu-1 Hanci, 2003), 348.
% Sehabeddin Mahmad, el-Aldsi, Rihu I-me ‘Gni (Beyrut, Daru’l-ihyai’t-Turési’l-
‘Arabi, 2010), 5/132.
19 Ebd Ya‘kb Sirdcuddin Yusuf es-Sekkaki, Miftahu’l-‘Ulim (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1999), 1/129.
Y Hatir, Menhecu Sibeveyh fi l-istishad bi’l-Kur’an, 455.
12 Yahya b. Ziyad, el-Ferra, Me ‘Gni’l-Kur’an (Kahire: Dard’1-Kiitiibi’1-Misriyye,
2010), 1/358.
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Taberi’nin ibn ‘Amir’e ait olan bu kirdati ilk elestirenlerden
oldugunu dile getirmektedir.!® Ancak yapilan arastirmalar ilk
tenkitte bulunanm el-Ferrd oldugu yoniindedir. Bilindigi gibi el-
Ferra ile et-Taberi arasinda yaklasik bir asirlik zaman vardr. 4

Yine bu kiraat ile ilgili Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi (6.
671/1273) Eblt Ca‘fer en-Nehhas’dan (6. 338/950) su ifadeleri
nakletmistir: “Ebii Ubeyd’in Ibn ‘Amir ve Sam ehlinden nakletmis
oldugu kirdatin ne sozde ne de siirde yeri vardir. Zira dilciler muzaf
ve muzdfun ileyhin sadece zarf ile ayrilmasint miimkiin gérmiislerdir.
Bunu isimler ile ayirmis olsak hata yapmus olurduk...”™

Ebi’l-Feth Osman b. Cinni (6. 392/1002), fbn ‘Amir’in
kiraatini her ne kadar savundugunu gostermis olsa da zimnen
gonliiniin s6z konusu kiraatten yana olmadigi hissini uyandirmastir.
Ibn Cinni’nin “Boyle bir kirdat belki de eski bir dil iizerine
okunmustur. Daha sonra o eski dil kaybolmus ve insanlar tarafindan
unutulmustur.*® Seklindeki agiklamasi bize onun bu kiratin Arapca
kurallarma pek de uymadig: diisiincesini uyandirmaktadir. 7

Ibn Haleveyh (6. 370/980)'® ve Eba ‘Ali el-Farisi,%(.
377/987) kiraati ¢irkin/kubuh diye nitelendirirken Mekki b. Ebi

Talib (6. 437/1045) su ifadelerle elestirmistir: “Bu kirdatte zayiflik
s0z konusudur. Zira bu kirdat muzaf ile muzafun ileyhin ayrilmasina

13 Muhammed ibu’l-Cezeri, en-Nesr fi I-kirdati’I- ‘asr (Beyrut: Daru’l —Kiitiibi’l-
‘Ilmiyye, t.s), 2/263.
14 Ferra’nin 6liim tarihi, 207. et-Taberi’nin ise, 310
15 Muhammed el-Kurtubi, el-Cdmi* li-ahkdmi’l-Kur’dn (Riyad: Daru Alemi’l-
Kiitiib,2003), 7/92.
16 Muhammed Ebt Hayyan, el-Bahru I-muhit (Kahire:Mektebetu’l-Hanci, 1998),
5/658.
Y Hatir, Menhecu Sibeveyh fi l-istishad bi’l-Kur’dn, s. 470.
8 Hiiseyin b. Haleveyh el-Hucce fi’l-kirddt, thk. Salim Mukerrem (Beyrut:
Daru’s-Surtik,1970), 150.
19 Muhammed et-Tabersi, Mecma ‘u’l-beydn fi tefsiri’l-Kur an (Beyrut: Daru’l-
“Uldm,2004), 5/129.
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sebebiyet vermektedir. Boyle bir durum ise siir haricinde miimkiin
degildir. "%

Cok sert bir dille s6z konusu kiraati tenkit edenler arasinda
yerini alan Zemahseri su ifadeleri kullanmistir: “Zaruretlerin ¢ok
gorildigl siirde yapilsa bile kotii ve merduttur. Siirde boyle ise
nesirde nasil olabilir ki? Dolayisiyla miciz olan Kur’an’da hig
olmamas1 gerekmez mi?”?!

Ebii’l-Berekat el-Enbari (6. 577/1181), “Icma ile zayiftr "%,
Ibn Cerir et-Taberi (6. 310/923), “Kabihdir, fasih degildir’®® sdziiyle
nitelendirirken Fahreddin er-Razi (6. 606/1210) “Bu siirde bile
olmadigina gére miiciz olan Kur’an’da hi¢ olamaz "** ciimleleri ile

reddetmistir.

Kifeliler Tbn ‘Amir’in bu kirdatini oldugu gibi kabul etmis,
hicbir tevilde bulunmadiklar1 gibi muzaf ve muzafun ileyhin arasina
bir fasila girmesinin de miimkiin oldugunu belirtmislerdir. Bu fasila
zarf olsun ya da olmasin, siirde veya baska bir yerde olsun herhangi
bir sart ileri siirmemislerdir.

Bu durumda el-Ahfes el-Evsat (6. 215/830 [?]) da Kafelilerin
goriisiine katilmistir.?® Ibn Malik (6. 672/1274) muzaf ve muzafun
ileyhin ayrilmasimi uygun goren dilcilerin arasinda yerini almis olup
su su beyti Elfiyesinde soylemistir:

2 Muhammed el-Mekki, el-Kesf ‘an vucithi’l-kirddti’s-seb‘ (Beyrut:
Muessesetu’r-Riséle, Beyrut, 1984), 5/ 454.

2l Mahmud ez-Zemahseri, el-Kessdf (Beyrut: Daru’l-hyai’t-Turasi’l-*Arabi,
Beyrut, t.s), 2/70.

22 Muhammed el-Enbari, el-Beydn fi i‘rdbi garibi’l-Kur’an, (Kahire: DArii’l-
Kiitiibi’I-Misriyye, 1980), 1/343.

23 Taberi, Cami ‘u’l-beydn, 7/137.

24 Razi, Fahruddin, Mefatihu’l-gayb (Beyrut:Daru’l-ihyai’t-Turasi’l-‘Arabi,
2002), 1/1347.

% Eb(’l-Bekd b. Ya‘dls Muvaffakuddin, Serhu’l-Mufassal (Kahire: et-Tibaa’l-

Muniriyye, Kahire, t.s), 1/ 23.
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Byms s 2l B ol Ypnde i b Job it Slian Lo
“Mef’ul, zarf veya fiil ile muzaf ile muzafun ileyhi ayirmak
bana gore caizdir ve hi¢bir sekilde ayip goriillmemistir.”
Yine Ibn Malik el-Kdfiye de su beyitleri siralamustir:
Jroni 435 BLS| (5T ok 5 et o b
ZYMUJ MLGUAL&V.% J.AL.G Q.{\ 3;&5 L}.,LA_G}
“Zarf veya zarfa benzeyen seyle ile iki izafet arasinin

ayrilmast miimkiindiir.”

“Benim en saglam delilim Ibn ‘Amir’in kirdatidir ve bu
kiraati destekleyen nice kaynaklar ve sebebler vardir.”

Aym goriisii Ibn Hisam (6.761/1360),28 Ebia Hayyan el-
Endelusi?® ve Celaluddin es-Suyiti da (6.911/1505) benimsemistir.*

Yukaridaki diisiinceler degerlendirildiginde Kifelilerin
goriisiiniin tercihe sayan oldugu goriilmektedir. Bu tercihin sebebi
ise hem semai hem de kiyasi delillerdir. Semati deliller i¢in Kur’an-1
Kerim’den su iki ayet ornek verilebilir: Birincisi Ibn ‘Amir’in
(23555 V.AS‘}IJT b oSl e S o elisy) kirdatidir. Herkes
tarafindan icma ile bilinip kabul edildigi iizere Ibn ‘Amir’in kirdati
miitevatir olan Seb‘a kirdatler arasindadir. Ikinci 6rnek ise bazilari

26 Muhammed b. Malik, Elfiyye, (Kahire: Daru’t-Teavun, , t.s.), 38.

27 Muhammed b. Malik, el-Kdfiyetii’s-Sdfiye, (Mekke, Darii'l- ihya et-Tiiras,
Mekke),2/ 978.

28 <Abdullah b. Yiasuf b. Hisam, Evdahu’I-mesdlik, (Beyrut: Daru’l-Cil, Beyrut,
1979), 5/150.

29 Ebl HayyAn, el-Bahru’l-muhit, 5/ 230.

30 <Abdurrahmén es-Suyti, Hem ‘u’l-Hevdmi‘ (Kahire: Mektebetu’t-Tevfikiyye,

1990), 2/ 52.
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tarafindan okunmus olan “aus, olss Cakst &l s Y678 kirdatidir.®?
Vermis oldugumuz bu ayette (¢iss) nasb ile gelmesiyle birlikte

muzaf olan (<) kelimesi ile muzafun ileyhi olan (4k~,) kelimesini
ayirmistir.

Ayetlerin yani sira siirde de buna benzer bircok Ornege
rastlanmaktadir. Mesela ‘Amr b. Kulsiim b. Malik (6. 584 veya 600)
bir siirinde su beyti dile getirmistir:

U.JUJ\ Sl Bk V_@_Aﬁ\.«\é uwb_i” (._.SJLA dl"')
“Bembeyaz zirhlarimizla onlar1 kirdik bitirdik.”
Bu siirde mefuliin bih olan (3L241) kelimesi muzaf olan (_»s3)

kelimesi ile muzafun ileyhi olan (') kelimesini ayirmustir.

Bu konuya diger bir 6rnek de EblG Cendel et-Tai’nin su
siiridir:

BLisd bl 83 ¢ iy S ) e Sk
“Pamugu ¢ekirdeginden ayirir gibi tok basaklar1 ovaliyorlar.”
Yine bu siirde de mefuliin bih olan (. k4) kelimesi muzaf

olan (#3) kelimesi ile muzifun ileyh olan (4\>1) kelimesini
aylrmlstlr.34

Buna benzer bir siirde de sair soyle der:

31 Tbrahim, 14/47.

32 Eb Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 5/ 456. Daha.

33 Enbari, el-Insdf; 2/ 351.

3 Hatir, Menhecu Sibeveyh fi ’l—istishda;- ?_6 I-Kuran, 460.



SEERRCHEN IEPIMPRNETN Bl bl ) eali! 3] Ize

“Onlara aciyarak barisa davet ettik ancak onlar anlagmay1
bozdular, bu hiyanet sonucu onlar1 giiglii kartallarin zayif kuslari
kovalamasi gibi Oniimiize kattik ve kovaladik.”

Yine yukaridaki siirde de dile getirildigi gibi mefuliin bih

olan (&) kelimesi muzaf olan (3s) kelimesi ile muzafun ileyh
olan (J>\>Y1) kelimesini ayirmustir.

Ebl Bekr et-Tirmah’in su sozii de baska bir 6rnek olarak
zikredilebilir:

BN ) 3 o w2l 2§ G (5355 e

Etrafimda doner durular (yabani hayvanlar) bu otlak yerde
sadece ben oklarim ve tirkesim vardir.

Sair bu siirde mefuliin bih olan (‘_;WEJ\) kelimesi muzaf olan
(¢.#) kelimesi ile muzafun ileyhi olan (WS kelimesini ayirmistir.
Sairin su beyti son bir 6rnek olarak belirtilebilir:
Ot alizs wle gy S g e B il

“Sana yardim icin gelen bir kimse, kesin biliyor ki ona
yardim edeceksin, halbuki senden baskalar1 fakirden ve muhtacdan
yardimu kesiyorlar.”

% Enbari, el-Insaf, 2/ 351.
% Muhammed el-Faridi, Serhu’ Imamu’l-Faridi “ale Elfiyeti ibn Malik (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-‘IImiyye, t.s), 2/524.
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Sair bu siirde mefuliin bih olan (al23) kelimesi muzaf olan
(L) kelimesi ile muzéfun ileyh olan (C\JS‘-\) kelimesini ayirmustir.

Yine sema‘ ile alakali Ebl Hayyan’in naklettigine gore
Araplarm “ElsT i oLs O] . #£” Srnegini vererek muzaf ve muzafun

ileyhin arasma bir ciimlenin girmesinin miimkiin oldugunu dile
getirmislerdir.®” Buradan hareketle ciimle ile fasl etmenin miimkiin
oldugu bir yerde kelime ile fasl etmenin daha kolay miimkiin oldugu
sdylenebilir. 3

Kiyasa gelince Semin el-Halebi (6. 756/1355) soyle bir
kiyasta bulunmustur: “Dilciler car ile mecrlir arasina bir fasil

girmesini caiz gérmiislerdir. Ornegin (&1 ;3 &5 \&3) ve (pgis b

0 2%

~252) ayetleridir ki car ile mecrfir birbirine muzaf ve muzafun

ileyhden daha ¢ok baghdir. Durum boyle iken muzaf ve muzafun
ileyhde neden olmasin?!”%°

ibn *Amir’in kirdatini elestirenlere gelince buna ‘Alib. Yiisuf
el-Cezeri’nin su sozleri ile cevep verilebilir:

“Bizlere gelen rivayete gore bu imamin (Ibn ‘Amir)
meclisinde tam kwk bilgin otururdu ondan kirdat G6grenirlerdi.
Degisik mezhep ve dillerden olan ve ayni1 zamanda verad ve takva
sahibi olan bu bilgin insanlardan Ibn ‘Amir’in kiratina yonelik higbir
tenkit veyahut zayif bir kirdat seklinde olumsuz bir goriis beyan
edilmemigtir. Gerek Sam’da gerekse diger Biladu’s-Sam’da olsum

37 Eb HayyAn, el-Bahru’l-muhit, 5/ 658.
38 Hatir, Menhecu Sibeveyh fi l-istishad bi’l-Kur’an, 477.
% Semin el-Halebi, ed-Durru’l-masin (Beyrut: Daru'l-ihyai’t-Turasi’l- Arabi,
1998), 2/147.
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tim isanlar Ibn ‘Amir’in kirdatini baska hicbir kirdat tercih
etmezlerdi. Bu is besinci yiizyila kadar boyle devam etmistir.”*°

Ebli Hayyan, Zemahseri’nin bu kirdate yapmis oldugu
tenkite karsilik s0yle bir yanitta bulunmustur:

“Nahivde zayif olan bir aceminin/yabancinin kalkip da fasih
Arap olan ve miitevatir kirdatten sayilan bir kimseyi tenkit etmesi
beni ¢ok sasirtmistir. Boyle bir aceminin, Allah’in kitabin1 bat1 ve
doguda nesretmek i¢in yola ¢ikan, immet tarafindan se¢ilen imamlar
hakkinda suizanda bulunmasi beni daha ¢ok sasirtmustir...”**

Buna benzer bir sekilde Zemahseri’nin bu kirdati elestirisine
klasik stinni bir yaklasimla Nasiruddin Ahmed b. Muhammed b. el-
Muneyyir; “Zemahgseri’yi bu hayalperest yorumuna gramer
kurallarina olan aswr1 baghg siiriiklemistir. O aklinca kesin gordiigii
bu kurallara dayanarak bu kirdatin  reddedilebilecegini
diisiinmiigtiir” diye tenkit etmistir.*?

Ahmed b. Muhammed b. el-Muneyyir, muzaf ve muzafun
ileyhinin arasina bir fasila girmesinin miimkiin olduguna dair bir¢ok
delil getirdikten sonra sunlar1 sdylemistir: “Iste bunlar kisa ve semai
delillerimizdir. Bilinmesi gerekir ki amacimiz kirdati Arap¢a ile

degil, Arapcay: kirdat ile diizeltmektir. ”*

Sonug olarak Ibn Malik’in ifade ettigi gibi bir kiraat sahih
sened ile rivayet edildiginde ve ayni zamanda Osmani hatta
uydugunda boyle bir kirdati dislamak kabul edilmez. Zira kiraat
Arapca ile degil de Arapca kirdat ile kiyas edilmelidir. Zira kiraate
uymak gerekir.*

40 Cezeri, en-Negr fi l-kirddti’l- ‘asr, 2/ 264.

1 Eb( Hayyan, el-Bahru’l-mubhit, 5/456.

%2 Tbnu’l-Muyyir Ahmed b. Muhammed, el-Intisdf; 2/69.
#3 Ibn’l-Muyyir Ahmed b. Muhammed, el-Intisaf; 2/69.
* Tbn Malik, el-Kdfiyetus-Safive, 2/ 984.



(4)) Harfinin (#~) Manasinda Gelmesi

Asil itibariyle (O)) ve benzerlerinden sonra gelen isim miifred
ise fetha (2), tesniye ve cemi ise ya/cs ile manstb seklinde gelmesi
gerekmektedir. Ornegin (Jale ptigh) 31), (O1ale Cawigh 1) ve (O
Oemle rwdigd). Ancak Kur’dn-1 Kerim’de ref ile gelen ayetler

olmustur. Istishad ayeti (O\>L.J Ol O1)**dir.

(0)4») kelimesin nasb yerine ref ile gelmesi istishad konusu
olmustur. Boyle bir durum ise nahiv kurallarina uymayan bir
durumdur. Zira yukarida da ifade edildigi gibi (1) ve benzerlerinden

sonra gelen isim nasb ile gelmelidir. Boyle bir tezat dilciler arasinda
farkli tevillere yol agmustir.

S6z konusu ayetle ilgili alt1 kirdat vechi rivayet edilmistir.
Bunlardan sadece {i¢iiniin miitevatir kirdat oldugu goriilmektedir. Bu
kiraatler karileri ile birlikte su selildedir:

(0L Olda &), (01, Olda ) ve (01> Ld e ) seklinde

farkli vecihler ile okunmustur. Birincisini, Hafs b. Siileyman el-
Esedi ve ‘Abdullah b. Kesir’in; ikincisi, Ebli ‘Amr’m; li¢linciisii ise
Hamza b. Habib ez-Zeyyat, Nafi‘ el-Medeni Ya‘kiib b. Ishak el-
Hadrami ve Eba Imran ‘Abdullah b. ‘Amir’in kirdati olmustur.*®

45 Taha, 20/63.
46 Salim, Muhammed Muhammed, Serhu Tibetu n-nesr fi 'l-kirddti’l- ‘asr, (Beyrut,
Daru’l-Cil, 1997), 3/ 44.
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Konumuzu ilgilendiren ve iizerinde duracagmmiz kirdat ise ( olia O
0>l kiraatidir,

Sibeveyh bu kirdati e/-Kitab adli eserinde zikretmese de buna
benzer yerlerde (O)) harfini (¢=) anlamma geldigini belirtmis bu
baglamda miellif konuya su ifadeler ile acikhik getirmistir:
“Araplar’in (+)) séylemi ise (UL’-D manast tasimaktadw. Baglamak
istersen (.8 b J)) dediginde (UL’-D anlamina gelmektedir. Nitekim sair
de siirinde sunlar: séylemektedir:

Ggns s snds - stadl B 3l S
4845l &»Lﬂ.ﬁ}“ Y é)}*:/{u\;j S '))\_9 S w UJUJJ
“Kadinlar beni kmamak ve ayiplamak i¢in sabah
erkenden gelirler ve bana ‘artik yaslandin saclarin beyazladir’ derler.

Ben de bazen onlar1 kmarim bazen de evet haklismniz dogru
sOylityorsunuz derim.”

el-Kitab’m muhakkiki ‘Abdusselam Hartn («))’de (Ol)

harfinin (.+) alamma geldigini beyan ederken (+) harfini de “sekt”

icin oldugunu belirtmistir.*® Basralilardan Ebd Ishak ez-Zeccac ve

47 Taha, 20/63.
“8 Bu iki beyit ‘Ubeydullah b. Kays b. Sureyh er-Rukayyat’a (6. 75/694) nispet
edilmistir. Bkz. el-Bagdadi, Hizdnetu’l-edeb, Mektebeu’l-Hanci, Kahire, 1988,
X1, 312.
49 Sibeveyh, el-Kitab, 3/ 151.
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el-Ahfes el-Asgar bu gdriisii kabul ederken® Muberred, (1) ’nin (=)
anlamma geldigini sdylemistir.

Dilciler (31)’nin (¢=) anlamina geldigine dair semat bir delil
one stirmiiglerdir. Onlardan bazilarini su sekilde aktarabiliriz:

Hz. Ali’den s0yle rivayet edilmistir: “Restlullah (s.a)
minberinde (& A\ O)) seklinde séyledigini o kadar isittim ki
sayisin1 aklimda tutamadim.”>2

EbG ‘Amr Ahmed el-Haffaf en-Nisablri (6. 299/912) bu
rivayete sOyle bir agiklik getirmistir: “Asla bakilirsa (21 0}) nasb

ile soylenir. Ancak Araplar (})’yi () anlaminda sdylemislerdir.
Sanki onlar bunu (& L& «~) seklinde ifade etmislerdir. Zira

Cahiliye hatipleri hutbelerine (o) ile baslarlard1.”>®

Bunun yani sira siir dilinde de bunu teyit eden ¢ok sayida
beyit bulunmaktadir:

4 L) Ly S JU O eds opae 16

“Bana ihanet ettin dediler, ben de evet, belki yiiksek
mertebelere nail oldu ve hirsini giderdi diyerek cevap verdim.”

50 Ahmed b. Muhammed en-Nehhas, 7 rdbu’l-Kur’dn, thk. Gazi Zahid (Beyrut:
‘Alemu’1-Kiitiib, 1988), 3/31.

51 [bn Haleveyh, el-Hucce fi l-kirdat, 243.

52 Ebt Muhammed ‘Abdulhak el-Girnati, el-Muharreru’l-veciz (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’1-ilmiyye, 1998), 5/50.

53 Kurtubi, el-Cdmi * li-ahkdmi’I-Kur’an, 11/ 93.

% Nehhas, [ rabu’l-Kurdn, 3/31. Kaynaklarda siirin sairine rastlanmamustir.
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Yine baska bir siirde et-Tai’lerden bir sair su beyti dile
getirmistir:

55 . wl . - AT R “
LSJL'”-J'E c\.b}w J\JJ ol L S5 Ol s sl \}J\_a

“Bana korktun mu diye sordular, ben de evet dedim. Bende
umut olduk¢a korkum devam edecek, kaybetmekten korkuyorum,
basarmak i¢in de cok umutluyum.”

Ebl Zueyb Huveylid b. Halid b. Muharris el-Huzeli (6.
28/648-49) bir siirinde soyle der:
56 | o)l il e JIN e O 8] Byl ols

“Bana saglarin beyazlamig dediler, ben de evet insanin
kafasinin arkasi, sakalinin yanlar1 beyazladi m1 o zaman yaslilik
belas1 baslar dedim.”

Hassan b. Sabit (6. 60/680 [?]) de bu yonde su beytini
sOylemistir:

el 5 o aly 0T Ly O <l ael Ui

“Bana kor diyorlar ben de evet dyle diyorum, ancak insan
haram1 ve helali gordii mii o kor degil, bilakis geng bir delikanlidan
daha giiclii goriir.”

Getirilen bu siir sahidlerinden sonra dilcilerin ( olia O

ol~L.J) ayetinin irdb1 ile ilgili goriisiilerine doniilecek olursa

yaklasik alt1 tevil ortaya koymuslardir:

% bn Hisam, Cemaluddin ‘Abdulmelik, Mugni’l-lebib (Beyrut: el-Mubarek,
Déru’-Fikr, 1985), 333.

% Razi, Mefatihu'l-gayb, 12/74.

5" bn Malik, Muhammed, Serhu 't-Teshil (Beyrut: Kahire: Mektebetu’l-Hanci,

1990), 2/32.
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Birincisi: («) zamirini (0}) harfinde gizli olarak gormiisler,
(0=l Olde) climlesini de onun haberi olarak irdb etmislerdir.

Takdiri ise (0),~Ld Olda 4)) seklinde olmustur. Boyle bir goriisii en-
Nehhis dile getirmistir.”® Nitekim Sibeveyh’in bu yorumu dile
getirdigi yerler olmustur.*®

Ikincisi: (L4) manasinda hazf olunmus bir miibteda

bulunmakta olup takdiri (01>l b Olda O)) seklindedir. Bu Ebd’l-

Abbas el-Muberred (6. 286/900)%° ve ogrencisi Zeccac’mn®! (6.
311/923) goriisiidiir.

Ucgiinciisii: (0)i») kelimesinde elif tesniye ile elif asliyye bir

yerde bulusmustur. Boyle bir durumda ictimau’s-sakineyne (iki
stiklinun yanyana gelmesi) yol agmistir. Bu da miimkiin olmadigma

gore tesniye elifi diismiis, asliye elifi ise sabit kalmustir. (Olds)

kelimesi de isaret ismi olan (/4») gibi mebni olarak ref, nasb ve cer

hallerinde de sabit kalir diye bir yorum ortaya koymuslardir. Bu
goriisii Ibn HisAm, Suziiru z-zeheb fi ma ‘rifeti kelami’l- ‘Arab adli
eserinde dile getirmistir.

Dordiinciisti: Tesniye isaret ismi sayilan (O4») kelimesini
miifred olan (\i») hitkkmiinde goriilmesidir. Dolayisiyla tekilde nasil

irab alemeti yok ise bu (0)») isminde de gériilmemistir. Bu yorumun

%8 Nehhas, I rdbu’l-Kur dn, 3/ 32.

%9 Sibeveyh, el-Kitab, 2/ 132.

60 Eb Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 7/349.

61 Eb Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 7/349.

62 [bn HisAm, Suziiru z-zeheb fi ma ‘rzfejt_zgl- léeldmi ’l-‘Arab, 33.



sahibi ise Muhammed b. Keysan el-Bagdadi®® (6. 320/932 [?]) ve
Ebi’l-Berekat Mecduddin b. Teymiyye (6. 652/1254) dir.%*

Besincisi: (0l4») ismindeki (elif/V) destekleyeci elif olarak

goriilmiis olup ve her haliikarda kalic1 olarak devam etmistir. Boyle
bir tevili ilk ortaya atan Eb Zekeriyya el-Ferrd olmustur.%® Daha
sonra Taberi de bu yorumu benimsemistir. %

Altmeist: (O~ Olds 0)) ayeti Beni Haris®” kabilesi dili

iizerine okunmustur. Zira bu kabileye mensup olan insanlar tesniye
elifini ref, nasb, cer halinde diisiirmeksizin konustuklar1 rivayet
edilmisitir.®

en-Nahhas’in Kisai’den rivayet ettigine gore (O)) seklinde
seddeli ve ayn1 zamanda (0)4»)’nin elifiyle olarak okuyanlar Beni

Haris b. Ka‘b lehgesine gore okuduklarmai ileri stirmiislerdir. 69

Beni Has‘am,’”® Beni Zubeyd’* ve Beni Haris gibi Arap
kabileleri, tesniye bir ismi tek halle (elif hali ile) konustuklarini
zikretmistir.”> en-Nehhas bdyle bir tevili en eftal tevil olarak
yorumlamustir. "3

Ibn Cinni konuyla ilgili su sekilde bir agiklama getirmistir:
“(Beni Rebia) ve Beni Haris gibi Araplar iltibas endisesi duymayip

83 Nehhas, I rdbu’l-Kur'dn, 3/32.
64 Tbn Hisam, Suziiru z-zeheb, 34.
85 Ferra, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 2/184.
8 Taberd, el-Cdmi ‘u’l-Beydn, 33/329.
67 Kahtaniler’e mensup bir Arap kabilesidir.
88 Nehhas, I rabu’I-Kur dn, 3/32.
89 Nehhas, I rdbu’l-Kur dn, 3/32.
70 Adnaniler’e mensup bir Arap kabilesidir.
1 Kahténiler’e mensup Yemenli bir Arap kabilesidir.
72 Taberi, Cami ‘u’l-beydn, 12/328.
8 Nehhas, I rdbu’l-Kur dn, 3/33.
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elifi tic durumda da (ref, cer ve nasb) sabit birakip <o,o 0141 18

ol ve Oyl ) demislerdir.”’ Mekki b. Ebi Talib™ ve
Kemaleddin el-Enbari bu goriisii benimseyen dilciler arasindadir.

el-Enbari konuyla ilgili sdyle bir agiklamada bulunmustur:
“Elif ile okuyanlar Beni Haris lehgesi iizerine okumuslardir. Zira

onlar (O &) 0) ve (OLR)> 4w o) derler...”

Ibn Yals (6. 643/1245), konuyu daha da ileriye gotiirerek
bunun sadece tesniye ismi isaretler ile siirli olmadigini, tiim tesniye
isimlerini kapsadigini ileri siirerek bir dizi siirle de istishad
etmistir: "’

—de D Ols ) azes danb oUS (py Lis 395
Blocal gl bl Bl (s5ls gl BLb) 3,00

“Bizden dyle bir darbe ald1 ki hassas olan iki kulak arasindan
vurduk ve sessiz bir sekilde yere yigilarak 6ldii ve soyu kesildi”

“Elestirilere kars1 saygidan boynunu yilan boynu gibi, yoksa
onlara kars1 verilecek cevap ¢ok kolaydir.”

Siirin istishad yeri, (eb37) ismi ile (ebW) isminin (ya/cs) ile

mecrlr olmasi gerekirken (elif/)) ile ref hialinde mecrur gelmesidir.

4 Halidi, Fuad, Lehcetu Rabia (Amman, Daru’l- Me’min, , t.s.), 131.
S MekKi, el-Kesf ‘an vuciihi’lI-kirddti’s-seb ,1/93.

78 Enbari, el-Beydn fi i ‘rdabi garibi’l-Kur’an, 2/145.

" bn Ya‘is, Serhu’l-Mufassa, 127.

78 Zemahseri, el-Musteksa fi emsali’I- ‘Arab (Kahire: Daru’l-Mearif, t.s), 1/221.
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Ebi Hayyan el-Endelusi,’® ibn Hisim en-Nahvi,®
Bahauddin Ibn ‘Abdillah b. Akil (6. 769/1367)8 ve Niruddin ‘Ali b.
Muhammed el-Usmini (6. 918/1513) gibi alimler de bu goriisten
yana olmuslardir.?

Stiyati, bu dilin sadece Beni Haris kabilesine ait olmadigini,
(Beni Kinane),® (Beni Bekir b. V4il),®* Hemdan, (Beni Fezare)® ve

(Beni Uzre)®® gibi Arap kabilelerine dayandigini belirtmistir.®’

Yedinci goriise gelince; (0))’nin musnediin ileyhtir ki o da

aslinda merfudur. Bu goriis ise ¢agdas dilcilerden sayilan Ibrahim
Mustafd’ya aittir.®

Bizim diisiincemize gore sozii edilen teviller arasindan
tercihe sayan olan goriis, “Beni Harfs dili izerine okunmustur” diyen
altinci goriistiir. Bu tercihimizin sebebi ise hem Kur’an-1 Kerim hem
Hadis hem de siirden gelen nakli delillerdir.

Kur’an’dan delillere gelince yukarida mevzu bahis olan ve

ayni zamanda cumhurun kirdati olarak goriilen (0~ Olda O))

ayetidir.

9 Eb Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 8/349.

8 Tbn Hisam, Suziiru z-zeheb, 34.

8 Tbn ‘Akil, Serhu Ibn ‘Akil ‘ald Elfiyyeti Ibn Malik, thk. Muhyiddin ‘Abdulhamid
(Kahire: Daru’t-Turas, 1980), 59.

82 Usmni, Serhu’l-Usmiini Li elfiyeti Ibn Malik, 1/8.

8 Adnéaniler’e mensup biiyiik bir Arap kabilesidir.

84 Adnaniler’e mensup biiyiik bir Arap kabilesidir.

8 Adnaniler’e mensup bir Arap kabilesidir.

8 Kuda‘a’ya mensup bir Arap kabilesidir.

8 Suyiti, Hem ‘u’'l-hevami‘ fi serhi Cem ‘u’l-cevami‘ (Kahire: Mektebetu
Tevfikiyye, 2001), 1/145.

8 Mustafa, Ibrahim, [iyau 'n-Nahv (Kahire: Muessesetu Handavi, 2012), 33.
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Hadis-i Serif’ten delillere gelince Hz. Peygamberden ( )
L) ps Aty O (3 WL 1day Olday 219)® rivayet edilen Hadistir.
Hadjisteki istigshad yeri ise (0)») kelimesi (ya/s) ile mansiib gelmesi
gerekirken (elif/') ile ref halinde gelmesidir.

Siirlerden birkag 6rnek vermek miimkiindiir. Sair Beni Haris
diline gore elif ile su siiri okumustur:

Oobsl 4o WL La 13 3L iy 0L

“Az1 dislerin sesi hizlaninca ¢ikardigi sesler ahtaban kusunun
cirpinan kanat sesleri gibi kuvvetlidir.”

Beyitteki istishad yeri cer halinde olmas1 gereken (42U) ismi
(eLL) seklinde merfi halde gelmesidir.

Baska bir siirde Ebi’n-Necm er-Réciz el-Icli (6. 125/743’ten
once) su beyti dile getirmistir:

Mignle wonll 3 ik w5 LT LTy LT o)

“Babas1 ve babasmmin babasi san ve seref mertebesine nail
olmuslardir”

Siirdeki ikinci (Labl) kelimesi muzafun ileyh olduguna gore

(1) seklinde gelmesi gerekiyordu. Ancak Beni Haris’in lehgesine

gore ref ile gelmistir.

8 Suyitl, ‘Ukidu z-zeberced (‘Ukiidu z-zeberced fi i‘rdbi’l-hadis), (Kahire:
Daru’l-Cil, Beyrut, 1994), 2/135.

% Ebt Same Ebt’1-Kasim, Sihabuddin, /brdzu’l-me ‘dni (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
‘TImiyye, t.s), 1/592.

%1 [bn AKil, Serhu Ibn ‘Akil ‘ald Elﬁyyitziszn Malik, 1/ 51.



Son bir 6rnek daha verecek olursak Ebl’n-Necm’in su
sozleridir:

Lally L Lalue el Loty Loty o3 1) Lol

Pl L o oa W) (o JRH w50

“Ah Reyya Ah, ne kadar giizeldir, keske o giizel gozleri bize
nasip olsa!”

“Ayagindaki halhal babasini raz1 edecek degerdedir.”
Yine yukaridaki beyitlerde oldugu gibi bu siirde de (Lad))

ismi mecrur olmasi itibariyle (let>,) gelmesi gerekirken elif ile

gelmek suretiyle ref halinde gelmistir. Yani Beni Haris’in lehgesine
gore merfu ile gelmistir.

Boylece tercih ettigimiz goriisle ilgili Kur’an-1 Kerim, Hadis
ve siirden gelen nakli delilleri aktarilmis oldu. Bunun yani sira
Suylti’nin de ifade ettigi gibi bu dilin sadece Beni Haris kabilesine
mahsus olmamasi, ancak o kabileyle birlikte bir¢ok kabilenin boyle
bir dil ile konusmasi tercih edilen bu goriisii ayrica teyit etmektedir.
Bunun yaninda ¢ok sayida dilci de bu goriisii tercih etmistir. en-
Nahhas konuyla ilgili yorumunu teyit etmek babinda su ifadeleri
kullanmustir:

“Bu dil bilinen bir dildir. Ayn1 zamanda ilmine ve emanetine
govenilen Eb(l Zeyd el-Ensari de boyle bir goriistedir ki bir yerde
“Sibeveyh bunu soylediyse o s6z benim i¢in yeterlidir.” demistir.
Ayrica bu dili liigat imamlar1 kabul etmis ise artik boyle bir dili yok
saymanin hicbir anlami kalmamistir,”%®

92 Tbn Hisam, Evdahu I-mesalik, 1/70.
9 Nehhas, I rdbu’l-Kur dn, 3/33.
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Meseleyi sonuglandirmadan 6nce bir konu {izerinde

durmanin faydal olacag1 kanaatindeyiz. O da sudur: (01>l Olds O))

Miitevatir ve Kiraat-i Seb‘a’da yerini almig bir kirdat olup bazi
dilciler tarafindan tenkide tabi tutulmustur.** Dayandiklar1 kaynak
ise Ebl Ubeyd el-Kasim b. Sellam’mn (6. 224/838) Fedailu’l-Kur’dn
adli eserinde Hisadm b. Urve b. ez-Zubeyr’den (6. 146/763) nakletmis

oldugu su rivayettir: “dise (ra) va (L) Olis O)) ayetini sordum,

o da bana evet kardesimin oglu bu yazarlarin (vahiy katiblerinin)
hatasidir; kitapta (Kur’an) yanhs yaptilar. "%

Buna benzer bir rivayet ise su sekildedir: Ebban, babasi
Osman b. ‘Affan sdyle der:

“Bu ayeti babam Osman b. ‘Affan’a okudum o da bana bunda
yanlis var dedi. Bunun iizerine ben de peki neden diizetlmiyorsunuz
dedim. O da bana 6yle birakin, zira ne helali haram ne de harami
helal ediyor seklinde cevap verdi.”%

Bu iki rivayetin birka¢ nedenden Otiirii asilsiz oldugu
kanaatindeyiz. Birincisi, boyle bir rivayet ¢ok zayif bir rivayet olarak
alimlerce tespit edilmistir.®” ikincisi, bu kirdat icma ile miitevatir
kabul géoren Hamza b. Habib ez-Zeyyat, Nafi‘el-Medeni Ya‘kub b.
Ishak el-Hadrami, Ebdi Imran ‘Abdulldh b. ‘Amir gibi kurranin
kiraatidir. Ugiinciisii ise Hz. Osman gibi sahabeler tarafindan
Kur’an-1 Kerim’de bir hata tespit edip bu hataya karsi siikit
etmelerinin miimkiin olmamasidir. Fahreddin er-Réazi de bu kiraati
savunarak tenkit edenlere sert bir dille kars1 ¢ikmistir:

% Kurtubi, el-Cami* li-ahkdmi’l-Kur’dn (Riyad: Daru Alemi’l-Kiitiib, 2003),
11/90.
% Ebf ‘Ubeyd el-Kasim b. Sellam, Feddilu’I-Kur’dan (Beyrut: Daru Ibn Kesir, ,
1995), 1/287.
% Kurtubi, el-Cami * li-ahkdami ’I-Kur an, , 90.
" Mazhari, Muhammed, Senaullah, Tefsiru’l-mazhari (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
Tlmiyye,1971), 2252.
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“Boyle mushur bir kirdati tenkit etmek bircok ydnden
cirkindir. Birincisi bu kirdat Kur’an-1 Kerim’in diger ayetleri gibi
tevatiir ile nakledilmistir. Eger ki yok sayilacak ise tiim Kur’an yok
sayllmalidir. Bu durum tevatiir anlayisin1 zedelemeye yol acacaktir.
Dolayistyla tiim Kur’an yok addedilecektir ki bu da batildir. Ikincisi,
tiim Misliimanlarin icmar ile Kur’an-1 Kerim’in iki kapak arasindaki
mevcut her sey miitevatirdir. Boylelikle Aise (r.a) ve Osman (r.a)
nakledilen rivayetler asilsizdir. Ugiinciisii ise sahabilerin bdyle bir

yanlisa gdz yummalar1 miimkiin miidiir?!...”"%

(#) Edatindan Sonra Isim Gelmesi

(4)) edat1 gergeklesmesi imkan dahilinde olmayip temenni

bildiren bir edeattir. Dil alimleri tarafindan tesis edilen kural, (&)

edatindan sonra hi¢bir ismin gelmemesidir. Ancak Kur’an-1
Kerim’de ilgili edattan sonra gelen birka¢ 6rnek vardir. Bu durum
dilciler arasinda muhtelif tevillere sebep olmustur. Istishad ayeti su
sekildedir:

40 )

(1555 Sy 05 LY ks el 1) g5 18 s 080 5T o o)

Ayetteki (Fﬁi o) kelimesi istishdd mevzusu olmustur. Zira

(‘.;JT) zamiri (5)) edatindan sonra gelmistir. Yukarida da zikredildigi

gibi bu edattan sonra sadece fiil gelebilecegi dilciler tarafindan kural
haline getirilmistir.® Ancak kural dis1 gelen bu ayet farkl
yorumlara neden olmustur. Bu hususla ilgili dncelikle Sibeveyh’in,
daha sonra ise diger dilcilerin ve miifessirlerin goriisii aktarilacaktir.

% Razi’nin, Mefétihu l-gayb, 22/ 66.

9 fsra, 17/100.

100 Mekki, Muskilu i ‘rabi’l-Kur an, 1/435.
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Sibeveyh basta olmak iizere Basrahlar!®® () edatin sonra

herhangi bir ismin gelmesini uygun gérmemiglerdir. Sibeveyh el-

Kitdb adli eserinde “(&), (Y &) anlamina gelmektedir, ancak (&) 'den
sonra sadece () gelir. ”"*% Seklinde goriis beyan etmistir. [lgili ayeti
ise (3 &) ol 05U WSST o) seklinde yorumlamistir. 13

Ayetin tevili yoniinde dilciler bircok goriis sergilemislerdir.
Bu goriis ve diislincelerin ii¢ grup halinde zikredilmesi miimkiindiir:

Birincisi: (s') edatindan sonra higbir ismin gelmemesidir. Bu

durumda ilgili ayetin tevili ((.:JT 0l o)) seklinde olmustur. Ebd

Ishak ez-Zeccac, bu goriisiin 6nde gelen isimlerinden biridir.'%* ez-
Zaccac, gorisiinii teyit etmek icin Cerir b. ‘Abdilmesih
(Mutelemmis) (6. 569 veya 580) su beytini dile getirmistir:

105, 0.0 coiball G35 o4 Eas s ol sl 58 5l

“Eger ki dayilarim harig, beni bir kimse ayiplamaya kalkarsa
ceza olarak onun burnunu daglardim.”

Eb ishak ez-Zeccac siirdeki (¢ 5k) ciimlesini ( & 3l
g}\j}f) seklinde yorumlamis ve ())’den sonra ancak fiil gelecegini

belirtmistir. '

101 Sibeveyh, el-Kitab, 3/139.

102 Sibeveyh, el-Kitdb, 3/139.

103 Sibeveyh, el-Kitdb, 3/140.

104 Ebii ishak ez-Zeccac, Me ‘dni’l-Kur an (Beyrut: Alemu’l-Kiitiib, 1988), 1/261.
105 Zeccac, Me ‘Gni’l-Kur an ve i ‘rabuh, 2/261.

106 Zeccac, Me ‘Gni’l-Kur dn ve i‘rdbuhi 226/3261.



Zeccac’mn yani sira Mekkil®” ve Ahmed b. Muhammed el-
Meydani (5. 518/1124) 1% de bu tevili kabul etmislerdir.

Zemahseri, (s)’den sonra sadece fiilin gelebilecegini
belirterek ilgili ayetteki o s<E, 05U o) seklinde tevil etmistir.*%°

Konuyla ilgili EbG’l-Beka el-Ukberi, (6. 616/1219)
Basralilarm  goriisiinii benimseyerek  soyle bir  yorumda

bulunmustur: “(vsif o)) miibteda degildir. Ancak hazf olunmus fiilin
f

ailinin yerini almaktadir. Zira ( s))’den sonra fiilin gelmesi elzemdir,

takdiri ise (4) seklindedir.”** ,
Yine ayn1 sekilde ibn Yais,'!' Cemaluddin Ibnu’l-Hacib (5.

646/1249)12 ve Tbn Usfiir el-Isbili (5. 669/1270)'*3 gibi dilciler de

(4))’den sonra ancak fiilin gelebilecegini vurgulamislardir.

Ibn Malik ise ( #/)’den sonra ismin gelmesini kabul etmeyerek

su beyitleri siralamgtir:
8 oS Mgt oL ds pon B b O
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107 Mekki, Muskilu i rabi’l-Kur’dn, 1/435.

108 Meydani Ahmed b. Muhammed, Mecma ‘ul-emsdl, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife,
ts.), 2/172.

109 Zemahseri, el-Kessdf, 2/692.

110 Ukberi ‘Abdullah, et-Tibydn fi I‘rdbu’l-Kur'dn, (Beyrut: Thyau’1-Kiitiibi’l-
‘Arabiyye, 1976), 2/ 833.

11 [bn Ya‘is, Serhu’I-Mufassal, 5/ 9.

112 [bn Malik, Serhu’l- Kdfiye, 3/1637.

113 Ebi Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 8/1 lfz.7
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Ibn *Atiyye el-Endelusil®® (8. 541/1147), Ebt Ca‘fer et-Ttsi
(6. 460/1067)!1° Razi''” ve Beyzavil!® gibi miifessirler de bu goriis

yoniinde yorumlarda bulunmuslardir.
Ebd’l-Hasen es-Saig ayette hazf olunmus (o) oldugunu

sdyleyerek ayetin takdirini ise (45 §J) olarak tevil etmistir.™*® Ebd’]

Hasen’in 6grencisi olan Ebli Hayyan, bu tevilin en iyileri oldugunu
belirterek soyle bir eklemede bulunmustur: “Bana gére bu en iyi

goriistiir. Zira Arap dilinde ( +) 'den sonra (O5) 'nin hazf olunmasina
stkca rastlanmigtir.”*?°

EblG David Siileyman b. Omer b. Mansir el-Uceyli el-
Ezheri'?! (6. 1204/1790) ve Ahmed es-Savi el-Maliki (6.
1241/1825)*?2 de bu goriise katilanlar arasindadr.

Ikincisi: Dilcilerden bazilar1 (#/)’den sonra ismin gelmesini
uygun gdrmiislerdir. ibn Hisdm bu gériisii benimseyenlerin basmda
gelmis ve soyle bir agiklamada bulunmustur: “( &) 'den sonra isim de

gelebilir. Bu ismin merfu ya da mansub gelmesi miimkiindiir. Veya

114 [bn Malik, Elfiyye, 59.
115 [bn, Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 3/ 487.
116 Ebei Ca‘fer et-Tasi, et-Tibydn fi tefsiri’l-Kur’an (Beyrut: Daru’l-ihyai’t-
Turasi’l-*Arabi, t.s), 5/525.
117 Razi, Mefétihu I-gayb, 11/ 62.
18 Hafaci, Hdsiyetu's-sihdb ‘ald Tefsiri’l-Beydavi, (Beyrut: Ihyau’l-Kiitiibi’l-
‘Arabiyye, 1999), 5/64.
119 Ebi Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 6/118.
120 Ebi Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 6/118.
121 Cemel, Omer, el-Futuhdtu'l-ilahiyye bitavzihi Tefsivi’I-Celdleyn bi'd-dekdiki 'l-
hafiyye (Beyrut: Thyau’l-Kiitiibi’l-‘ Arabiyye ,1999), 2/651.
122 Savi, Ahmed el-Maliki el-Halveti, Hdsiyetu's-Savi (Kahire: el-Matba‘atu’l-
Ezheriyye, 1926), 2/308.
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miibteda gelebilir, daha sonra gelen ciimlenin de haber olmast imkdn
dahilindedir. ' Suyuti,’** Usmini'?® ve Muhammed el-Hudari'?®
gibi alimler de Ibn Hisam’m bu goriisiinii desteklemislerdir.

(s))’den sonra miibteda tizerine merfu bir ismin gelmesini

miimkiin goren diigiince, bizim de tercih ettigimiz diisiincedir. Bu
diistinceyi tercih sebebimiz su sekilde siralanabilir:

Birincisi, konuyla ilgili Kur’dn-1 Kerim, nesir, siir ve
Kelamu’l-Arab’tan ¢ok sayida drnegin mevcudiyetidir. Ik olarak

% ;a: 1T

Kur’an-1 Kerim’den 6rnek verecek olursak ( ; ¥ G~ s O }ilﬁ SR

dLuY\ : V&W«Y 13]) ayeti zikredilebilir. Nesirde ise (Eba Adi)
Hatim b. ‘Abdillah b. Sa‘d et-Tai el-Kahtani (6. 578 [?])’den rinayet
edilen (gzala) g E13 )7 s6ziidiir. Yine nesir olarak Hz. Omer’in
(aws LT L WG K )12 s6zii de ele almabilir. Siirden delillere

gelince su beyitlerin zikredilmesi miimkiindiir: Cerir b. ‘Abdilmesih
(‘Abdiluzza) soyle der:

B0 o J led) 31 st sl e 2552

“Sizden baskas1 Zubeyr’den imdad ve yardim istemis olsayd1
hi¢ tereddiit etmeden ailesi el-Avvam gibi korurdu.”

Baska bir 6rnek de Beni Sukra’dan bir sairin su soziidiir:

123 [bn HisAm, Mugni l-lebib, 1/353.

124 Suyiitl, Hem ‘u’l-hevami fi serhi Cem ‘u’l-cevami , 2/66.

125 Sabban, Muhammed, Hdsiyetu’s-Sabbdn ‘ald Serhi’l-Usmiini, (Dmmgk Daru’l-
Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1990), 5/39.

126 Hudari, Muhammed, Hdsiyetu I-Hudari, 2/128.

127 Muhammed el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 2010), 2/
174.

128 [bn HisAm, Mugni l-lebib, 1/353.

129 7eccac, Me ‘Gni’l-Kur dn ve i‘rdbuhi 22£/9261.
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“Arkadaslarim! Oliimden baska bir musibete ugramis
olsaydiniz sizleri ayiplardim, ¢iinkii 6liime sOylenecek hicbir s6z
yoktur.”

Aktarmis oldugumuz bu deliller konunun saz ve nadir
olmadigini gostermesi agisindan dnemlidir. Ki Usmiini meseleyi ele

alirken (§)’den sonra ismin gelmesini su sozleriyle normal
karsilamistir: “Goriinen o ki bu durum zarurete mahsus veya nadir
olan bir durumdan ibaret degildir. Aksine ( dg i s S )ilﬁ (’i" }J
dUi:"g\ Lis V’&‘“‘”’y 1)) ayetinde de oldugu gibi fasih sozler arasinda
dlfij}j\ Lis V’&‘“‘”’y 152:) ayetinde de oldugu gibi fasih sozler arasinda
yer almBaéyl&*Bir tercihte bulunmamizm ikinci sebebi ise (&) ile ()

arasinda agik bir farkin olmasidir. Zira (0}) cezm edatidir, ( &) ise hem

mazi hem de muzarinin basmna gelen bir edattir. Bu farklilig:
Muhammed Muhyiddin b. ‘Abdilhamid el-Misri (1900-1973) su
sekilde dile getirmistir:

“(0))’den sonra ancak fiil gelir. Zira o bir cezm edatidur.
(s))’den sonra da isim gelir. Ornegin (&, il sl 3 o). Boylece

(s))’den sonra isim gelmis ise (') ile daha g¢ok tercih edilmesi

gerekmektedir. Bundan dolayi, siirde de hazf olunmus bir fiilin
takdir edilmesi pek de yerinde olmadig: diisiincesine varilmistir.”232

130 By siir el-Gatammas’a nisbet edilmistir, bkz. Lisdnu’l- ‘Arab, 1/557.
181 Sabban, Hasiyetu’s-Sabbdn ‘ald Serhi’l-Esmiini, 5/ 39.
132 [bn Hisam, Evdahu’lI-mesalik, 3/ 205.
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Sonu¢

Sibeveyh, Arap grameri tarihinde yalnizca bir dil bilgini
degil, ayn1 zamanda dilin sistematik yapisini kuramsal temellere
oturtan Oncii bir alim olarak kabul edilmektedir. "e/-Kitab" adli
eseriyle sadece doneminin dil verilerini kayda ge¢irmekle kalmamus,
ayni zamanda dilin temel kaynaklarina dayali bir gramer
metodolojisi gelistirmistir. Bu metodolojide Kur’an-1 Kerim ayetleri
ve kirdat farkliliklar1 6nemli bir yer tutmaktadir.

Sibeveyh’in nahiv meselelerinde ayet ve kiraat ile istishadi,
onun dilsel otorite olarak Kur’an’1 kabul ettigini ve bu kutsal metni
sadece dini degil, aym1 zamanda dilsel bir referans olarak
degerlendirdigini  gostermektedir. Kur’an ayetlerinin  lafzi
yapilarindaki farklhiliklar ve cesitli kirdat imamlarinin rivayet ettigi
okuyus bigimleri, Sibeveyh’in gramer tartismalarinda hem teorik
hem pratik anlamda agiklayic1 ve destekleyici deliller olarak
kullanilmistir. Bu yaklasim, onun dil ile vahiy arasindaki iligkiyi
kavradigin1 ve grameri, Kur’an’in dilsel zenginligini yansitan bir
ilim olarak gordiigiinii ortaya koymaktadir.

Ayrica, Sibeveyh’in kiwraat farkliliklarin1 degerlendirme
bi¢imi, onun sadece bir dilci degil, ayn1 zamanda farkli okuyuslar
arasinda mukayeseli bir analiz yapabilecek yetkinlige sahip bir alim
oldugunu da ortaya koyar. O, kirdatler arasindaki tercih ve
degerlendirmelerinde dilsel kurallar1 oncelemis; bazi durumlarda
kiraati gramer kuralina, bazi durumlarda ise gramer kuralin1 kiraate
tabi kilmistir. Bu da onun dil yaklasiminin hem kati1 kurallara dayali
olmadigint hem de baglami ve rivayet otoritesini dikkate alan esnek
bir yapiya sahip oldugunu gdstermektedir.

Sonu¢ olarak, Sibeveyh’in nahiv meselelerinde ayet ve
kirdatlerle istishadi, onun gramer anlayisinin ne kadar derinlikli,
biitiinciil ve Kur’an merkezli oldugunu ortaya koymakta; klasik Arap
gramerinin sekillenmesinde Kur’an-1 Kerim’in ve onun farkh
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okuyuslarmm ne denli etkili bir kaynak oldugunu acikga
gostermektedir. Bu durum hem Arap dili tarihi agisindan hem de
Kur’an ilimlerinin dilsel boyutu agisindan dikkate deger bir 6rnek
teskil etmektedir.

--132--



Kaynak¢a
Alisi, Mahmid, Rihu’l-me ‘Gni. Beyrut: Daru’l-ihyai’t-
Turési’l-*Arabi, 2010.

Bagdadi,‘ Abdulkadir, Kahire: Hizdnetu'’l-edeb, Mektebeu’l-
Hanci, 1988.

Cicek, Muhammed. “Sibeveyhi (8.180/796)”. Islam
Diistincesini Etkileyen Sahislar. Ankara: Fecr Yayinlari, 2022.

ebl David, Suleyman, el-Futuhatu’l-ilahiyye. Beyrut:
Ihyau’1-Kiitiibi’l-* Arabiyye, 1999.

ebll Hayyan, Muhammed el-Bahru’l-mubhit.
Kahire:Mektebetu’l-Hanci, 1998.

ebl Hayyan, Muhammed, el-Bahru’l-muhit. Kabhire:
Mektebetu’l-Hanci, 1998.

ebl Same, Eb0’1-Kasim, /brdzu’l-me ‘dni. Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-‘Tlmiyye, t.s.

el-Kurtubi, Muhammed, el-Cdmi‘ [li-ahkdmi’l-Kur’ an.
Riyad: Daru Alemi’l-Kiitiib, 2003.

Enbari, ‘Abdurrahman, el-Insdf fi mesdili’l-hildf. Kahire:
Mektebetu-1 Hanci, 2003.

Enbari, Muhammed, e/-Beydn. Kahire: Darii’l-Kiitiibi’l-
Misriyye, 1980.

en-Nehhas, Ahmed, 77dbu’l-Kur'dn, thk. Gazi Zahid.
Beyrut: ‘Alemu’l-Kiitiib, 1988.

Ferra,Yahya, Me ‘dni’l-Kur’dn. Kahire: Dar(’l-Kiitiibi’l-
Misriyye, 2010.

Grrnati, Muhammed ‘Abdulhak, el-Muharreru’l-veciz.
Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1998.

--133-



Hafacl, Hdsiyetu’s-sihab ‘ala Tefsiri’l-Beydavi. Beyrut:
Ihyau’l-Kiitiibi’l- Arabiyye, 1999.

Halidi, Fuad, Lehcetu Rabia. Amman, Daru’l- Me’min, , t.s.

Ibn “AKkil, Serhu Ibn ‘Akil ‘ald Elfiyyeti Ibn Malik. Kahire:
Daru’t-Turas, 1980.

Ibn Hisam, ‘Abdulmelik, Mugni’l-lebib. Beyrut: el-
Mubarek, Daru’l-Fikr,1985.

Ibn Malik, Muhammed, Serhu’t-Teshil. Beyrut: Kahire:
Mektebetu’l-Hanci, 1990.

Ibn. Haleveyh Hiiseyin el-Hucce fi I-kirddt. Beyrut: Daru’s-
Surtik,1970.

Ibn. Hisam, ‘Abdullah b. Yasuf, Evdahu’l-mesdlik. Beyrut:
Daru’l-Cil, Beyrut, 1979.

Ibn. Malik Muhammed, Elfiyye. Kahire: Daru’t-Teavun, , t.s.

Kurtubi, Muhammed, el-Cdmi‘ li-ahkami’l-Kur’an. Riyad:
Daru Alemi’l-Kiitiib, 2003.

Mekki, Muhammed, el-Kesf ‘an vuciihi’l-kiradti’s-seb
Beyrut: Muessesetu’r-Risale, 1984.

Meydani, Muhammed, Mecma ‘u’l-emsal. Beyrut: Daru’l-
Ma‘rife, 2010.

Razi, Fahruddin, Mefatihu’l-gayb. Beyrut: Daru’l-lhyai’t-
Turasi’l-Arabi, 2002.

Sekkaki, Yusuf, Miftahu’l- ‘Uliim. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
‘IImiyye, 1999.

Suyatl,  ‘Abdurrahman, Hem ‘u’l-Hevami‘.  Kabhire:
Mektebetu’t-Tevfikiyye, , 1990.

--134--



Tabersi, Muhammed, Mecma ‘u’l-beyan fi tefsiri’l-Kur an.
Beyrut: Daru’l-‘Ulim, 2004.

Tasi, Ebu Ca‘fer, et-Tibydn. Beyrut: Daru’l-Thyai’t-Turasi’l-
‘Arabi, t.s.

Ukberi, ‘Abdullah et-Tibydn. Beyrut: Ihyau’l-Kiitiibi’l-
‘Arabiyye, 1976.

Zeccic, Ebu Ishak, Me ‘Gni’l-Kur’an. Beyrut: Alemu’l-
Kiitiib. 1999.

Zemahseri, Mahmut el-Kessdf. Beyrut: Daru’l-Thyai’t-
Turasi’l-* Arabi, Beyrut, t.s.

Ibn. Sellam, el-Kasim, Feddilu’l-Kur'dn. Beyrut: Daru Ibn
Kesir, , 1995.

Ibn. Ya‘is Eb0i’1-Beka, Serhu’l-Mufassal. Kahire: et-T1baa’l-
Muniriyye, Kabhire, t.s.

Mazhari, Muhammed, Tefsiru’l-mazhari. Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1971.

Meydani Ahmed b. Muhammed, Mecma ‘ul-emsal. Beyrut:
Daru’l-Ma‘rife, t.s.

Muhammed b. Malik, el-Kafiyetii’s-Safiye, (Mekke, Darii'l-
ihya et-Tiiras, Mekke),2/ 978.

Muhammed Ezherl, Medni’l-kirddt. Riyad: Merkezu’l-
Buhiisi’l-Islamiyye, 1991.

Muhammed ibu’l-Cezeri, en-Nesr fi 'l-kirdati’l- ‘asr. Beyrut:
Daru’l —Kiitiibi’l-‘IImiyye, t.s.

Mustafa, Ibrahim, Ihyau'n-Nahv. Kahire: Muessesetu
Handavi, 2012.

Sabban, Muhammed, Hdsiyetu’s-Sabban. Dimagk: Daru’l-
Kiitiibi’l- ‘Ilmiyye 1990.
--135--



Salim, Muhammed, Serhu Tibetu n-nesr fi’l-kirdati’l-‘asr.
Beyrut, Daru’l-Cil, 1997.

Savi, Ahmed el-Maliki el-Halveti, Hdsiyetu s-Savi. Kahire:
el-Matba‘atu’l-Ezheriyye, 1926.

Semin, el-Halebi, ed-Durru’l-masiin. Beyrut: Daru'l-Thyai’t-
Turasi’l- Arabi, 1998.

Sibeveh, Osman, e/-Kitab. Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 1988.

Suyiti, Hem ‘u’l-hevami‘ fi serhi Cem ‘u’l-cevami . Kahire:
Mektebetu Tevfikiyye, 2001.

Suyti, Celaluddin, ‘Ukiidu ’z-zeberced. Kahire: Daru’l-Cil,
Beyrut, 1994.

Yusuf, Ahmed, Menhecu Sibeveyh fi’l-istishdd bi’l-Kur’dan.
Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 2008.

Zemahseri, Mahmud, e/-Musteksd fi emsali’l- ‘Arab. Kahire:
Daru’l-Mearif, t.s.

--136--



BOLUM 5

SiBEVEYH’IN SARF MESELERINDE AYET VE
KIRAAT iLE iSTISHADI

MUHAMMED TURKMEN!

Giris
Arap dilinin ilmi disiplinler ¢ergevesinde incelenmeye
baslandig1 ilk donemlerde, dil kurallarinin tespiti ve sistematize
edilmesinde basvurulan en 6dnemli kaynaklardan biri Kur’an-1 Kerim
olmustur. Arap gramerinin kurucu isimlerinden kabul edilen
Sibeveyh (6. 180/796), bu siiregte hem dilsel verileri sistemli bir
cerceveye oturtmus hem de dilin temel dayanak noktalarini
belirlemistir. Onun “el-Kitab” adli eseri, yalnizca nahiv degil, ayni

zamanda sarf alaninda da klasik donemin en etkili ve 0zgiin
calismasi olarak kabul edilir.

Bu baglamda, Sibeveyh’in sarfi meseleleri ele alis bigimi,
donemin dil anlayismi ve istidlal yontemlerini yansitmasi agisindan
biiyik Onem tasimaktadi. Bu c¢alismada, Sibeveyh’in sarf
meselelerini ele alirken Kur’an ayetleri ve kiraat vecihlerini nasil ve
ne dlciide istishad kaynagi olarak kullandig: tahlil edilecektir. Ayrica

! Dr. Ogr. Uyesi, Afyon Kocatepe Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi, Arap Dili ve
Belagati Boliimii, Orcid: 0000-0003-35-35-4012.
2 Muhammed Cigek, “Sibeveyhi (6. 180/796)”, Islam Diisiincesini etkileyen

Sahislar (Ankara, 2022), 32.
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bu tercihlerin, donemin dil anlayisi, kirdat ilmiyle iligkiler ve
gramerin tesekkiil siireci agisindan ne tiir sonuglar dogurdugu
iizerinde durulacaktir. Boylece hem Sibeveyh’in metot ve yaklagimi
daha yakindan incelenmis olacak, hem de Kur’an’in klasik dil
calismalarindaki belirleyici rolii bir kez daha vurgulanacaktir.

Sibeveyh’in sarf meselelerine dair tahlillerinde Kur’an
ayetlerine ve farkli kirat vecihlerine basvurmasi, hem dilin yapisal
ozelliklerini tanima ¢abasinin bir gostergesi hem de Kur’an’in dilsel
otoritesinin kabul edildigi ilmi gelenegin bir tezahiirtidiir. Sibeveyh,
bazi fiil ¢ekimlerini, isim yapilarim ve istisnai morfolojik drnekleri
degerlendirirken bu kutsal metinlerden 6rnekler sunmakta; farkl
kiraatleri ise Arapcadaki leh¢e zenginliginin ve kullanim
cesitliliginin birer delili olarak gérmektedir.

Bu yoOniiyle onun yaklagimi, yalnizca teorik bir dil
tasavvurunu yansitmakla kalmamakta, ayni zamanda Kur’an’in
gramer literatiirii igindeki islevsel konumunu da ortaya koymaktadir.
Bu ¢alismada, "el-Kitdb"ta gecen ayet ve kiraat 6rnekleri taranarak,
bu istishadlarin hangi sarf meselelerinde, ne sekilde kullanildigi
ortaya konulmustur. Bu baglamda, konuyla ilgili hem Sibeveyh’in
hem de diger dilcilerin goriisleri iizerinde durulmustur.

Hemzenin Hafif ve Tam Okunmasi

Hemze Arapca’da sOylenmesi en zor harflerden biridir.
Bunun sebebi ise mahrecinin uzak olmasidir. Genel anlamda
hemzenin tam okunmasi ve sdylenirken kendini belli etmesi tarzi
Arap Yarmmadasit ve dogu kisminda bulunan Bedevi Temim

Kabilesi’nin lehgesi olarak bilinmistir.?

Hemzeyi hafifleterek
okunmas: tarzi da yine Arap Yarimadasinin kuzey tarafinda oturan

Hicaz kabilesinin lehgesi olarak belirtilmistir.*

% Ebu’l-Fazl Muhammed b. Manzur, Lisdnu I- ‘Arab, (Beyrut: Daru Sadir, Beyrut,
1996), 1/22.
4 Ibn Manzir, Lisanu'l- ‘Arab, 1/22.
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Istishad ayeti (cwll Oswe 40> dir. Ayetin istishad yeri
(0swg) fiilindeki (5) hemze iizerinde olmustur. Ciinkli baz1 kurra
(0s» %) okuyarak tahkiku’l-hemze/hemzeyi tam okumus, bazilar1 ise

(05 s) tahfifu’l-hemze/hizli gecerek okumustur.

Sibeveyh, Arap lehcelerine hemzenin hafifge veya tam
okunmasit konusunu uzun bir sekilde ele almistir. Bununla ilgili
Kur’an-1 Kerim, siir ve nesirden birgok 6rnek ve delil gdstermistir.
Sibeveyh’in bu degerlendirmesi kendinden sonra gelen dilci ve
miifessirler icin zengin bir kaynak olmustur.®

Sibeveyh konuyu soyle ele almistir:

“Bilin ki hemze ii¢ sekilde okunur. Tahfif (hizli okumak),
tahkik (tam okumak) ve bedeldir (baska bir harf ile degistirmek).

Tahkik (<13), (hs), (JL), (+%)) ve (_~z) gibi. Tahfif, ikisi aras1 bir
okuma. Bedel ise, bir harfi bagka bir harfle degistirme veyahut hazf

olunmasidir... Bize gelen rivayete gore (&) ve (&) okunmustur.

[lim ehli bedel ile okumustur. Buna benzeyen tiim isimlerde boyle
okunma sart1 yoktur, zira sema’ yoluyla gelmistir. Nitekim Hicazli

ilim ehlinin (s &) (32) seklinde okuduklar1 yoniinde rivayetler de
vardir. Ancak bu da cok azdir ve ciiriiktiir.”’

Sibeveyh bu konuyu uzunca ele almis, tiim hemze cesitlerini
detayli bir sekilde incelemistir. Bunun yani sira Hicaz ve Temim
kabileleri gibi Arap lehgeleri iizerinde yogun bir inceleme yapmustir.
Bununla birlikte Sibeveyh, bu hususta bazi haksiz elestirilere tabi

5 Bakara, 2/3.
6 Osman b. Kanbur, Sibeveyh, el-Kitdb, thk, ‘Abdusseldm Har(in, (Kahire:
Mektebetu’l-Hanci, 1988, 3/541.
7 Sibeveyh, el-Kitdb, 3/541.
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tutulmustur. Bu konuyu ele alma nedeni ise alimlerin goriislerinden
ziyade Sibeveyh’e yoOneltilmis bu haksiz tenkitlerin dogruluk

paymin ortaya konulmasidir. Her ne kadar Sibeveyh, (&), (%»)

isimlerindeki hemzelerin okunus tarzini agiklarken Arap lehgelerine
deginmis olup ve hi¢bir sekilde bu yondeki kiraatleri ne uzaktan ne
de yakindan dile getirmemis olsa da yine de baz1 dilciler tarafindan
yanlis anlasilarak yanlis yorumlara gidilmis ve asilsiz tenkitlere
maruz kalmistir.

Muhammed b. el-Hasen el-Esterabadi er-Radi (6.
688/1289°dan sonra), Sibeveyh’e karsi tenkitte bulunanlardan
biridir. er-Radi, Serhu’s-sdfive adli eserinde Sibeveh’in konuyla
ilgili agiklamis oldugu meseleyi yanlis anlayarak yanlis yorumlarda
bulunmustur.®

Radi, Sibeveyh’in ¢iirtiktiir ifadesini alarak soyle
degerlendirmede bulunmustur: “Sibeveyh boyle (s&) ve (%)

sOylenmesini ¢iirlik olarak nitelendirmistir. Halbuki bu kirdatu’s-
seb‘a’da gecmistir. Nasil olur da Sibeveyh buna ciiriik der! O
kiraatu’s-seb‘ay1 miitevatir kirdatten gormiiyor mu?! Yoksa Allah’1in

ayetine ciiriikliik vasfin1 m1 yakistirmastir...” °

Acaba Radi, kirdatu’s-seb ‘a, miitevatir, asere ve kurra gibi
istilahlarin - Sibeveyh zamaninda heniiz meydana gelmedigini
bilmiyor mu veya biliyor da unutmus mudur? Bunun yani1 sira Radi
zamanindaki meshur kurra ve kirdatler Sibeveyh zamaninda da var
miydi1 veyahut Sibeveyh tiim kirdatlere hakim miydi?!

Rad?’nin tenkidinin asilsiz oldugunun baska bir kanit1 ise
Sibeveyh’in “Buna benzeyen her isimde bunun gibi okunulacak diye
bir kural yoktur. Ancak sema’ yoluyla gelmistir. Nitekim Hicaz

8 Muhammed b. el-Hasen er-Radi, Serhu’s-Sdfiye, (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-
‘Ilmiyye, 1975), 3/35.
® Radi, Serhu’s-Sdfiye, 3/35
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ehline bagl ilim ehlinin (s &) (322) seklinde okuduklari yoniinde

rivayetlerde vardir. Bu da ¢ok azdir ve giiriiktiir.”*°

Sibeveyh burada higbir sekilde kirdatlere deginmemistir.
Sadece boyle bir sdylemin az ve ¢iirlik oldugunu belirtmistir.

Cagdas dilcilerden Muhammed ‘Abdulhalik ‘Adime (0.
1404/1984), Dirasat li usuli’l-Kur’dni’l-Kerim adli eserinde ayni
hataya diismiistiir.? Yine ¢agdas dilcilerden biri olan Mekki el-
Ensari de yukarida adi gegen dilcilerin yolundan gitmistir. Ensari,
Sibeveyh’in boyle bir kirdatin miitevatir olduguna acgik bir sekilde
itiraz ettigini dile getirmis ve su ifadelerini aktarmustir: “Sibeveyh’e
bir bakiniz, kirdate uymanin vacip oldugunu bilerek o bile kirdate
itiraz ediyor.”*? Ensari’nin sdylemis oldugu bu soz asilsiz bir
iddiadan ibarettir. Zira Sibeveyh, her iki ayete de gerek kiraat
bakimdan gerekse normal olarak herhangi bir yorumda bulunmamais
hatta e/-Kitab eserinde hi¢ zikretmemistir.

Sayet Sibeveyh her konuyla ilgili iki ayeti dile getirmemis ise
azlik ve c¢uiriikliik kelimelerini kirdatler hakkinda soylemedigi pek
aciktir. Azlik ve ciiriikliikten kastetmis oldugu sey ise tiim Arap
kabilelerini kapsamayip bazi1 Hicaz kabilerini igermistir. Bu durum
onun yukarida zikretmis oldugumuz séziinden de anlagilmaktadir.

Ibn Manziir bu konuyu ele alirken sdyle bir izah getirmistir:

“Sibeveyh soyle demistir: (s o) kelimesini hemze ile

okumak az ve ¢iiriiktiir. Sibeveyh’in azlik ve ¢iiriikliikten kastetmis
oldugu sey, Araplar arasinda az kullanildig1 anlama gelmektedir. Zira

biri Peygamber Efendimize soyle seslendi (4 :.s L/Ey Allah’in

10 Sibeveyh, el-Kitdb, 3/541.

11 Muhammed ‘Adime, Dirdsdt li usiili’I-Kurdni’I-Kerim (Kahire: Daru’l-Hadis,
2004), 1/49.

12 Ahmed Mekki el-Ensari, Sibeveyh vej:il:]lflrddt (Kahire: Daru’l-Hadis, 1999), 89.



Peygamberi) O da bunun iizerine benim ismimi nebird (hemze) ile
okuma zira ben (& :.s degilim ben ancak & &/Allah’m

Peygamberiyim) diye cevap verdi.

Iste Ibn Manzir (8. 711/1311) Sibeveyh’in bu soziinde
sadece az kullanim oldugunu anlamistir. Bu bizim i¢in gii¢lii bir
kanattir.

Netice itibariyle (&) ve (%4)') kelimesini hemze ile sadece

Hicaz ehlinin ¢ok az bir kism1 okumustur. Diger Arap kabileleri ise
genel anlamda tahfif olarak okumuslardir. Zira onlara gére hemze ile
okumak saz olarak kabul edilmistir. Dolayisiyla Sibeveyh az ve
curiikliikle nitelendirmistir.

Her sey bir tarafa sayet Sibeveyh boyle bir kirdati bu tiir
seylerle ile nitelemis olsaydi o zamandan giiniimiize kadar alimler
boyle bir niteleme karsisinda susarlar miydi? Kaldi ki yapilan
arastirmalar neticesinde herhangi bir dilcinin Sibeveyh’e yonelik
boyle tenkidine rastlanmamaistir.

(&) ile (,4) Fiillerinin Mazisi

Dilci ve miifessir alimlerin icma ile (¢-:) ve (L) fiillerinin

mazisinin Arap dilinde kullanimmin ¢ok az oldugu goriisiine
varmustir. {1gili fiillerin mazisi ancak siir zarureti ile dile getirilmistir.
Ism-i fail, ism-i meful ve masdarlarina ise siir disinda neredeyse
hicbir yerde rastlanmamistir. Genel olarak Arapcada bu fiillerin

muzari (g), (&) ve emri (E:) (%) kullamlmustir. ileride de
bahsedilecegi lizere bazi saz kirdatlerde, Hadislerde ve siirlerde mazi

seklinde gelmesine rastlanilmistrr. Ism-i fail, ism-i meful ve
masdarlar1 ise sadece siirlerde ge¢cmistir. Her ne kadar bazi alimler

13 fbn Manzir, Lisdnu’l- ‘Arab, 1/162.
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“Araplar bu fiillerin mazi kullanimim 6ldiirdiiler” demis olsa da
sonug itibariyle Arap¢ada var ama az kullanilir goriisiine varilmistir.
Konuyla ilgili Sibeveyh ve diger dilcilerin goriisleri su sekildedir:

Sibeveyh her ne kadar bu konuya genis yer vermemis olsa da
diger dilciler gibi kullanimmin az oldugunu belirtmistir. 4

Sibeveyh, el-Hurtfu’s-Sitte bolimiide ilgili konuya soyle
deginmistir: “Onlar (Araplar) & L seklinde sdylemis olduklari yerler

olmustur. Ayni sekilde Y degil de ) demislerdir. Buna benzer ¢-\;

\%
e - fiileridir. Her ne kadar kullanilmamuis olsa da mazileri s34 ve
&)3 9 seklindedir.”®

Sibeveyh el-Kitdb’in bagka bir yerinde de konuyu soyle dile

getirmistir: “Bazen bir seyi baska bir seyle tebdil etmislerdir. Mesela
onlar (Araplar) (g=9) degil de (é-xg) derler, (g25)’y1 ise (&) ile tebdil
etmislerdir.”*®

Sibeveyh’in bu soziinden iki sonug¢ elde etmemiz
miimkiindiir: Birincisi (g-) ve (,-4) fiillerinin mazi hali, ta (<) ref
zamiri bitismis halde ile hi¢ kullanilmamistir veya Araplardan
isitilmemistir. ikincisi ise (¢-4) ve (L) fiilerinin mazi sekli tamamen
yok degil de az kullanilmis oldugu anlasilmaktadir. Bunun delili ise

Sibeveyh (&ess) ve (&)39), (41 L) isminin hem nida hem de kat®

hemzesiyle soylenmesine benzetmesidir. (&7 L) seklinde de

soylenmesinde ise alimler arasinda hi¢bir zaman ihtilaf s6z konusu

14 Sibeveyh, el-Kitdb, 5/109.
15 Sibeveyh, el-Kitdb, 5/109.
16 Sibeveyh, el-Kitab, 1/25.
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olmamustir.l” Sibeveyh (gx) ve ( &) ism-i fail, ism-i meful ve
masdar kullanis sekline deginmemistir.
Ibn Cinni (¢=) ve (L) fiileri ancak siir zaruretiyle gelecegini

belirterek soyle bir agiklamada bulunmustur: “Bunlarin sadece
zaruret zamaninda olmas1 miimkiindiir. Zira sair mecbur kaldiginda
ona her sey caiz olur. Eb0’l-Esved ed-Dueli’nin su siirine gelince:

1849:;@.:— A gde gl Q”L" o5 i e
“Bir bilseydim, dostum sevgi ve asktan kendini rahatsiz edici
ne gérmiis de onlardan vazge¢mis ve yliz¢evirmistir.”
Bu siir saz oldugu gibi (3 Lg &b, &le33 L) kirdati de

sazdir.”*®

Ibn Cinni’nin (8. 392/1002) (&, &ke3s L) kirdatiyle istishad

etmemesi herhalde kirdatin saz olmasi, dolayisiyla delil gosterilecek
kuvvette olmamasindan kaynaklanan bir durumdur.

EblG Zekeriyya et-Tebrizi (6. 502/1109) Serhu Divani’l-
hamdse adli eserinde asagidaki siiri acilarken sOyle bir
degerlendirmede bulunmustur:

208}”— JU el 3 Vg ple) aiaiay ¥ OF JIgaW) s s

“(g>s) fiili (47) anlamma gelmesi miimkiindiir ki bu da ok

nadir bir dildir. (g29) kelimesi (85) anlamma geldigine

17 Sibeveyh, el-Kitdb, 2/115.
18 Ebli’I-Hasen ‘Ali b. Side, e/-Muhkem (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-‘IImiyye, 2000),
2/331.
19 Ebt’l-Feth Osman b. Cinni, e/-Hasdis (Beyrut: ‘Alemu’l- Kiitiib, t.s), 1/91.
20 Alasi, Rihu’l-me ‘ani, 7/375.
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hiilkmedilmistir. Eger ki fiili mechul sigasinda getirilmek istenseydi
(¢25) ve (ES ¢2) seklinde olurdu. Bazilar1 ( J8 Ly &by &l L) okudugu
rivayet edilmektedir. Bunu da Hz. Peygamber (s.a)’e isnad edildigi
sOylenmistir.

Ebl Zekeriyya et-Tebrizi (¢+) fiilinin mazi seklinde gelmesi
(ikls &) cly/Ki bu da kullammi nadir olan bir dildir.) ifadesini dile
getirmistir. 2

Zemahgeri konuyu sOyle ele alir: “(&ls3s L) kasemin
cevabidir, anlami ise seninle hicbir daha goriismemek lizere veda
etmedi anlamina gelmektedir. Tahfif seklinde (&le34 L) seklinde de
okunmustur. Buradaki anlami &;/braktidir.”??> Bu baglamda sair
sOyle der:

23 ozl aidll Obl s ey gas JT Lesy %y

“Daha sonra Beni ‘Amr ve Beni ‘Amir’i orada terk ettik,
keskin mizrak ve kilinglara yem oldular.”

Eb0’l-Beka el-Ukberi (6. 616/1219) yine bdyle bir seyin
nadir oldugunu beyan ederek su ifadeleri aktarmustir: “(Cle3y Le)

ayeti tesdid (sedde) ile okunur. Ancak tahfif (&b, &le33 L) ile

okuyanlar da olmustur ancak kullanimi nadir olan bir dildir.” 2*

21 Tebrizi, Serhu Divani’l-hamdse, 2/85.
22 Mahmud ez-Zemahseri, el-Kessdf (Beyrut: Daru’l-Ihyai’t-Turasi’l-* Arabi, t.s),
5/ 766.
2 1bn Side, el-Muhkem ve lI-muhitu’l-a ‘zam, 2/331.
24 Ukberi ‘Abdullah, et-Tibydn fi I‘rdbu’l-Kur’dn, (Beyrut: ihyau’1-Kiitiibi’l-
‘Arabiyye, 1976), 1/1292.
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Ukberi de dilin nadir oldugunu sdyledikten sonra yukarida
zikretmis oldugumuz Ebl’l-Esved ed-Dueli’in beytini 6rnek olarak
vermistir.?

Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr Kurtubi (6. 671/1273)
diger alimler gibi ilgili fiilerin mazi sekli ile kullanimmin az
oldugunu sodyledikten sonra Muberred’in (6. 286/900) konuyla ilgi

su sozinti nakletmistir: “Neredeyse (£23) ve (U39 diyen hi¢ kimse
kalmamigtir. Bunun sebebi ise (vav/ s) herfinin basa geldiginde zayif

olmasidir: £2; fiilini 2 fiiline tebdil etmiglerdir. "'

Dilci ve miifessirlerin yani sira liigat alimlerinin de ayni
goriise sahip olduklar1 goriilmektedir. Ornegin Cevheri konuyu su

sekilde degerlendirmistir: “(«c3) seklinde asla denilmez (15 £3)
denildiginde de asl (£29) 'dir, ancak mazisi kullamimamaktadur; (£25)
yerine (25) denilir”?’

Cevheri boyle bir agiklamadan sonra birkag siirle konuya
yonelik ornekler gostermistir. Buna yakin bir degerlendirme hem el-
Kamiis® hem de Lisdanu’l- ‘Arab’da®® ge¢mistir.

Bdylece alimlerin (g-) ile (L) fiillerinin mazisi ile ilgili

gorisleri aktarilmis oldu. Béylece bu iki fiilin mazisinin ¢ok az ve
nadir de olsa kullanildig1 sonucuna varilmistir. Bazi dilcilerden “Bu

25 Ukberi, et-Tibydn fi I ‘rabu’l-Kur’an,1/1292.

%6 Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, e/-Cdmi ‘ li-ahkdmi’I-Kur’dn (Riyad: Daru
Alemi’l-Kiitiib, 2003), 6/195

2" Muhammed el-Cevheri, Tdcu I-luga (Beyrut: Daru’l-Kalem, 1999), 13/ 96.

28 Eb0’t-Tahir FirGzabadi, el-Kdmiisu’'l-muhit (Dimask: Muesesetu’r-Risale,
2005), 1/769.

29 Tbn Manzir, Lisdnii I- ‘Arab, 1/162.
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tiir fiillerin mazisi oldiiriilmiistiir yerine (2.) fiili kullanilmaktadir.”

gorislere rastlanilmistir. Ancak oldiiriilmiistiir kelimesini yok olmus
degil de az kullanilmis anlaminda yorumlamak miimkiindiir.°

Tahfif ile okunan (Els39 L) kirdatine gelince Mucahid,

Mukatil b. Siileyman b. Besir el-Ezdi el-Belhi (8. 150/767), ibn Ebi
Able ve Yezid en-Nehavi gibi alimler tarafindan okunmustur.®!
Ancak boyle bir kirdat, kiraat kitablarinda zikredilmeyecek kadar
sazdir. Ornegin ne Eb(i ‘Amr ed-Dani (6. 444/1053), ne Cezeri, ne
de Bennd, eserlerinde higbir sekilde deginmemislerdir.

S6z konusu kiraat eserlerinde oldugu gibi tefsir eserlerinde
de pek yer verilmemistir. Nitekim Taberi, EbGi’l-Berekat en-Nesefl
(6. 710/1310), EbtGssutd Efendi (6. 982/1574) ve Beyzavi gibi
miifessirler eserlerinde bu konuya hi¢c deginmemislerdir. Razi ise
Zemahseri’nin yorumuna yakin bir acgiklamada bulunurken Ebi
Hayyan el-Enduliisi (6. 745/1344) sunlar1 sdylemistir: “Araplar

JSasih sozlerinden (£25) ve (U35 gibi fiillerinden vazgegerek bunlari
(2.) ile tebdil etmislerdir. Ism-i faili (2,6) ile ism-i mefulu (2529 ile

masdari ise (2Y) ile tebdil etmislerdir. "3

Ebi Hayyan boyle bir aciklamadan sonra yukarida
zikrettigimiz siirleri Ornek vererek Zemahseri’nin yorumuyla
bitirmistir.3

30 ‘Abdurrezzdk HammoOde, Eseru’l-kirdati’l-Kur’dniyye  fi’s-sina ‘ati’l-

mu ‘cemiyye, (Kahire: Hilvan Universitesi, Doktora Tezi, Hilvan Universitesi,
2010),166.

31 Hammde, Eseru l-kirddti’I-Kur 'dniyye fi’s-sina ‘ati’l-mu ‘cemiyye, 166.

32 Muhammed b. Yasuf b. Ali Ebd Hayyan, el-Bahru’l-muhit (Kahire:
Mektebetu’l-Hanci, 1998), 6/496.

33 Eb Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 6/49?-.4 .,



S6z konusu fiilerin maz1 hallerinin Hadis-i Serifte de gectigi
yerler olmustur. Su iki Hadis 6rnek verilebilir:

Birincisi; “Ssea9 Lo ddudl ooy (S5 Lo I3l 4517 34 “Tiirkler

size dokunmadigi, harb etmedigi siirece sakin siz de Tiirklere
dokunmaymiz, yine Habesiler Sizi biraktiklar1 miiddetce siz de

onlar1 birakin.”3®

Ikincisi ise; Hz. Aise’den rivayet edilen bir hadistir.
by acde B Lo B sy Jo 030l Sy 0T Lgae Al ) a25Le 0
W oy aisle S (o & OVT s Wb captall o ) etd o) 1) JUss
ool aasle U e SJsa) el s Lls cds ) W s il Jsey b Lgis

30" s s\l o) 4S5 o ) asg pr il pgy e AN

Bir adam, Resulullah (s.a)’in huzuruna girmek i¢in izin
istemisti. Hz. Peygamber: “Ne kéti bir asiretin kardesidir!”
buyurdu. Ama adam girince ona iyi davrandi, yumusak sézle hitap
etti. Adam gidince: “Ey Allah in Resulii! Adamin sesini igitince séyle
sovle soyledin. Sonra yiiziine karst iyi davrandin” dedim. O da bana,
“Ey Ayse! “Kiyamet giinii, Allah yaninda mevkice insanlarin en
kotiisti, kabaligindan korkarak halkin kendini terkettigi kimsedir”
diye cevap verdi.’

Siire gelince (¢-) ile (L) fiillerinin mazisine yukarida

yeterince 6rnek verilmisti. Ism-i fail, ism-i meful ve masdar ile ilgili
su siirler 6rnek verilebilir:

3 Suleymén b. el-Es‘as Ebl David, es-Sunen (Kahire: el-Mektebetu’l-*Asriyye,
Beyrut, t.s), 5/112.

3 Eba David, es-Sunen, 5/112, Hadis no, 4302.

3% Eba David, es-Sunen, 5/ 251, Hadis no, 4791.

37 Eba David, es-Sunen, 5/ 251, Hadis no, 4791.
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Ism-i fail konusuna 6rnek olarak Kays b. HidAdiyye’nin siiri
sOyledir:

Fealy Wl 1 85 o oy 58 oonil L Lo

“Hangisinin arkasindan gideyim, c¢ilinkiin ben kime veda
etsem, veda ettigim kimseye ¢ok liziiliyorum”

Ism-i meful konusuna drnek olarak el-Haffaf b. Nudbe’nin
siiri s0yledir:

39 ; ) L
Olns 8}} @D)ﬁ j"hj 6]’7 a5l e W)\ Comew) Lo \Jl

Masdara gelince; el-Kuttami su beyti dile getirmistir:
Ociogh o Gibgn Vg Ll b Ganl L5 45

Dur Ey Diba’ biarzcik dur, ayrilmadan 6nce sana veda
edeyim, bu vedanin da seninle hi¢ bulusmama vedas1 olmamasini
temenni ederim.”

Sonug olarak hi¢ kimse (g-) ile (L-:) fiillerinin mazi, ism-i

fail, ism-1 meful ve masdarmin siir zarureti disinda emir ve muzari
gibi Arapgada yaygin oldugunu iddia etmemistir.

Cagdas dilciler arasinda yer alan ‘Abdulvehhdb Hammiude
dilcilerin (kullanim1 azdir) sdziinii kabul etmemistir. Ibn Esir’in
konuyla ilgili goriislinii beyan ettikten sonra sunlar1 sGylemistir:

“Gormez misiniz dilcilerin  mezhep taassubu, goriis
kutsallig1, sahih kiraati thmal etme konusundaki hadsizlikleri nereye
kadar gitmistir? En 1limli gérmiis oldugumuz ibn Esir bile ‘Cok az

38 < Abdulkadir el-Bagdadi, Hizanetul-edeb ve lubbu lubdbi lisani’l- ‘Arab (Kahire:
Mektebeu’l-Hanci, 1988), 5/427.

39 Bagdadi, Hizdnetul-edeb, 5/427.

4 Muhammed b. Ahmed el-Ezheri, Tehzibu’l-Luga (Beyrut: Daru’l-Thyai’t-
Turasi’l-*Arabi, 2002), 2/340. 149



kullamlir:” ifadesini dile getirmistir. Biz de (¢) ve (-) fiillerin

gerek mazisi gerek muzarisi gerek masdar ve ism-i failinin Arapcada

fasih ve yaygim olan bir kelime oldugu kanaatindeyiz.”*!

Hammude’nin boyle bir miidahalesine su yanit1 vermemiz
miimkiindiir. Higbir dilci ve miifessir bdyle bir seyin fasih
olmadigini sdylememis, ancak ¢ok nadir kullanildigini belirtmistir.
Nadir kullanilmas1 fasih olmadig1 anlamina gelmemektedir. Ikincisi
yaygin olmayan bir seyin nasil yaygin oldugu sdylenir. Uglinciisii,

higbir dil alimi (¢-) ve (L) fiillerin mazisini yok saydigima dair bir

aciklamada bulunmamistir. Ancak var olup da daha bagka fiiller ile
tebdil edildigini belirtmislerdir. Son olarak s6z konusu fiillerin
muzari ve emri hari¢ ¢ok az kullanilmis oldugunu ve ayni zamanda
fasih oldugunu ancak iizerine kiyas edilemeyecegini belirtmek
miimkiindiir.

Failin Ciimle Seklinde Gelmesi

Arapca’da fiil climlesi, sifat, haber ve hal olarak gelmis ve
dilciler arasinda ittifak ile kabul gormiistiir. Fiil climlesinin fail
olarak gelmesine bazi dilciler cevaz vermis olsa da cumhur
tarafindan higbir sekilde kabul goérmemistir. Ancak Kur’an-1
Kerim’de Yusuf suresinin 35. ayetinde dilcilerin kabul gérmemis
olduklar1 seyin aksini gostermektedir. Boyle bir durum, ilgili ayet
iizerinde farkli tevil ve yorumlara neden olmustur.

istishad ayeti su sekildedir: ( &2 A \j\) [SRNEL) (,"L 136 ;
> £5).% Ayetin istishad yeri (au>)) kelimesi ile ilgilidir. Ciinkii

bu ciimle (1) fiilin faili konumundadir. Béyle bir durum dilcilerce

41 Hamm0de, Eseru’l-kirdati’l-Kur dniyye fi’s-sina ‘ati’l-mu ‘cemiyye, 166.
42 Yiisuf, 12/35.
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kabul gormeyince degisik teviller ortaya atilmistir. Basta Sibeveyh
olmak {izeri diger dilcilerin tevil ve goriisleri su sekilde siralanabilir:

Sibeveyh, () fiilinin failinin mahzif oldugunu sdéylemis ve
onun yerine (4x>)) ciimlesinin geldigini belirtmistir.** Sibeveyh,
eserinin kasem boliimiinde konuyu soyle degerlendirmistir: “Allah
soyle der (J= = ied o6y G A7 e ;2/ IVL/;-)J.M Zira burada
miibteda yerini almistir. Mesela (utéé/‘ p.gg/‘ ﬁ.é ) demis olsan iyi
olurdu, sanki sen (I-i» fl‘ul,éu'/‘ u;a/‘ﬂ.é _¢b) demis gibi olursun.”™

Anlasildig1 kadariyla Sibeveyh, failin ciimle seklinde
gelmesini ancak fiilin kalbi fiillerden oldugu durumlarda cevaz
vermisti. Bunun disinda higbir sekilde failin ciimle seklinde
gelmesini kabul etmemistir.

Basta da belirtildigi gibi dilci ve miifessirler konuya yonelik
cok sayida tevil ve yorum ortaya koymustur. Bu tevilleri bes grupta
incelemek miimkiindiir:

Birincisi: (> &5 iZed oY) K G4y e 5 B
ayetindeki fail, mistetirdir. (ax>J) fiili de ona delalet etmistir.

Takdiri ise (s/-: V‘L 14) seklindedir.

Bu goriisii Ebd Osman el-Mazini (6. 249/863) benimsemistir.

Mazini, fail fiilde miistetirdir, takdiri ise (4 « 1.;) iken daha sonra

3 Sibeveyh, el-Kitab, 3/110.
4 Yiisuf,12/35.
%5 Sibeveyh, el-Kitab, 3/110.
4 Yiisuf,12/35.
_151--



izmar olunmustur. Boyle bir ciimle baska kaynaklarda da gelmistir.

Ornegin (34 4 ) ifadesi bir siirde soyle gegmistir:™*’

48’5\.&.3 el el g el el 3> see4lly Sl

“Bana bir deve verecegine dair s6z verdin, ancak goriinen o
ki soziinden geri durdun ve deveyi vermekten vazgectin.”

Muberred, («w>J) ciimlesini fail konumunda gorenlerin

goriisiinii yanlis bulmustur. Failin hazf oldugunu soéylemis, ()

fiilinin de ona delalet ettigini belirtmistir.*® Muberred konuyu soyle
degerlendirmistir: “Bu yanlistir, fdil hi¢cbir sekilde ciimle olarak

gelemez. (izew LY ) Lo dar o o4 Lt &% ayetinde de fail hazf
olmustur. Zira (4) fiili ona delalet etmis olmasi sebebiyle faili tekrar
zikretmeye gerek kalmamistir. Bunun agik ornegi de Zurrumme’nin
(6. 117/735) su beytidir:>*
PN ead sl Ay ol wsn ol L G
“Babas1 Ebli Musa olan bu 1iyiligi haketmistir ve yilice daglar
yaratan Allah onu muvaffak kilacaktir.”

Ukberi®® ve Ebi’l-Berekat Kemaluddin el-Enbari® bu tevili
tercth eden alimlerdendir.

47 Ibn HisAm, Serhu Suziiri 'z-zeheb fi ma ‘rifeti kelami’l- ‘Arab, 218.

%8 Bu siir Muhammed b. Besir’e nisbet edilmistir. Bkz. Ibn Malik, Serhu’I- Kafiye,
5/189.

49 Ebl Ca‘fer Ahmed, en-Nehhas, [ rdbu’l-Kur’dn, thk. Gazi Zahid (Beyrut:
‘Alemu’1-Kiitiib, 1988), 1/ 203.

0 Yiisuf, 12/35.

51 Nehhas, I rdbu’l-Kur dn, 2/203.

52 Nehhas, I rdbu’l-Kur'dn, 2/ 203.

53 Ukberi, et-Tibydn fi i rabi’l-Kur'dn, 2/ 53.

5 Enbari, el-Beydn fi i ‘rdabi garibi ’l—Ku{F;gn, 2/ 41.



Ikincisi: (aww) ciimlesi fail olup (;>-J) kelimesine

dondiigii goriisiine katilmistir. Bu tevili, Eba Hayyan el-Endelusi,®
Suyiti®® ve Alisi®” gibi Alimler yapmustir.

Ebl Hayyan, konuya su sekilde agiklik getirmistir: “Benim
kendi goriigtim fail (. >=J') ismine dénen bir zamir halinde gelmistir.

Bu da (au>s) ciimlesinden anlasilmaktadir.””®

Ugiinciisii: Failin mahzif olup ciimlenin gelisinin de ona
delalet etmesidir. Ayetin takdiri ise (s, o I £) seklindedir. Bu
gorlis ise Eb(i’l-Berekat el-Enbéri’nin ikinci goriisii olarak kayda
gecmistir.>®

Diirdiinciisii: (1) fiili (2 S 4 L ¢b) olarak tevil
edilmistir. Buna gore de faili takdir edilecek olursa ( - R

4¢,%) seklinde olmus, daha sonra ciimlenin gelisi ona isaret etmesi

nedeniyle hazf olunmustur. Bu goriisii Nehhas / rdbu’I-Kur an, adli
eserinde dile getirmistir.®

Besincisi: Failin kayitsiz ve sartsiz cimle halinde gelmesi
miimkiindiir. Bu gériis, ibn Hisam ve Sa‘leb Eb{i’l-Abbas Ahmed b.

Yahya (6. 291/904)’ya nispet edilmistir. (b, p Y\ &) B3

sOziinii de buna kanit olarak one siirmiislerdir.

% Ebt Hayyan el-Bahru’l-muhit, V1, 274.
%6 Suyiti, Hem ‘u’l-hevami‘ fi serhi Cem ‘u’l-cevami‘, 1/ 589.
57 Alasi, Rihu I-me ‘ani, 5/427.
%8 Eb Hayyan el-Bahru’l-mubhit, 5/ 274.
59 Enbari, el-Beydn fi i ‘rabi garibi’l-Kur’an, 2/ 41.
80 Nehhas, I rdbu’l-Kur dn, 2/ 203.
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Failin hazf olmasi ve ciimlenin gelisinin de ona delalet
etmesi, tercih ettigimiz goriistiir. Ayetin takdiri ise (4onw o 14 &)

seklindedir. Bu tercihimizi giiclendiren husus, ayetin anlamidir. Zira
ayette, bircok delil olmasina ragmen onun hapsedilmesine karar
verilmistir. Failin climle halinde gelmesini sartsiz kabul edenlerin
gorlisii tarafimizca kabul edilmemistir. Zira bu durum Hasen
Abbas’in da ifade ettigi gibi karigiklaga yol agmaktadir.

Sonug¢

Sibeveyh, Arap dilinin sistematik olarak ele alindigi ilk
bliylik gramer ¢alismasi olan el-Kitab’inda, sarfi meselelerin
tahlilinde donemin dilsel birikimini, yasayan dil Orneklerini ve
ozellikle Kur’an-1 Kerim’i esas alarak kapsamli bir metodoloji
gelistirmistir. Onun sarf konularina dair yaklasiminda, Kur’an
ayetlerinden ve kiraat vecihlerinden istishad etmesi, sadece teorik dil
yapisini ortaya koymakla kalmamis, ayn1 zamanda Arapganin fitri
yapisini kavrama ve koruma ¢abasinin da bir tezahiirii olmustur.

Sibeveyh’in kirdatlere yaklasimi, onlar1 sadece dini bir
okumadan ibaret gérmeyip, dilin farkli lehgelerini ve fonetik
varyasyonlarin1 barindiran sahih birer dilsel kaynak olarak
degerlendirmesi bakimindan dikkat ¢ekicidir. Bu yaklasim, hem sarf
alaninda teorik tahlillere zemin hazirlamis hem de gramer
kurallarmin Kur’an merkezli bir referans sistemine oturtulmasmi
saglamistir. Boylece Kur’an, yalnizca dini bir metin olarak degil,
dilin tesekkiil silirecine yon veren bir otorite olarak da
konumlandirilmistir.

Sonug olarak, Sibeveyh’in sarf meselelerinde ayet ve kiraat
ile istighadi, klasik Arap dil biliminde hem metot hem de kaynak
kullanim1 agisindan belirleyici bir 6rneklik arz etmektedir. Onun bu
tavri, sonraki dil limleri i¢in sadece metodolojik bir miras degil,
ayni zamanda dilin asli kaynaklarma yoOneliste bir istikamet
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belirleyici olmustur. Bu cergevede, Sibeveyh’in calismalari hem
Arap gramerinin teorik temellerini hem de Kur’an’in dilsel referans
degeri bakimimdan bilimsel bir zemin teskil etmeye devam
etmektedir.
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