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ONSOZ

Arkeoloji — eserlerin ve maddi kalintilarin analizi ve
yorumlanmasi yoluyla insan Kkiiltiirlerini inceleyen bir bilim dali
olarak — yerel ve kiiresel 6l¢ekte insanlik kiiltiir tarihinin katmanlari
arasinda, bir gezgin gibi yol alir; eski kiiltiirler ve medeniyetlerle
karsilasir ve bunlart sosyal ve fen bilimleri ¢ergevesinde yorumlar.

Antropoloji, eski ve modern insani biyolojik, kiiltiirel ve
cevresel baglamlariyla inceleyen bir bilim dalidir. Sosyal ve fen
bilimleri igerisinde, kuramsal ve metodolojik a¢idan son derece
cesitli yaklasimlar1 biinyesinde barindiran beseri bir disiplindir.
Antropoloji, insan deneyimini tiim ydnleriyle ele alarak biyolojik,
tarihsel ve kiiltiirel boyutlar arasinda yaratict bir sinerji olusturan
Ozglin bir alandir. Beser1 bilimler i¢inde, insan olmanin ne anlama
geldigini genis ve biitiinciil bir perspektifle degerlendirir.

Bu dogrultuda antropoloji, yerel ve kiiresel dinamikleri ortak
bir tema etrafinda birlestirerek uzun vadeli yeni vizyonlar
gelistirmeyi amaglar. Kiiltlirel ve biyolojik varliklar olarak insan
yasamint, kiigiik 6l¢ekli iliskilerden biiyiik 6l¢ekli driintiilere uzanan
bir ¢ercevede; farkli yontem ve yonelimlerle ele alir. Boylece yerel
ve kiiresel diizeyde insan, toplum ve tarih arasindaki iliskileri;
ekoloji ve evrim ilkeleri 15181nda, giiglii ve uygulamaya doniik bir
Ogretim misyonu anlayisiyla inceler.

Cumhuriyetimizin 102. Yilina Ithafen: Anadolu Arkeolojisi
Uzerine Yeni Arastirmalar, arkeolojiyi ve antropolojiyi diger
disiplinlerle birlikte kapsaml1 ve sistematik bir bicimde ele alan bir
kitaptir. Eser, Anadolu’nun farkli bolgelerinde ve belirli alanlarinda
yiiriitiilen arkeolojik ve antropolojik arastirmalarin  bilimsel
yonlerini; arkeolojik ve antropolojik kavramlari, kuramlar1 ve
uygulamalar ayrintili tartismalar esliginde degerlendirmektedir. Bu
yoniiyle kitap, arkeoloji ve antropolojiyle yeniden tanigsmak isteyen



ogrenciler ve profesyoneller i¢cin yeni buluntulara dair temel bir
rehber niteligi tasimaktadir.

Bu serinin kitaplari, Anadolu’nun ge¢misine iliskin bir yol
haritast sunar; antik Anadolu’da bir yolculuga c¢ikmanizi ve

cevrenizdeki medeniyetlerin nasil ortaya ¢iktigini anlamanizi saglar.

Editor olarak, bu serinin her yil yayimlanarak bir gelenege
doniismesinde emegi gegen basta BIDGE Yayinlar1 ¢alisanlarina ve
kitabin ortaya ¢ikmasina yayin destegi sunan degerli aragtirmacilara
tesekkiir ederim.

Unutmayalim:

“Insamin gegcmisini daha biitiinciil bir bakis agisiyla
anlayabilmek igin Antropoloji ve Arkeoloji mutlaka okunmalidir”.

Doc. Dr. HAKAN YILMAZ
VAN YUZUNCU YIL UNIVERSITESI
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IREMIR HOYUK: BiYO-TOPLUMSAL ARKEOLOJI
VE ANTROPOLOJiK ANALiZ — DOGU
ANADOLU’DA BiR DEMIR CAGI MEZARLIGI, VAN
/ TURKIYE

HAKAN YILMAZ!
HANIFI BIBER?

Giris
Arkeolojik arastirmalarda mezarlik alanlarinin yorumlanmasi
genellikle mezar mimarisi ve mezar buluntulart {izerinden
yapilmaktadir. Ancak bu yaklasim, incelenen donemin kiiltiirel
zenginligi ve ¢esitliliginin anlagilmasinda yetersiz kalmaktadir. Cenaze
ritieli uygulamalari, cinsiyet, grup, simif ve toplum igerisindeki
uygulamalar, insan kalintilarinin analizleri, antik DNA ¢aligmalar1 gibi

konularin yeterince ele alinamamasi mezarliklarin biyo-toplumsal
arkeolojisi anlasilmamaktadir.

' Dog. Dr., Van Yiiziincii Y1l Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Béliimii,
Prehistorya  Anabilim  Dali, Van/Tirkiye, Orcid:  0000-0002-2399-5085,
cerok 73@yahoo.com
2 Prof. Dr., Van Yiiziincii Y1l Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Boliimii,
Prehistorya  Anabilim  Dali, Van/Tirkiye, Orcid:  0000-0003-3719-4120,
hbiber@yyu.edu.tr
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Burada tam anlamiyla “maddi ve manevi kiiltiir” ¢alisanlarin,
yani “Antropoloji ile birlikte biyo-toplumsal arkeoloji” birlikteligi, bize
geemis insanlarin yasam bi¢imlerinde gdzlenen davranig siireglerini
anlamadaki yetersizligi giderebilecegini diisiinmekteyiz. Lavenda &
Schultz’un (2018: 24-26) bu konuda dikkat ¢ekici agiklamasi:

“Antropoloji, kapsami olduk¢a genis olmasina ragmen kendi
igcinde son derece tutarl bir disiplindir. Bu tutarlilik, disiplinin kendine
ozgii  bakis  agisindan  kaynaklamir.  Antropoloji;  biitiincii,
karsilagtirmaci, saha ¢alismasina dayali ve evrimsel bir yaklasim
benimseyen bir bilim dalidir. Antropologlar i¢in biitiinciil olmak, insana
dair bilinen tiim bilgileri bir araya getirme ¢abasi anlamina gelir. Bu
nedenle antropologlar, insani inceleyen biyoloji, ekonomi, din bilimleri
gibi farkl disiplinlerin bulgularindan yararlanmanin yani sira, benzer
konularda ¢alisan diger alanlarin topladigi veri ve bilgilerden de
faydalanarak insan yasamina dair kapsamli bir tablo c¢izmeye
calisirlar. Bir antropolog belirli bir insan grubunu incelediginde, amact
o grubun yasam big¢imini biitiincii bir portre olarak sunmaktir. Bunu
yvaparken sosyal, dinsel, ekonomik, politik, dilbilimsel ve benzeri pek
¢ok alana iliskin bilgileri bir araya getirir. Boylece incelenen grubun
kim oldugunu ve nasil yasadigini anlamaya yardimci olacak ayrintili
bir arastirma siireci ortaya koyar. Ornegin paleoantropologlar, belirli
bir bolgede kullanilan tas aletlerin swrasiyla nasil degistigine dair
bilgiler ile o bolgedeki tarih oncesi yerlesimlerden elde edilen fosil
kalintilarimi  karsilastirarak anlamli sonuclara ulasabilir. Kiiltiirel
antropologlar ise gecim stratejilerini, kullanilan teknolojileri veya
arazi  kullamm  bigimlerini  anlayabilmek igcin  arkeologlarin

)

bulgularindan yararlanabilirler.’

Bu konunun daha iyi anlagilmasi i¢in su Orneklere bakmak
yeterlidir. Ornegin, bir bireyin cinsiyetini belirlemek amaciyla yalnizca
mezar esyalarinin kullanilmasi tutarli bir agiklama sunmaz. Silahlarla
gomiilen bir kisinin otomatik olarak erkek olarak degerlendirilmesi de
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benzer sekilde Onyargili bir cinsiyet yaklasgiminin iiriintidiir. Bu tiir
durumlarda, mezar i¢inde bulunan her bir buluntunun kendine 6zgii bir
anlam1 vardir; bunlarin timiini basitge “mezar esyasi” olarak
adlandirmak, tasidiklar1 kiiltiirel baglami gz ardi etmekten Gteye
gitmez. Dolayisiyla kiiltiirel antropolojinin temel yaklasimlar: ile
paleoantropolojinin uygulamali yontemleri ve arkeolojinin temel
pratikleri bir araya getirildiginde, daha kapsamli ve doyurucu
yorumlara ulasmak miimkiin olabilir.

fremir Hoyiik mezarlik alaninda ele gegen canak ¢omlek
repertuvari, kemik ve metal objeler, miihiirler, mezar mimarisi ve oli
gomme geleneklerinde gozlenen uygulamalar, iki mezarin Orta Demir
Cagi’na 6zgi kiiltiirel anlayigina uygun digerlerinin ise bu anlayistan
farkliliklar gosterdigini ve bu farkliligin Demir Cagi kronolojisinin
farkli evrelerine isaret edebilecegini ortaya koymustur.

[remir Hoyiik, Van ilinin Giirpmar ilgesine bagli Otbiger
Mabhallesi sinirlar igerisinde yer alan ve yaklasik 4 hektarlik bir alani
kapsayan ¢ok tabakali bir yerlesimdir. Hoytik, 1956 yilinda C. Burney
tarafindan “Hoyiik Iremir” adiyla tanimlanmis; bu calismada hem Erken
Transkafkasya doneminde hem de Kalkolitik Cag’da iskan gordigi
belirtilmistir. Daha sonra A. Ozfirat tarafindan yiiriitiilen Van ili yiizey
aragtirmas1 kapsaminda hoylik yeniden incelenmis ve hem Geg
Kalkolitik Cag’a hem de Erken Transkafkasya donemine ait buluntulara
rastlanildig: bildirilmistir (Uslu vd., 2023). Hoyiikteki ilk bilimsel kazi
caligmalar1 ise 2020 yilinda H. Biber baskanliginda baslatilmis olup
halen devam etmektedir.

1956-2020 yillar arasinda, olduk¢a uzun sayilabilecek bir siire
boyunca hoyiikte kesintili aragtirmalarin  yiirttiildiigii ve bu
arastirmalarda hem Geg¢ Kalkolitik hem de Erken Transkafkasya
tabakalarina yonelik incelemelerin gergeklestirildigi anlasilmaktadir.
Bu kadar uzun bir zaman diliminde diger caglara ait buluntulara
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rastlanmamis olmasi, hoyiigiin yalmizca Ge¢ Kalkolitik ve Erken
Transkafkasya ~ donemlerinde  yerlesim  gordiigli ~ yOniinde
degerlendirmelere neden olmustur. Ancak 2020 yilinda hdyiikte
gerceklestirilen kisa siireli kurtarma kazisi, Ge¢ Kalkolitik ve Erken
Transkafkasya donemlerinin disinda, hoyiigiin Demir Caglar’inda da
kullanildigin1 gostermistir (Biber ve ark., 2025).

2021 yilinda hoyiiglin giineydogu yamacinda yapilan sondaj
caligmasinda, Demir Cag’in farkli evrelerine tarihlendirilebilecek bir
mezarlik alani tespit edilmistir. 2021 yilindan itibaren hem hdyiigiin
yamagclarinda hem de hdytigiin yaklasik 1 km giineyindeki diizliiklerde
ylriitiilen yeni arastirmalar, bu alanlarin Demir Cag boyunca mezarlik
olarak kullanildigin1 ortaya koymustur. Mezarligin genis bir alana
yayildiginin anlasilmasi tizerine, 2022 ve 2023 yillarinda bu bolgelerde
gerceklestirilen kazilarda, Van Go6li Havzasi 6zellikle Demir Cagi’na
0zgli mezar mimarisi ve Olii gdbmme geleneklerini yansitan verilerin
yani sira, havzada simdiye kadar tanimlanmamis yeni bir mezar
mimarisi tipolojisi de belgelenmistir. Dolayisiyla bu makalenin amaci,
Van Go6lii Havzast’nin Demir Cagi donemlerine kisa bir bakis sunmak;
mezar mimarisi ile 6lii gomme geleneklerini degerlendirmek ve
demografik gegcisleri ile kiiltiirel dalgalanmalar1 antropolojik ve biyo-
toplumsal arkeoloji acisindan incelemektir.

Antropolojik Degerlendirmeler
Metodoloji

[remir Hoyiik Demir Cag mezarlifinda ele gecen iskelet
kalintilari, paleoantropoloji ¢alismalarinda uygulanan prosediirlere
uygun olarak incelenmistir. Cinsiyet belirleme i¢in, cranium (kafatas1)
ve pelvis (legen kemigi) kemiklerinden tanimlanan cinsiyet belirleme
kriterleri uygulanmistir (WEA, 1980). Cranium ve pelvis kemikleri
mevcut olmadigr durumlarda ise diger kemiklerin Olctimleri ve
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morfolojik yapilar1 degerlendirilmistir. Ancak, bu tiir c¢alismalarin
sonuclarinin giivenilirligi daha diisiik olabilir.

Bireylerin yas tahmininde ise ¢oklu faktorler kullanilmistir
(WEA, 1980). Ozellikle bebek ve gocuklarda yas belirleme igin farkli
caligmalarin verileri dikkate alinmistir (Buikstra & Ubelaker, 1994;
Hillson, 2005).

Bireylerin boy tahmini, Trotter & Glesser'in (1952, 1958)
Avrupalilar i¢in gelistirdigi tahmini boy hesaplamasina gore
yapilmistir.

Ayrica, bireylerin Beden Kitle Indeksi ve Beden Kitle Agirlig
hesaplamalari, Niu & Schrader'e (2024:4) gore degerlendirilmistir. Ag1z
ve dis sagl i¢in paleoantropoloji ¢alismalarinda dis analizi uygulanan
prosediirler kullanilmistir. Dis ¢iiriigli, dis asinmasi, dis tasi, apse,
hypoplazi, 6liim 6ncesi dis kayb1 ve periodontal hastaliga (alveol kemik
kaybi) bakilmistir (Hillson, 2005). Iskeletlerde gozlenen paleopatoloji,
travma, ve diger tiim Olim Oncesiyle iliskilendirilen anomaliler
Buikstra (2019) ve Rothschild, Surmik & Bertozzo (2023) gore
degerlendirilmistir.

Bulgular

Arkeolojik baglamda insan iskelet kalintilar1 s6z konusu
oldugunda, tafonominin ilk asamasi1 genel anlamda “gomii gelenekleri”
terimi altinda degerlendirilen siireglerden olusur. Olii gdmme ritiielleri
ve bu ritliellere bagh eylemler hakkinda arkeolojik acidan ¢ok az sey
bilinmektedir (Kutterer & Uerpmann, 2010). Nitekim sosyal statii,
cinsiyet, etnik koken veya akrabalik gibi konular1 anlamak oldukga
zorlayici olabilir.

Arkeolojik kanitlar, toplumsal bir gercekligi ne oOlgiide
yansitabilir? (Sayer, 2013). Bu oldukg¢a zor bir sorudur. Ciinkii 6lenler,
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kendi mezarlarimi se¢mezler ve cenazelerini organize etmezler.
Dolayistyla, kisi kimligini hangi yonlerle ifade etme istegi, yalnizca
hayatta kalanlar tarafindan planlanir. Bu durum, gercekte, tek tek
nesnelerin farkli insanlar i¢in farkli anlamlar tasiyabilecegini gdsterir
(Sayer, 2013). Sonug olarak, her mezarin farkli olmasi, arkeolojik
kayitlarda biiyiik ¢esitlili§e neden olur. Mezarlik alanlarinin nasil
organize edildigini anlamak, cenaze torenlerini kavrayabilmek icin
onemli bir asamadir. Nesnelerin, mezarlarin ve iskelet kalintilarinin
dagilimi, bir alan1 anlamanin 6nemli bir pargasini olusturur (Sayer,
2013).

Mezar M1

2021 yilinda K15 Ag¢masinda (2021°de kazilan) bulunan Mezar
1, hocker pozisyonunda gémiilii yetiskin bir inhumasyon bireye aittir.
M1 mezarmin Demir Cagi’na tarihlendirilebilecegi diigtiniilmektedir.
Mezar mimarisi agisindan incelendiginde, ana kaya lizerine ac¢ilmis oval
planlt basit bir ¢ukur; diizlestirilmis killi bir taban; ¢ukurun etrafi ise
diizensiz sekilli biiyiik taglarla temellendirilmistir. Temellendirilmis ve
cevrelenmis tas sirasinin tizerinde, iki sirali, irili ufakli diizensiz sekilli
taglardan olusan bir yiikselti bulunmustur. Bu diizensiz tas dizisinin
arast ve ustii, ¢gamur ve bal¢ikla doldurulmus ve sekillendirilmistir.
Mezarn i¢ine konulan ceset, 2 cm kalinliginda bir toprak dolgu ile
ortiilmiis ve bu dolgunun {izerine, yaklagik 5-7 cm kalinliginda degisen
bir camur-balgik katmaniyla kapatilmistir. Bu camur-balcikli dolgunun
icine, muhtemelen hala 1slak iken irili ufakli taslar sikistirilmistr.
Ardindan, bu ortii katmaninin istii, 2-3 cm kalinliginda yine balgikla
yeniden sivanmistir. Bu tag-camur-balgikli 6rme mezar, mevcut haliyle
280x90x70 cm ol¢iilerindedir. Ayrica, mezarin bati duvarinin kuzey
yarisinda dokiintii halinde tas yiginina rastlanmistir. Bu, muhtemelen
yikilmis mezar duvarina ait olabilir. Birey, mezarin kuzey duvarina
yaslanmis olup, kafatasinin altina diiz kum tas1 levha ile sabitlenmis ya

da yastiklanmis bir sekilde, dogu-bat1 dogrultusunda yatirilmis ve tam
-—-11--



hoker pozisyonundadir. Simdiye kadar Van Golii Havzasi’nda Demir
Cagr’nin Erken ve Orta donem evrelerine ait bu tlir bir mezar mimarisi
ve mezar yapi stokuyla karsilasilmadigi goriilmektedir (Resim 1). Bu
mimari yapt nedeniyle “yart yeralti tag orme mezar’ (semi-
subterranean grave) olarak isimlendirdik ve mezarda ele gegen ¢anak
¢omlek pargalar1 nedeniyle bu mezarin Demir Cagi’na ait oldugunu
diisiinmekteyiz.

Mezar 1’den ele gegen arkeolojik buluntular arasinda, mezarin
kuzeybati kosesinde bir tas kap ve iskeletin etrafinda daginik halde
bulunan hayvan kemikleri yer almaktadir (capra/ovis, bos, equus ve
canis'e ait kemikler). Bu hayvan kemiklerinin mezar i¢inde bulunmasi,
muhtemelen bir dini ritiielin uygulanmasinin bir sonucu olarak
degerlendirilebilir. Ancak, bu sdylemimizin bazi eksiklikleri oldugunu
belirterek, konuya iliskin ayrintili tartismanin ilerleyen boliimlerde
yapilacagini belirtmek gerekir.

L //. " ‘

Resim 1: Iremir Hoyiik Orta Demir Cag’t M1 Mezari (Biber ve ark.,
2025:121, resim 10).

Mezar 1°de ele gegen birey iizerinde yapilan antropolojik
analizlerde, iskeletin 30 yasinin {izerinde, orta yetiskin bir erkege ait

oldugu belirlenmistir. Bireyin sag iist ve sol alt biiylik az1 dislerini
-—-12--



O6lmeden once kaybettigi (AMTL) tespit edilmistir. Ayrica, bireyin hem
iist hem de alt ¢ene kemiginde, yatay ve dikey yonde ileri derecede
alveol kemik erimesi gdzlemlenmistir. Oliim dncesi dis kayb1, bireyin
hayattayken dislerini kaybetmesi anlamina gelir (Nikita, 2017:330).
Alveol kemik erimesi, alveol kemiginin emilmesi olarak kendini
gosterir ve bu durum ¢ok faktorlii etkilesimlerle agiklanabilir. Temelde,
cliriik ve periodontitis, beslenme eksiklikleri, agir1 dis aginmasi, travma
veya kiiltiirel ablasyon gibi dis hastaliklar1 bu etkilesimler arasinda yer
alir (Nikita, 2017:332). Bireyin diger dislerinde apse, hipoplazi, dis
clirtigli, travma ve dis tas1 gibi etkilesimlerin rastlanmamasi dikkate
alindiginda, 6lim oOncesi dis kaybinin muhtemel nedeni, dislerde
gozlenen ileri derecede dis asinmasi olabilir. Dig asinmasi, kuron ylizey
morfolojisinin degismesiyle kendini gosteren, disin sert dokusunun
kademeli olarak kaybiyla olusan dogal, dinamik ve ka¢inilmaz bir siire¢
olarak tanimlanir (Fiorenza & ark., 2020:39). Dis asinmasi, dislerin
ciktig1 ve kat1 gidalar ¢cignemeye basladig1 andan itibaren baslar ve {i¢
farkl1 mekanizma sonucunda ger¢eklesir: asinma, yipranma ve erozyon.
Asinma, dis etkenlerin dis yiizeylerine uyguladigi siirtiinme ile
gergeklesir ve tiim ¢igneme yiizeyinde meydana gelir (Fiorenza & ark.,
2020:39). Bu, sert gidalar ve yiyeceklerin i¢inde bulunan toz ve kum
gibi asindirici pargaciklarin dis minesi tabakasini asamali olarak
ortadan kaldirmasidir (Fiorenza & ark., 2020:40). Ayrica, dislerin
yiizeyleri arasindaki temastan kaynaklanan (yiyecek igermeyen) aginma
da  mekanik  asinma  olarak  tanimlanir.  Avci-toplayict
poplilasyonlarinda, ozellikle de kurak ve ¢ol ortamlarinda yasayan
bireylerde, asinma en yaygin asmma mekanizmasini temsil eder
(Fiorenza & ark., 2020:40). Erozyon, icsel ve digsal asitlerin neden
oldugu minenin ¢ézlinmesine yol agan kimyasal saldirilarin sonucunda
dis yiizeyinin kaybolmasidir (Fiorenza & ark., 2020:40). Arkeolojik ve
antropolojik arastirmalar, avci-toplayici ve tarih Oncesi insan
topluluklarinda, asitli igeceklerin asir1 tiikketimi nedeniyle sanayilesmis

toplumlarda yaygin olarak goriilen siddetli dis erozyonuna dair
—-13--



herhangi bir kanit bulmadiklarini belirtmektedirler (Fiorenza & ark.,
2020:40). Bu mekanizmalara ek olarak, stres yogunlagsma alanlarinda
disin mikro yapisal kaybin1 belirlemek i¢in baska bir mekanizma olan
abfraksiyon da s6z konusudur. Bu aginma, mine tabakasinin daha ince
oldugu ve dolayistyla ¢igneme yiizeylerinin yiikleme kuvvetlerine karsi
daha savunmasiz oldugu dis taglarmin servikal ¢izgisi boyunca daha
yaygin goriilen aginmalardir. Fiorenza ve ark. (2020:41) bu tip bir
asinmanin, “simdiye kadar tarihi ve tarih Oncesi insan
popiilasyonlarinda  bu  tip  bir  asinma  mekanizmasiyla
karsilasilmanmigtir” (Fiorenza & ark., 2020:41) demektedirler.

Yukarida bahsedildigi gibi, dis asinmasi, biiylik 6l¢iide insan
poplilasyonlarinin  beslenme ve davranigsal 6zelliklerini yeniden
yapilandirmada kullanilan bir gdostergedir ve ii¢ farkli asamada
degerlendirilir: mikro asinma, meso asinma ve makro aginma (Fiorenza
& ark., 2020:41). Mezar 1°de ele gegen bireyin asinma diizeyi makro
asinmadir ve ileri derecede asinma simifindadir. Bu diizeydeki
asinmada, c¢igneme Yyiizeyindeki dis minesinin kaybolmasi ve
devaminda dentinin asinmaya maruz kalmasi séz konusudur. Ileri
derecedeki bir asinmanin muhtemel nedenleri arasinda, kotii islenmis
ve sert gida diyeti ilk akla gelen faktordiir. Mezar ve mezarlik alanindan
ele gecen Ornekler, 6rnegin tas kaplar ve siirtme taslarin (tas havanlari)
yiyeceklerin  mekanik  olarak  hazirlanmasinda  kullanildigini
gosterebilir. Bu da, kaplardan kopan asindirict pargaciklarin besinlerle
beraber alinmasi ve ¢igneme mekanizmasinda yer almasiyla bireyde
gozlenen makro asimmayi agiklayabilir. Nitekim, 6liim oOncesi dis
kayiplarinin biiyiik az1 dislerinde goriilmesi, yukaridaki ifademizi
destekler niteliktedir.

Mezar 1°de iskelet {izerinde gozlenen paleopatolojik lezyonlara
bakildiginda one c¢ikan rahatsizlik Schmorl’s nodiilleridir. Bu
rahatsizlik, omurga stres kingimin farkli bir tiridiir. Schmorl’s

nodiilleri, iist veya alt omurga govde yiizeyinde sklerotik kenarlarla
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birlikte c¢okiintii olarak kendini gosteren intervertebral disk
herniasyonuna neden olan kompresyon yiiklenmesidir (Nikita,
2017:321). Daha anlasilir bir ifadeyle, Schmorl’s nodiilleri, omurlarin
govdelerinde bulunan intervertebral disk icerisinde yer alan sert jole
kivamdaki dolgunun herhangi bir sebepten dolay1 disariya ¢ikmasi yani
fittklasmasidir (Waldron, 2009:45). Schmorl’s nodiilleri, omur
ylizeylerinde hemen hemen her pozisyonda goriinebilir ve bazen
omurga kanalina dogru da uzanabilir (Waldron, 2009:45). Schmorl’s
nodiillerinin etiyolojisi tartigmalidir; mekanik stres, osteoporoz,
metabolik eksiklikler, artan viicut agirligi, vertebral morfoloji,
enfeksiyon ve konjenital yatkinliklar gibi faktorler gosterilmektedir
(Nikita, 2017:322). Ancak, Schmorl’s nodiillerinin ortaya ¢ikisinda bu
rahatsizliklar belirtilse de, travmanin bu durumun ana nedenlerinden
biri oldugu one siiriilmektedir (Charlotte & Manchester, 2010:343).
Schmorl’s nodiilleri li¢ asamada incelenmektedir. Bunlar: Asama 0,
Asama 1 (derinligi <2 mm olan, disklerin 6n-arka uzunlugunun
1/2°sinden daha azmi kaplayan lezyonlar) ve Asama 2 (>2 mm
derinliginde, disklerin O©n-arka uzunlugunun 1/2’sinden fazlasini
kaplayan lezyonlar) (Nikita, 2017:322). Gozlenen Schmorl’s nodiilleri
Asama 2 kategorisindedir ve buna ek olarak omurlarda osteofitik
bulgular da vardir. Ancak, osteoartrit’e iligskilendirilebilecek herhangi
bir patolojik bulgu gozlenmemistir. Omur gruplarina gére Schmorl’s
nodiilii ve osteofitik cikintilara bakildiginda, lumbar (bel) omurlar en
sik etkilenen bolgedir (%100). Thoracal (sirt) omurlarinda ise, T4’ten
T10’a kadar hafif osteofitik ¢ikintilar goriiliirken, bu omurlarda
Schmorl’s nodiiliine rastlanilmamistir. T11 ve T12’de ise osteofitik
cikintilarin orta dereceli goriiniime sahipken, Schmorl’s nodiilii Asama
1 kategorisinde belgelenmistir. Cervical (boyun) omurlarinda ise ne
osteofitik ¢ikintilara ne de Schmorl’s nodiiliine rastlanmamaistir. Bu tip
omurga eklem rahatsizliklarinin olusmasinda is giicline bagh stres,
“ozellikle iki ayak iizerinde uzun siireli ¢aligma™ bir belirteg olarak

diistintilebilir.
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Bireyin boy uzunlugu hesaplandiginda 175 cm (min.) (+ 3,97
cm) ile 176,06 cm (max.) (£ 4,66 cm) arasinda degismektedir. Ortalama
tahmini boy uzunlugu ise 175,44 cm (& 4,37 cm) olarak belirlenmistir.
Ayrica bireyin viicut agirligi ve beden kitle indeksi de hesaplanmistir.
Bu hesaplamalara gore viicut agirhign (BM) 72,14 kg, beden Kkitle
indeksi (BMI) ise 23,57 kg/m?'dir. Uluslararasi beden kitle indeksi
sonuglaria gore, birey normal kilo kategorisindedir.

Mezar M2

2021 yilinda K15 Agmasinda (2021'de kazilan) devam eden kaz1
caligmalarinda, 1 numarali mezarin kuzey duvarinin yaklasik 1,5 m
dogusunda hocker pozisyonda, yetiskin bir inhumasyon bireyi yer
almaktadir. Mezar, ana kayaya acilmis basit bir ¢ukur olup, bu ¢ukurun
kuzey-kuzeydogu yoniinde irili ufakli taglarla temellendirilmis veya
cevrelenmis bir tas sirast bulunmaktadir; gliney-giineybati sinir1 ise ana
kaya ile sonlandirilmis oval formlu bir mezardir. Ana kaya ve irili ufakli
tas temellerle ¢evrelenmis bu oval formlu mezar ¢ukuru, yine irili ufakl
iki tas sirasiyla yiikseltilerek yukartya dogru daraltilmistir. Temelden
aliarak yapilan {i¢ sirali tag 6rme duvarlarin arasina ¢camur balgikla
doldurulmustur. Mezarin {ist dolgusu, yaklasik 3 cm kalinliginda kii¢iik
tags cakilli toprak ortiiyle kapatilmis ve flzerine yaklasik 5 cm
kalinliginda ¢amur balgikla stvanmistir. Bu camur balgikli ortii igerisine
yaklagik 10 adet irili ufakli tag sikistirilmistir. Bu yapi1 stokunun iizerine
ise yaklasik 3 cm kalinliginda tekrar bir ¢amur balcgik dokiilerek
tamamlanmigtir. M2 mezarindaki mezar mimarisi ve yap1 stoku, M1
mezarinda uygulanan mezar yapim insaat teknigiyle aynidir (Resim 2).
M2 mezar1 ve yakin ¢evresinde ele gegen fibula, demir bigak namlusu,
canak ¢omlek pargalar1 gibi arkeolojik bulgular bu mezarin da Orta
Demir Cag’a ait oldugu gostermektedir (Biber ve ark., 2025: 113).

M2 mezarindaki antropolojik incelemelere gore, orta yetiskin
(30 yas ve lizeri) yas kategorisinde erkek bir bireydir. Agiz dis saghigi
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acisindan dis ¢iirigl, dis tasi, apse, hipoplazi, ¢ene travmasi ve 6liim
oncesi dis kayb1 gibi rahatsizliklar gézlenmemistir. Sadece dislerde
meso (orta derece) asinma tespit edilmistir. Viicut kemiklerinde travma
ve kemiklere yansiyan herhangi bir paleopatolojik olusum
bulunmamaktadir. Bununla birlikte, Schmorl’s nodiilleri ve osteofitik
cikintilar gézlemlenmistir. Schmorl’s nodiillerini vertebra gruplarina
gore inceledigimizde, lumbar (bel) omurlar en sik etkilenen bolgedir
(%100). Ozellikle L5, L4 ve L3 omurlarinda Schmorl’s nodiilii asama
2 kategorisindeyken, osteofitik ¢ikintilar hafif derecededir. Thoracal
(sirt) omurlarda ise T5’ten T12’ye kadar asama 1 kategorisinde
Schmorl’s nodiilleri gozlemlenmistir. Diger thoracal omurlarda ve
cervical (boyun) omurlarda ise ne osteofitik ¢ikintilara ne de Schmorl’s
nodiillerine rastlanmamustur.

Uzun kemik dlgtimlerinden yararlanilarak yapilan boy uzunlugu
tahminine gore, bireyin boyu 170,01 cm (min.) (+ 3,62 cm) ile 177,4
cm (max.) (+ 4,72 cm) arasinda olup, ortalama boy uzunlugu ise 173,1
cm (+ 4,17 cm) olarak hesaplanmistir. Ayrica, bireyin viicut agirligi ve
beden kitle indeksi hesaplanmais; viicut agirligi (BM) 58,84 kg, beden
kitle indeksi (BMI) ise 17,94 kg/m* olarak tahmin edilmistir.
Uluslararas1 beden kitle indeksi sonucglarma gore, birey diisiik kilolu
yani zayif kategorisinde yer almaktadir.
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Resim 2: Iremir Héyiik Orta Demir Cag’t M1 Mezari (Biber ve ark.,
2025:121, resim 11).

Mezar M3

2022 yilinda K15 agmasinda devam eden kazi ¢alismalarinda, 1
numarali mezarin bati duvariin yaklasik 2 m kuzey-kuzeybatisinda,
hocker pozisyonunda, sol tarafinda yatirilmis bir inhumasyon yetiskin
bireyi tespit edilmistir. Mezar 1,10x80x60 cm Olgiilerinde
sinirlandirilmistir. Mezar, oval bir ¢cukura yerlestirilmis ve bu ¢ukurun
ici, irili ufakli iki sirali tasla diizlestirilmistir. Olusturulan bu zemin
iizerine yaklagik 1,5 cm kalinhiginda kiiciik cakilli bir toprak ortii
serilmig ve tesviye edilerek diiz bir yatak haline getirilmistir. Oval
sekilli mezarin etrafi, 3 sirali irili ufakli tas duvar Oriilerek
ylkseltilmistir. Mezar duvarlar1 temelden yukariya dogru daraltilmis ve
iizeri yaklagik 2 cm kalinliginda kiiciik tagh cakilli bir toprak ortiiyle
kapatilmistir. Daha sonra bu Ortiiniin lizerine 8 cm kalinliginda camur
balcik ile doldurulmus ve bu dolgunun igerisine irili ufakli (10-15 cm
uzunlugunda) taslar sikistirtlmistir. Diger mezarlarda oldugu gibi,
benzer bir mezar mimari gelenegi M3 mezarinda da uygulanmigtir. M3
mezart ve Yyakin g¢evresinde herhangi bir arkeolojik bulguya
rastlanilmamistir ancak gdmii bigimi itibariyle bu mezarin da Demir
Cag’a ait oldugu diistiniilmektedir.
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Mezar 3’e ait buluntulara bakildiginda, mezarin dogusuna dogru
yapilan genigleme ¢aligmasinda in situ sigir (Bos taurus) ait yarim st
cene (maxilla) kemigi diiz bir tag (8-10 cm uzunlugunda) iizerine
birakilmistir. Ayrica iskeletin yliziine doniik sekilde bir adet seramik
pargast tespit edilmistir. Iskelet, dogu-bat1 dogrultusunda yerlestirilmis
olup, ylizii glineye bakmaktadir ve orta yetiskin (30 yas tizeri) bir erkek
bireye aittir. A1z ve dis saghigr agisindan yapilan antropolojik
incelemelerde, bireyde apse, dis tasi, ¢iiriik, hypoplazi, ¢ene travmasi
ve Olim oOncesi dis kayb1 gibi rahatsizliklara rastlanmamistir. Ancak
birey, hem {ist hem de alt ¢ene kemiginde yatay ve dikey yonde ileri
derecede alveol kemik erimesi gostermektedir. Az dislerinin ve kii¢iik
az1 dislerinin ¢igneme yiizeylerindeki asmmma, makro asinma
kategorisindedir. Az dislerinin neredeyse tamaminda mine kaybi
bulunmakta olup, dislerin tamaminin lingual ve buccal yonde dentinin
aciga ciktigt ve dentinin yiizeyinde biliylik c¢ukurlar olustugu
gbozlemlenmigtir. Bu tiir makro asinmanin, sert ve asindirict besin
tiikketiminin yan1 sira periodontal hastaliklar ve dislerin farkli isler igin
kullanilmis olmasi ihtimalini diisiindiirmektedir. Diger paleopatolojik
durumlardan, bireyin sol femur kemiginin gluteal tuberosity’sinde
gozlenen asir1 dejeneratif degisiklikler, asir1 zorlamadan kaynaklanmis
olabilecegini gostermektedir. Nitekim, 3. trochanter’in yaklasik 5 cm
altinda tespit edilen iyilesmis kirigin varligi, gluteal tuberosity’de
gozlenen asir1 dejeneratif degisikliklerin nedenini agiklamaktadir.
Dikkati ¢eken diger patolojik goézlemler ise omuriligi olusturan
omurlarda gozlenen dejeneratif degisikliklerdir. Cervical (boyun)
omurlarin govdelerinde gozlenen dudaklanma, govde yiizeylerindeki
Schmorl’s nodiilii (asama 2) ve osteofitik biliylimeler, orta dereceli
dejeneratif degisikliklerin isaretidir. Neredeyse tiim cervical omurlarda
bu dejeneratif degisikliklere rastlanmistir. Thoracal omurgalarda
gozlenen  paleopatolojik  degisiklikler, cervical omurlardaki
degisikliklere benzemektedir. incelenen thoracal omurlarin tamaminda

gbvde iist ylizeylerinde asama 1 kategorisinde olan Schmorl’s nodiilleri
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bulunmaktadir. Lumbar (bel) omurlarda ise osteofitik biliyiimeler ve
asama 2 Schmorl’s nodiilleriyle birlikte asir1 dejeneratif degisiklikler
s06z konusudur. Tiim lumbar omurlarda asir1 dejeneratif degisiklikler
gozlemlenmistir. Muhtemelen, agir is kollarinda ¢alisma sonucunda
olusan mikro travmalar ve ayrica uygun olmayan uyuma yerleri gibi
fiziki kosullarin olusturdugu olumsuz sartlar nedeniyle meydana gelmis
olabilir. Paleopatolojik durumlar disinda, bireyin tahmini boy uzunlugu
163,1 cm £ 4,57 cm olarak hesaplanmaistir.

Comlek Mezar 1

Comlek Mezar 1, M3 mezarinin 45 cm kuzeyinde yer
almaktadir. Comlegin cevresi ¢gamur harg ile sivanmistir. Mezarin dogu-
bat1 yoniindeki genisligi 70 cm, kuzey-giiney yoniindeki genisligi ise
60 cm’dir. Comlek, dogu ve bati kisimlarinda ¢amur harg {izerine
oturtulmus taglarla desteklenmistir. Comlek form olarak genis agizlidir
ve dogu-bat1 yoniinde, goévdesi yan yatirilmis sekilde tespit edilmistir.
Comlegin agz1 doguya bakarken dip kismi1 batiya doniik durumdadir.

Comlegin i¢inin toprakla dolduruldugu gorilmiistiir. Temizlik
sirasinda ¢omlek icerisinde 0—1 ay aralifinda ya da yeni dogmus bir
bebege ait iskelet tespit edilmistir. Iskelet ¢dmlegin icine kuzey-giiney
dogrultusunda, sol tarafina yatirilmis, yiizii doguya bakar sekilde
hocker pozisyonunda yerlestirilmistir. Alanda yiiriitiilen antropolojik ve
arkeolojik incelemeler sirasinda, iskeletin boyun kisminda iki adet yan
yana yerlestirilmis damga miihiir ile kiiciikk, yuvarlak formlu bir
boncuga rastlanmistir (Resim 3), (Biber ve ark., 2025:114).
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Resim 3: Iremir Hoyiik Iremir Demir Cag (Post Urartu/Akamenid
Donem) Comlek Mezart

Mezar M4

Comlek mezarin yaklasik 40 cm kuzeybatisinda yer alan iskelet,
tam hocker pozisyonunda dogu-bati dogrultusunda, yiizii kuzeye bakar
sekilde gomiilmiis bir inhumasyon bireydir. Birey mezar igerisinde sirt
kismi1 ana kayaya yaslandirilmis olup diger taraflari tas sirasi ile
siirlandirilmigtir. Mezar yapim teknigi, Mezar 1, 2 ve 3’te tanimlanan
mezar mimarisiyle aynidir. Bu mezarin digerlerinden tek farki, bireyin
bacaklarinin bulundugu béliimde tas yerine sertlestirilmis ¢camur dolgu
blogu kullanilmis olmasidir. Mezarin 6lgiileri 60x80x90 cm olarak
belirlenmistir. Bireyin boyun kismiin altina, yastik islevi gorecek
sekilde 15x10 cm boyutlarinda bir tag yerlestirilmistir (Resim 4), (Biber
ve ark., 2025:115). M4 mezar1 ve yakin cevresinde herhangi bir
arkeolojik bulguya rastlanilmamistir ancak gédmii bi¢imi itibariyle bu
mezarin da Demir Cag’a ait oldugu diisiiniilmektedir.
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Resim 4: Iremir Héyiik Demir Cag, M4 Mezart.

M4 mezarinda yapilan antropolojik incelemeler sonucunda
iskeletin yaklasik 30 yasinda, orta yetiskin bir erkek bireye ait oldugu
belirlenmistir. Agiz ve dis sagligi bakimindan degerlendirildiginde
O0lim oOncesi dis kaybi bulunmamaktadir ve bireyin tiim disleri
mevcuttur. Alt ¢cene dislerinin hem lingual hem de buccal yiizeylerinde
belirgin miktarda dis tas1 olusumu tespit edilmistir. Ust ¢ene dislerinde
ise ileri derece makro asinma nedeniyle dis tasi gozlenmemistir.
Ozellikle alt gene kesici dis grubunda, 1sirma kenarindan mine yiizeyi
boyunca uzanan yogun dis tas1 birikimi dikkat ¢ekicidir. Hem alt hem
de list cenede aginma diizeyi makro asinma kategorisindedir. Alt cenede
birinci ve ikinci az1 dislerinde mine kayb1 yaklasik %75 oranindadir.
Kopek ve kesici dislerde de benzer seviyede mine kaybi gortliirken,
kiiciik az1 dislerinde asinma oldukca smirlidir. Ozellikle birinci ve
ikinci kii¢iik az1 dislerinde lingual ve buccal tiiberkiiller arasinda daha
dar aginma alanlar1 tespit edilmistir. Ust ¢ene dislerinde ise iiciincii az1
disleri hari¢ tiim dislerde tam mine kaybi (%100) goriilmektedir. Sol
birinci az1 digindeki ileri makro asinma nedeniyle pulpa odast agiga
cikmustir. Birinci ve ikinci az1 dislerindeki aginmanin temel nedeni bu
dislerin kotii islenmis ve sert gidalarla ilk temas eden grup olmasiyla
aciklanabilir. Bununla birlikte, tiim dislerde asinma seklinin buccal’den
lingual’e dogru egimli bir hat olusturacak sekilde gelismesi dikkat
cekicidir. Bu asimnma modeli yalnizca normal c¢igneme isleviyle
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aciklanamaz. Bulgular, bireyin dislerini belirli bir is veya zanaat
faaliyetinde alet gibi kullanmis olabilecegini diislindiirmektedir (Resim
5). Sonug olarak mezar 1, 3 ve 4’deki bireylerin ayni tip bir makro
asinma sergilemesi diglerinin beslenmedeki gorevlerin disinda diger
basgka gorevler icinde kullanildigint géstermektedir.

Resim 5: Makro Dis Asinmasi

Viicut kemiklerinde gozlenen paleopatolojik bulgulardan biri,
diger bireylerde oldugu gibi omurlarda tespit edilen Schmorl’s
nodiilleridir (Asama 2). Ayrica omurlarda osteofitik ¢ikintilar
izlenmigtir. Cervical, thoracic ve lumbar omurlarin tamaminda belirgin
derecede dejeneratif degisimler bulunmaktadir. Ozellikle lumbar omur
govdelerinin yaklasik %2 iinii etkileyen enfeksiyon kaynakli dejeneratif
degisimler dikkat ¢ekicidir (Resim 6,7). Diger bir paleopatolojik bulgu
ise sag besinci metatarsal kemikte gézlenen iyilesmis kirik lezyonudur
(Resim 8).

Bireyin tahmini boy uzunlugu 172,5 cm (min.) (+ 3,86 cm) ile

178,9 cm (max.) (£ 4,72 cm) arasinda degismektedir. Ortalama tahmini
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boy uzunlugu ise 176,4 cm’dir (4,17 cm). Ayrica bireyin viicut agirligi
(BM) ve beden kitle indeksi (BMI) hesaplanmistir. Buna gore viicut
agirlign 67,28 kg, beden kitle indeksi ise 21,7 kg/m?’dir. Uluslararasi
beden kitle indeksi siniflamasina gore birey normal kilo kategorisinde
yer almaktadir.

Resim 6: Lumbar Omur, Marjinal Osteofit Seklinde Dejeneratif
Degisiklikler, Osteoartritis
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Resim 7: Thoracic omur Schmorl's nodiilii

||v|l|ll|ml|l|lllll
5cm

Resim 8: Iyilesmis Kirtk

Sonug olarak, mezarlik arkeolojisi karmasik bir ¢aligsma alanidir
ve yalnizca arkeolojik verilerle tam olarak ¢oziimlenemez. Ciinkii her
mezar ve mezarlik alani, kendi i¢inde kiiltiirel bilgiler barindirr.
Gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de mezarlik arkeolojisi kazilarinda
maalesef caligmalar cogunlukla nesne odakli yorumlamaya
yonelmektedir. Bu durumdan kagimmak i¢in mezar ya da mezarlik

alanlarinin mutlaka antropolojik ¢aligmalarla birlikte degerlendirilmesi
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gerekmektedir. Bu yaklagim, incelenen mezar ya da mezarlik alanina
yonelik yorumlarin, birden fazla disiplinin metodolojilerinin bir arada
kullanilmastyla daha gii¢lii ve saglikli bir sekilde yapilmasina olanak
tanir. Bu tiir ¢calismalarda ¢ikarilmasi gereken en Onemli ders ise
disiplinler arasi ortak ¢aligsma bilincinin ve isteginin gelistirilmesidir.

Tartisma

Arkeolojik kazi caligmalarinda en onemli konulardan biri,
incelenen alana iliskin tiim olaylar i¢in miimkiin oldugunca ayrintili ve
kesin bir kronoloji olusturulmasidir. Spesifik kronolojik sorular kazidan
kaziya degisiklik gosterebilir. Bazi durumlarda yerlesimin kokeni
vurgulanirken, diger durumlarda yerlesimin sona ermesi ya da belirli
bir evresinin tanimlanmasi arastirmanin odak noktasi olabilir. Ancak
genel amag, bu kronolojik sorulara en dogru ve kesin sekilde yanit
verebilmektir (Haase & Olsen, 2021: 860).

Van Goli Havzasi, Anadolu’nun en onemli eski yerlesim
alanlarindan biridir. Bu bolge, iki temel unsur nedeniyle tarihsel ve tarih
oncesi arastirmalarin uzun siire odak noktasi olmustur. Bu unsurlardan
ilki, havzanin Giineybat1 Asya’nin énemli bir kavsaginda yer almasi;
ikincisi ise Asya’yt Akdeniz’e baglayan kara yolu iizerinde
bulunmasidir. Bu nedenle Van Golii Havzasi’nin tarih boyunca farkli
kiiltir ve uygarliklarin dikkatini ¢ekmesi bu iki temel faktorle
aciklanabilir. Bu dogrultuda hem wulusal hem de uluslararas:
arastirmacilar tarafindan bdlgede arkeolojik kazilar ve yiizey
aragtirmalar gergeklestirilmis, sonug olarak hem Van Golii Havzasi’nin
hem de ona bagl bolgelerin kiiltiirel yapis1 belgelenmistir.

Bu konuda 6zellikle Burney’in (1957, 1958) arastirmalari, Van
Goli Havzasi’nin kiiltiirel kompozisyonunu belirleme acgisindan en
kapsamli ¢aligmalar arasinda yer almaktadir. Burney, hem havzanin
hem de havza ile iligkili bolgelerin ¢anak ¢omlek endiistrisini
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karsilagtirmali olarak inceleyerek bolgenin ilk “krono-kiiltiirel
temellendirme modellenmesini” ortaya koymustur. Burney, bu
modellemeyi gelistirirken yalnizca genis havza alanlarinda degil, ayni
zamanda havza ile baglantili bolgelerde de o©nemli arkeolojik
yerlesimleri tespit etmis ve bu alanlara iligkin degerlendirmelerde
bulunmustur. Boylece kendisinden sonra calisacak yerli ve yabanci
arastirmacilar i¢in 6nemli bir bagvuru kaynagi olusturmustur.

Havza i¢inde ve gevresindeki genis cografyada gerceklestirilen
sonraki arkeolojik c¢aligmalarin neredeyse tamami Burney’in ortaya
koydugu “krono-kiiltiirel temellendirme modellenmesini” iizerinden
sekillenmis ve bu yaklagim giiniimiizde de biiytlik dl¢iide gegerliligini
korumaktadir.

Havza icerisinde ve gevresinde Bilgic & Ogiin (1964), Erzen
(1978), Tarhan (1994), Ussishkin (1994), Belli (1999), Cilingiroglu &
Salvini (2001), Belli & Konyar (2001, 2003a, b), Sevin (2003), Marro
& Ozfirat (2005) ve Ozfirat'm (2019a,b) calismalari, Van Golii
Havzasi’nda tarihi ve tarih Oncesi kiiltiirlerin mekanlar ve donemler
arasinda hareketlerini anlamada 6nemli bir koprii islevi gormiistiir. Bu
arastirmalar, havzanin genel arkeolojik gOriinlimiiniin ortaya
konulmasina katki saglamistir. S6z konusu c¢alismalarin temel amaci,
Burney’in krono-kiiltiirel temellendirme modellenmesini gelistirmek
ve onun karsilagtig1 sorunlara yeni belgeler, yaklasimlar ve yorumlarla
¢coziim liretmek olarak degerlendirilebilir.

Son yillarda Van Golii Havzasi'nda hem Onceki kazilar
stirdiirilmekte hem de yeni kazi alanlar1 aragtirmalara dahil
edilmektedir. Bu ¢aligmalar sonucunda elde edilen yeni verilerle,
ornegin Cavusoglu ve ark. (2022), Biber & Uslu (2022), Biber ve ark.,
(2025), Coskun, Varol & Polat (2023), Kili¢, Zirekbilek & Tayfur
(2023), Ayaz, Erdogan & Yilmaz (2024), Coskun ve ark. (2024),
Erdogan (2024), Isikli (2024) ile Yilmaz, Polat & Ozgiiner (2024)
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tarafindan yapilan calismalar, havzanin krono-kiiltiirel temellendirme
modelline yonelik yeni bir sentez girisimini beraberinde getirmistir. Bu
sentez dogrultusunda farkli varsayimlar ortaya koyulmaya baslanmistir.

Ozellikle Biber ve ark., (2025), Ayaz, Erdogan & Yilmaz
(2024), Erdogan (2024), Isikl1 (2024) ve Yilmaz, Polat & Ozgiiner’in
(2024) Van Goli Havzasi’nda Demir Cag1 popiilasyonlarmin kiiltiirel
ve biyolojik ¢esitliligini yeniden degerlendirmeye yonelik ¢aligmalari,
bu donemin havza 6zelinde yeniden ele alinmasina ve adeta yeni bir
bilimsel sentezin ortaya ¢ikmasina olanak saglamistir.

Bu noktada, bolgeler arasi karsilagtirma yapmak yerine, Van
Goli Havzast’nin Demir Cagi yerlesim evrelerinin ic¢sel gelisimine
odaklanmak daha anlamli goriinmektedir. Dogu Anadolu’da, Erken
Demir Cagi ile birlikte demir metalurjisinin ortaya ¢ikiginin ardindan,
yaklasik MO 8. yiizyildan itibaren Van Gélii Havzasi’nda Anadolu’nun
giiclii siyasi olusumlarindan biri olan Urartu Kralligi sahneye ¢ikmustir.
Nitekim havzada yiiriitiilen yiizey arastirmalar1 ve arkeolojik kazilar,
MO 12. yiizyildan itibaren Erken Demir Cagi’ndan Urartu Kralligi
dénemine (MO 9.-7. yiizyillar) uzanan kiiltiirel siiregte belirgin bir
stireklilik oldugunu agikca gostermektedir.

Havzanin Krallik Donemi’ndeki en karakteristik Ozellikleri;
gorkemli kale mimarisi, zengin buluntu gruplarina sahip tekli/coklu
mezar odasi gelenegi, kendine 6zgii canak ¢omlek repertuvari, ¢ivi
yazitlar1 ve metaliirji faaliyetleridir. Bu 6zelliklerden dolay1 arkeolojik
aragtirmalarin bolgeye olan ilgisi artmis ve calismalar ¢ogunlukla
Krallik Dénemi’ne yogunlagmistir. Bunun en 6nemli nedeni, havzadaki
gorkemli kalelerin arastirmalar i¢in birincil veri kaynagi olusturmasidir.
Ornegin Sagona ve Zimansky’nin 2018 yilinda Tiirkgeye cevrilen
Arkeolojik Veriler Isiginda Tiirkiye 'nin En Eski Kiiltiirleri MO 100000—
550 (Ancient Turkey, 2009) adl1 eserinde yer alan “Kalelerin Kralligi:
Urartu ve Demir Cagi’nda Dogu Anadolu (MO 1200-600)” baslikl
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boliim, kaz1 calismalarinin neden agirlikli olarak Urartu Krallik
Doénemi’ne odaklandigini agiklamaktadir. Bu nedenle havzada
gerceklestirilen kazilar, yiizey arastirmalar1 ve yayinlanan bilimsel
caligmalarin neredeyse tamami uzun bir siire Urartu Kralligi merkezli
olarak devam etmis ve bu durum giinlimiize kadar etkisini
stirdiirmiistiir.

Ancak son yillarda bu egilim degismeye baslamistir. Van Golii
Havzasi’nda Urartu Kralli§i sonrasi donemlerin giderek daha fazla
aragtirma konusu haline gelmesi, kazi ve degerlendirme ¢alismalarinin
yonini degistirmistir. Béylece havzanin krono-kiiltiirel temellendirme
modellenmesi artik tek bir sonuca ulagsmay1 hedeflemekten ziyade, yeni
varsayimlarin ve tartismalarin ortaya ¢ikmasina olanak saglayan ¢ok
yonlii bir yaklagima donligmiistiir.

Nitekim Ege Yaymlari’ndan ¢ikan ve Aynur Ozfirat, Sevket
Doénmez, Mehmet Isiklt ve Mona Saba (2019) editorliigiinde hazirlanan
“Orta ve Dogu Anadolu Ge¢ Demir Cagi: Post-Urartu, Med ve
Akhaimenid Imparatorluklary” baslikli kitap, Van Golii Havzasi’nin
Urartu Krallig1 sonras1 donemine iliskin en kapsamli krono-kiiltiirel
temellendirme modelini ortaya koymaktadir.

Kitapta ozellikle Ozfirat’in (2019) kaleme aldig1 “Van Gélii
Havzasi’nda Son Urartular ve Dogu Anadolu Yiiksek Yaylasi’nda
Post-Urartu Dénemi” ve “Van Golii Havzast ve Agri Dagi’nda
Akhaimenid Donemi: Karagiindiiz Hoyiigii Kazist ve Yiizey
Arastirmast Merkezleri” bashikli boliimler, havzanin ¢anak-¢comlek
endiistrisinin krono-kiiltiirel degerlendirmesini igermektedir. Ozfirat’in
(2019a, b) Post-Urartu ve Akhaimenid donemine ait yerlesimleri
tanimlamasi, mimari 6zellikleri agiklamasi, ¢anak-¢comlek endiistrisini
yorumlamas1 ile az sayidaki mezar ve mezar buluntusunu
degerlendirmesi, Krallik sonrasi donemde havzanin yerlesim
stirekliliginin anlasilmasi agisindan 6nemlidir.
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Dolayisiyla Erken, Orta ve Ge¢ Demir Cagi boyunca havzanin
hoyiik ve kalelerinde, farkli kullanim islevlerine gore bigimlenen ve
kesintisiz devam eden yeni yerlesim pratiklerinin oldugu
goriilmektedir. Bu baglamda, antik kaynaklarda (6zellikle Asur
metinlerinde) MO 12. yiizyildan itibaren 6nemli bir yerlesim alam
olarak tanimlanan havza, Anadolu’nun diger 6nemli antik kiiltiir
havzalar1 arasindaki yerini kanitlamaktadir.

Ancak Van Goli Havzast'nin  Post Urartu donemi
popiilasyonlarmin kiiltiirel ve biyolojik yapisinin biyo-toplumsal
arkeoloji agisindan degerlendirilebilmesi, yalnizca Karagiindiiz
Hoytigiiniin 4c (Post-Urartu) tabakasinda bulunan ikisi basit toprak
mezar ve biri comlek mezardan olusan sinirli 6rneklemle miimkiindiir.
Bu durumun temel nedeni, biiyiik olasilikla Urartu Kralligi donemine
ait arkeolojinin cazibesi ve arastirmalarin uzun siire bu doneme
yogunlagmig olmasidir.

Sonu¢ olarak, daha once de belirtildigi gibi Van Goli
Havzasi’nin Demir Cagi arkeolojisi ¢ogunlukla materyal kiiltiir
iizerinden tanimlanmakta ve yorumlanmaktadir. Biyo-toplumsal
Arkeoloji verilerinin yetersizligi nedeniyle, yerlesimlerin kiiltiirel
kronolojisi ile antropolojik bulgularin iliskilendirilebilmesi simdilik
sinirli goriinmektedir. Bu baglamda, kiiltiirel tsluplarin kokeni ve
gelisimini  anlamak, yalnizca uzun vadeli ve disiplinler arasi
caligmalarla miimkiin olabilecek bir siirectir. Bu nedenle, asagida
sunulan Iremir Hoyiik Demir Cag’1 Mezarligi’nin arkeolojik bulgulari
ile Biyo-toplumsal Arkeoloji verilerinin birlikte degerlendirilmesi;
havzanin mevcut literatiiriiyle karsilagtirilarak tartigilmasi yoluyla Van
Goli Havzasi’'nin Demir (Cag’t evrelerinin arastirmalarina katki
saglayacagi kanaatindeyiz.

[remir Hoyilk Demir Cagi evrelerinin mezar mimarisi
incelendiginde, mezarlarin genellikle ana kaya {izerine agilmis oval
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ve/veya yuvarlak planli oldugu goriilmektedir. Mezar tabami kille
diizlestirilmis basit bir cukurdan olusmakta, cukurun etrafi ise
islenmemis taslardan yapilmig tek sirali bir temel duvarla
sekillendirilmektedir. Bu temel duvarin iizerine iglenmemis irili ufakl
taglar iki sira halinde yerlestirilmis ve camur balgikla yiikseltilmistir.
Ardindan tag duvar, kerpi¢ benzeri balgik bir hargla yiikseltilerek mezar
duvari tamamlanmaistir.

Oval planli bu basit tas 6rme mezara yerlestirilen cesetlerin
iizeri ilk olarak yaklasik 2-3 cm kalinliginda toprak bir dolgu ile
kapatilmig, ardindan 5-7 cm kalinliginda ¢amur balgik tabakasi ile
ortiilmiistiir. Bu balgikli 6rtiiniin i¢ine irili ufakli taglar yerlestirilmis ve
iizerine tekrar yaklasik 2—3 cm kalinliginda balgik siva uygulanarak
mezar tamamen kapatilmistir. Sonug olarak, bu “yart yeralti tas érme
mezar” (semi-subterranean grave) tamamen islenmemis tas ve ¢amur
malzeme kullanilarak insa edildigi anlagilmaktadir.

Bununla birlikte iremir Hoyiik mezarligimin alan kullanimina
bakildiginda, hdyiigiin yamacindan asagiya dogru genisleyen bir diizen
goriilebilmektedir. Mezarlar ana kaya tizerine agilmis olup, baz1 mezar
duvarlarmin ortak kullanildig1 ve biitiiniin “art petegini” andiran bir
plan sergiledigi anlagilmaktadir. Bu tlir bir mezarlik diizeni ve alan
kullanimi, Karagiindiiz Hoytuiglinlin Post-Urartu tabakasi i¢in de
muhtemel bir uygulama olabilecegini diisiindiirmektedir. Ancak
Karagiindiiz Hoyiiglinlin Post-Urartu tabakasinda ortaya ¢ikarilan
mezar yapim gelenegine dair yeterli veri sunulmadigindan, iremir
Hoylik’te gbzlenen mezar mimarisiyle simdilik dogrudan bir baglanti
kurmak miimkiin gériinmemektedir. Benzer sekilde, havzadaki diger
mezarlik alanlarinda da bu konuya iliskin yeterli veri bulunmadigi igin,
s0z konusu “art petegi diizenini”’ andiran yar1 yeralt1 tag 6rme mezar
mimarisi ve alan kullanim bi¢iminin Demir Cag’in hangi evreleri
boyunca ne kadar yaygin olduguna dair yorum yapmak su asamada

miimkiin degildir.
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[remir Hoyiik Demir Cag1 mezar mimarisi, mezar buluntulari ve
gomii ritiielleri bakimindan Urartu Krallik 6ncesi ve Krallik Donemi
gelenekleri ile karsilastirildiginda, donemler arasinda dikkate deger
degisimlerin ve evrimsel bir siirecin yasandig1 goriilmektedir. Van Goli
Havzasi’nda Urartu Krallig1 6ncesine tarihlenen ve kazist yapilmis az
sayidaki mezarliklar genellikle hoyiik yerlesimlerinden gelmektedir.
Bunlar Karagiindiiz, Dilkaya, Ernis-Evditepe ve Yoncatepe olarak
siralanabilir (Isikli 2021: 85). Isikli (2021), bu yerlesimlerdeki mezar
mimarisi ve buluntular1 su sekilde Ozetlemektedir: “Bu mezarlar
cogunlukla toplu gomiilerin bulundugu oda mezarlardir. Mezar
hediyeleri ise agirlikli olarak ¢canak ¢omlek kalintilari ve metal silahlar
gibi objelerden olusmaktadir.”

Bununla birlikte havzada Urartu Krallig1 6ncesine tarihlenen bir
diger yerlesim tipi olan kale yerlesimlerinin mezar mimarisi ve buluntu
gruplart da yine Isikli (2021: 85) tarafindan su sekilde ifade
edilmektedir: “Kaleleri c¢evreleyen alg¢ak yamacglarda mezarliklar
bulunmaktadir ve bunlarin ¢cogunlugu tas sanduka, oda veya kurgan
mezar bi¢imindedir. Mezar buluntular: cesitlilik gosterir; ¢anak
¢omlekler, metal objeler (silahlar ve siis esyalari) ile tas malzemeler
bunlara dahildir. Zengin ve liiks mezar hediyelerine sahip mezarlarin
ise yonmetici ya da seckin siniflara ait olmasi muhtemeldir.” Bu
degerlendirmeler, Urartu Krallig1 6ncesi donemde mezarlik alanlarinin
kullanim bi¢imini, mezar mimarisini ve mezar buluntularini, yerlesim
tiirlerine gore nasil sekillenmis olabilecegine dair 6nemli bir gergeve
sunmaktadir.

Van Golii Havzasi’nda Urartu Krallik ncesi topluluklara ait
ortak mezarliklar ile bu mezarliklarda goriilen, ¢cogunlukla yeraltina
ingsa edilmis oda tipi tag 6rme mezar gelenegi ve bu gelenegin alt
tiplerini olusturan ayrilmis oda mezar kompleksleri, genel olarak kirsal
sit alanlariyla karakterize edilmektedir. Bununla birlikte bu mezar

geleneginin olduk¢a uzun bir siire devam ettigi ve Urartu Kralligi
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oncesi Erken Demir Cagi I’de hem kirsal hem de merkezi yerlesim
alanlarinda da siirdiiriildiigii anlagilmaktadir. Ayrica, Krallik doneminin
erken, orta ve ge¢ evrelerinde de bu gelenegin devam ettigine iliskin
bulgular kazi ve ylizey arastirmalariyla desteklenmektedir. Dolayistyla
sOz konusu yer alt1 tag 6rme mezar geleneginin alt tipleriyle birlikte
Demir Cagi’nin farkli donemlerinde benzer bir mimari lislup igerisinde
stirdiigii diisiiniilmektedir. Bu nedenle, Urartu Krallig1 6ncesi toplumlar
ile Krallik donemi popiilasyonlar1 arasindaki gecis siirecinin daha
ayrintili bi¢imde anlasilabilmesi i¢in yeni verilerin ortaya ¢ikarilmasi
gerekmektedir.

Urartu Krallik Donemi’ne bakildiginda mezar alanlarinin
kullanimi, mezar mimarisi ve mezar buluntularinin kapsamli
degerlendirmesi en net bicimde Konyar’in (2021) arastirmalarinda
goriilmektedir. Giinlimiizde havzanin bolgesel karsilagtirmalari,
ozellikle Urartu Kralligi'nin biiyiik kale yerlesimlerinde ortaya
cikarilan gosterisli mezar mimarisi ve zengin gémii kiiltiirii tizerinden
yuriitilmektedir. Bu  mezar  geleneklerine iliskin  ayrintili
degerlendirmeler ve yeni yorumlar yalnizca Konyar’in (2010, 2021)
caligmalarinda kapsamli bir sekilde ele alinmistir. Dolayisiyla
Konyar’in (2021) Urartu Krallig1 mezar mimarisine iligkin ¢alismalari,
bu alanda aragtirma yapanlar i¢in temel bagvuru kaynag niteligindedir.
Nitekim Konyar’in (2021:205) bu konuya dair agiklamalar
incelendiginde bu gereklilik agikca anlasilmaktadir.

“Urartu mezar mimarisinin, swmiflandirmaya olanak
saglayan ortak ozellikler sergiledigi goriilmektedir. Genis bir
cografyaya yayimis sekilde kaya mezarlart ve yer alti mezar
odalart  bulunmaktadir~ Bu  mezarlarda ve  mimari
diizenlemelerde  belirli  standart  uygulamalar  dikkat
cekmektedir. Ana kayaya oyulmus ¢ok odali Urartu mezarlari,
Urartularin kaya kesme konusundaki ustaligimin dogal bir

sonucu olarak kendine ozgii ve bagimsiz bir gelisim siireci
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izlemektedir. Van Kalesi’'ndeki krali kaya mezarlari, Urartu
kaya mezar mimarisini anlamak igin en onemli ornekleri
sunmaktad.  Bu  mezarlar, kalelerin en karakteristik
unsurlarindandir;, merdivenlerle ulasilan, cok odali ve anitsal
nitelikli yapilardir. Urartu cografyasinda en yaygin mezar tiirii
ise yer altt mezar odalaridir. Bunlar, genel olarak tastan
ortilmiis ya da dogrudan ana kayaya oyulmus olmak iizere iki
ana gruba ayrilabilir. Tas duvarlarla insa edilen mezarlar
genellikle yer altinda bulunan, dikdortgen planl ve tek odall
vapilardir, kayaya oyulan mezarlar ise ¢cogunlukla ¢cok odalidr.
Urartu 6lii gomme gelenekleri biiyiik ol¢giide bu yer alti mezar
odalari araciligiyla anlasilabilmektedir. Bu odalara ¢ok sayida
gomii yapildigi goriilmektedir. Ayni mezar komplekslerinde
kremasyon uygulamalarina da rastlanmigtir.”

Bu agiklamalara ek olarak tas sandik mezarlar, levha mezar
olarak adlandirabilecegimiz levha tas sirali mezarlar (Lazaridis,
Alpaslan-Roodenberg & ark., 2022) ve basit toprak mezarlar (Konyar,
2010) Urartu Kralliginda rastlanan diger mezar mimari gelenegi olarak
gorilmektedir.

Yukaridaki veriler, Van Goli Havzasi’nda Urartu Krallig
oncesinden baglayarak Krallik donemi boyunca mezarlik alam
kullanimi, ayr1 mezar alanlarinin olusturulmasi, tiimiiliis tipi gomiiler
veya yerlesim yerlerinde izole mezarlarin varligi gibi uygulamalarin
yaygin olmadigim1 géstermektedir. Bulgular, havzanin uzun bir déonem
boyunca hem kirsal hem de merkezi yerlesimlerinde mezarlik alani
kullanim1 ve mezar mimarisi geleneginde belirgin ve ¢ok yonlii bir
degisimin yasanmadigin1 ortaya koymaktadir. Hatta Urartu Krallig
oncesi topluluklar ile Krallik dénemi toplumlarinin ayni mezarlik
alanlarimi kullanmaya devam ettikleri ve bu uygulamanin Ge¢ Demir
Cagr’nin erken evrelerine kadar siirdiigii sOylenebilir. Ayrica bu
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mezarliklarda yaygin olarak goriilen ¢coklu gomii gelenegi, uzun siire
bolgede hakim bir ritiiel uygulamasi olarak degerlendirilebilir.

Bunun yani sira, havzada Urartu Krallik Donemi’ne atfedilen
mezarlik alanlarinda goriilen “basit toprak”, “tas sanduka” ve “urne
mezar” gibi yeni mezar tiplerine gomme geleneginin varligi, bazi
varsayimlarin ileri siiriilmesini gerekli kilmaktadir. Bu yeni mezar
tiplerinin ortaya ¢ikis nedeni ve kullanim siirecini giincel verilerle
aciklamak heniiz mimkiin gorinmemektedir. Ancak bu farkliligin
nedenlerine iligkin bazi olas1 degerlendirmeler yapmak miimkiindiir. Bu
baglamda Belli ve Konyar’in (2001:194), Yoncatepe mezarlik alaninda
tespit ettikleri farkli mezar tipleriyle ilgili degerlendirmeleri dikkat
cekicidir: “Bu  mezarlarin aymi kabile veya aileye ait oldugu
diistiniilebilir. Ayni mezarlikta iki farklt mezar tipinin bulunmasi, ayni
aileye mensup bireylerin farkli geleneklere veya dini inan¢lara sahip
olabilecegini gostermektedir.” Ancak bu yorumun, eldeki veriler
1s1g¢inda simdilik genel bir arkeolojik yaklasim g¢ercevesinde yapilmis
bir degerlendirme oldugu soylenebilir. Dolayisiyla bu farklilig1 kesin
bir bicimde agiklamak miimkiin olmasa da, mevcut veriler iizerinden
cesitli varsayimlar gelistirmek miimkiindiir. Varsayimlar sunlar olabilir:

1. Krallik smirlart i¢inde yasayan farkl kiiltiirel kimliklere
sahip topluluklarin belirli bdlgelerde sosyo-politik
iistiinliik kurmus olmalari,

2. Inang sistemlerindeki farkliliklarin mezar mimarisine ve
gomi ritiiellerine yansimis olmasi,

3. Bu mezar tiplerinin sosyal statiiniin yeni bir gostergesi
olarak kullanilmasi,

4. Ya da tiim bu unsurlarin birbirine karismis sekilde,
Krallik Doneminde yasanan sosyo-politik degisimlerin
bir sonucu olarak ortaya ¢ikmis olmasi.
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Son yillarda Van Golii Havzasi’nda gergeklestirilen ve gelecekte
yapilacak kazilar ile ylizey arastirmalarinin, bu varsayimlarin yarattigi
sorunsallar1 biiylik 6l¢iide agikliga kavusturacagi kanaatindeyiz.

Bu degerlendirmeler 1518inda, yukarida ifade edildigi tizere
Iremir Hoyiik Demir Cag1 Mezarlig1’nin, mezar mimarisi ve kullanilan
materyal stoku bakimindan Urartu Krallik 6ncesi ve Krallik donemine
tarihlenen kirsal yerlesimlerdeki hoyiik ve kale mezarliklariyla ya da
havzanin biiyiik hdyiik ve merkez kale mezarliklariyla baz1 farkliliklar
gosterdigi soylenebilir.

Bu baglamda, Iremir Hoyiik Cémlek Mezar ve Karagiindiiz
Comlek mezar orneklerinde goriildiigii gibi Post Urartu doneminde
coklu gomii geleneginin ve urne mezarlarin terk edilerek kiip
mezarlarin ve tekli gomiilerin tercih edildigi, yeni bir “kiiltiirel pratigi
ve mezar geleneginin” yikselise gectigi anlasilmaktadir. Bu koklii
degisim, c¢oklu gomii kiiltliriiniin sonlanmasii ve bdlge genelinde
Urartu Kralligi’ndan Ge¢ Demir Cagi’na gecisteki sosyo-kiiltiirel
doniislimiin bir gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Uzun siireli ¢coklu géomii kiiltiiriniin havzada devam etmesini
Bourdieu’niin alan teorisi ile agiklamak da miimkiindiir. Bourdieu &
Wacquant’a (2021:45) gore “toplumsal yasalar, altinda yatan kurumsal
kosullarin siirdiiriilmesine izin verildigi siirece varligini koruyan,
zaman ve mekdnla simirli diizenliliklerdir.” Ayni arastirmacilarin
(2021:83) alan ile oyun arasinda kurdugu benzetme ise, toplumlarin
kiiltiirel, toplumsal ve simgesel pratiklerinin nasil degisime
ugrayabilecegini agiklamada 6nemli bir ¢er¢eve sunmaktadir.

Bu yaklagim, Demir Cagi’'nda mezar mimarisi ve goémil
ritiiellerinde gozlenen doniisiimiin, sadece yeni bir kiiltiirel se¢imin
degil, ayn1 zamanda sosyal yapilanma, inang¢ sistemi, gii¢ iliskileri ve
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kimlik temsillerindeki doniisiimiin alan igerisindeki yansimasi
oldugunu diistindiirmektedir.

“Daha dogrusu bir oyuncunun stratejileriyle oyun igindeki
davramslarint belirleyen her sey, yalnizca belli bir anda sahip oldugu
sermayenin yapisina ve miktarina —ve bunlarin ona sagladigi hamle
ve oyun olanaklarina— bagh degildir. Ayni zamanda bu sermayenin
zaman igerisindeki doniigiimiine, yani toplumsal giizergdhina ve uzun
bir donem boyunca belirli nesnel olanaklarla kurulan iligkiler icinde
sekillenen habitusuna da baghdir. Oyun ve bahis orneginde oldugu
gibi, bir sermaye ancak belirli bir alanla iligkili oldugunda var olabilir
ve islev gorebilir. Sermaye, alan icerisinde; bu alanin yapisini bizzat
olusturan somutlasmus iiretim ya da yeniden tiretim araglart tizerinden,
alanin isleyisini belirleyen kurallar ve diizenlilikler araciligiyla, yani
bunlardan kaynaklanan faydalar iizerinde bir iktidar saglar. Alan
kavramiyla yapilacak bir ¢oziimleme, zorunlu olarak birbirine bagl ii¢
ugrak icerir. Ilk olarak, alann iktidar alaniyla iliskisi ¢coziimlenmelidir.
Ornegin edebiyat alanimn iktidar alaminin bir parcast oldugu, fakat bu
iliskide ikincil ve baskin olan yapiya tabi bir konumda yer aldig
goriiliir. Ikinci olarak, bu alanda rekabet halindeki eyleyicilerin ya da
kurumlarin isgal ettikleri konumlar arasindaki iliskilerin nesnel yapist
belirlenmelidir. Ugiincii olarak, eyleyicilerin habitusu; yani belirli
toplumsal ve ekonomik kosullarin igsellestirilmesiyle edindikleri ve
ancak belirli bir alan iginde tanimlanan bir yériinge dahilinde az ya da
¢cok gerceklesme imkdni bulan yatkinlik sistemleri ¢oziimlenmelidir.
Toplumsal eyleyiciler, dissal giiclerin  mekanik bir big¢imde
yvonlendirdigi  edilgin  parcaciklar  degildir.  Aksine, sermaye
tasiyicilaridr ve tasidiklart sermayenin miktari ile bilesimine bagl
olarak, alanda isgal ettikleri konuma ve izledikleri yoriingeye gére
sermaye dagiliminit koruma ya da bu dagilimi tersine ¢evirme yoniinde
egilim gosterirler”. (Bourdieu & Wacquant, 2021:83-94).
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“Alanda koruma, takip ve altiist etme stratejileri ardisik olarak
isler. Koruma stratejisi, alandaki mevcut statiilerini stirdiirmek isteyen
baskin gruplar tarafindan wygulanmir. Muhtemel bir degisim, bu
gruplarin sermayenin tanimi, dagilimi ve yeniden tiretimi tizerindeki
egemenliklerini kaybetmelerine yol agabilir. Bu nedenle mevcut diizenin
devamliligi onlar i¢in esasti. Alandaki hakim failler, degisim
kaginilmazsa onun da ancak kendi denetimleri altinda ger¢eklesmesini
isterler. Bu nedenle siirprizlere ve radikal ¢ikislara karsi temkinli
davranirlar. Alanda yeni yer edinmeye caliganlarin benimsedigi strateji
ise takip stratejisidir. Bu aktorler, hakim konumlara ulagmak i¢in uygun
firsatlart gozlerler. Bourdieu’ye gore alandaki tiim aktorler, alan
igindeki gii¢ miicadelelerinin bir parcasidir; dolayisiyla alana yeni
girenler de bu miicadeleden bagimsiz degildir. Takip stratejisi,
heterodoks bir heyecanla alana ddhil olanlarin nasil zamanla hakim
alanin cazibesine kapilip — farkinda olarak ya da olmayarak —
ortodoks séyleme yonelebileceklerinin bir gostergesidir. Altiist etme
stratejisi, alandaki baskin gruplarin elindeki sermayenin en goriinmez
bigcimlerini hedef alan ve alanin megruiyetini temelden sorgulayan
marjinal aktorlere aittir. Ancak bu sorgulama her zaman ayni siddette
ilerlemez; alamin doxic yapist bu elestirinin hizini ve etkisini
stmwrlayabiliv. Alanlarin bir diger yapisal ozelligi, biiyiik ol¢iide kendi
i¢sel mekanizmalar: tarafindan belirlenmeleri ve belli bir diizeye kadar
dis diinyadan bagimsiz islemeleridir. Ornegin kiiltiirel alan, iirettigi
ozgiil sermaye tiirleri ve bunlarin olusturdugu hiyerarsik yapi sayesinde
kendi mantigiyla isleyen bir alandir. Bununla birlikte kiiltiivel alanin
ozerkligi gorelidir; zira ekonomik sermaye ve diger alanlardaki gii¢
miicadeleleriyle baglantili olarak sik sik kullanilan bir sermaye tiirii
tiretir. Modern toplumda kiiltiirel alamin ozerklik siireci, ekonomik ve
siyasi alanlara kiyasla daha yavas ilerler. Kiiltiirel alanin tam
anlamiyla ozerklik kazanmasi, ancak bu alanin ozgiil statii kiiltiiriinii
gelistirecek, yayacak ve denetleyecek profesyonel aktorlerin ve

uzmanlarin yetismesiyle miimkiin olabilir’(Kaya, 2016:402-404).
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Yukaridaki Bourdieu & Wacquant’in (2021) Urartu Kralligi
oncesi ve Krallik Donemlerinde siirdiiriilen mezarlik alani kullanimu ile
coklu gomii geleneginin uzun siire boyunca havzada varligini
korumasinin, aslinda alan i¢indeki sermayenin miktari ve yapisiyla; bu
habitusun eyleyiciler tarafindan ne 6l¢iide igsellestirilerek aktarildigiyla
iliskili oldugu soylenebilir. Bagka bir ifadeyle, alanin hakimleri ile bu
hakimlerin toplumsal habitusu; alanin igsel mekanizmalari, gii¢
iligkileri ve iirettigi sermaye dogrultusunda yeni giren eyleyicilerle
girdikleri miicadele siireci, bu devamlilig1 aciklayabilir. Dolayisiyla
“Bourdieu’cii alan teorisi’, MO 12-7. yiizyillar arasinda havzada
mezarlik alanlarinin kullaniminda ve ¢oklu gomii geleneginde biiyiik
bir degisim olmamasinin nedenini agiklayabilecek teorik bir gerceve
sunar.

Bir diger karsilastirma konusu ise havzadaki mezar hediyesi
kavramidir. Ancak bu terimin, arastirma baglami geregi “mezar
buluntularr” ya da “mezar egyalart” olarak ifade edilmesinin daha
uygun oldugu kanaatindeyiz. Bu nedenle, simdiye kadar tanimlanan
mezar ritiielleri ile ¢aligma konumuz olan Demir Cagi Iremir Hoyiik
mezar buluntularinin birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir. Fakat bu
degerlendirmeye gegcmeden Once, mezar buluntular1 ve mezar ritiielleri
iizerine  yapilan  aragtirmalara  kisaca  deginmek,  onlar
baglamsallagtirmak ve ge¢mis toplumlarin yasamlart boyunca
deneyimledikleri  sosyal farkliliklar1  nasil  kavramsallastirip
somutlastirdiklarina iliskin yaklagimlari ele almak yerinde olacaktir.

Insan topluluklarinda ritiieller, toplumsal yasamim temel
unsurlarindan  biridir. Insanlar gruplar halinde yasar ve icinde
bulunduklar1 gevre ile kiiltiirel olarak sekillenirler. Bu uygulamalar ve
degerler zamanla igsellestirilir; boylece toplumdaki bireylerin biiyiik
bir kism1 benzer unsurlara deger vermeyi 6grenir. Bu 6grenme siireci
ayni zamanda ek bir bilissel kapasiteyi dogurur: davranig oriintiilerinin

yakin baglamdan soyutlanabilmesini saglar. Bu yetenek, insanlarin
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sadece simdiyi degil, gelecege yonelik uygulamalart da
Ogrenebilmesini, gecmis gorev ve olaylar1 sembolik olarak yeniden
canlandirabilmesini, gelecekteki ortak planlar1 aktarabilmesini ve
varsayimsal durumlari kurgulayabilmesini miimkiin kilar (Pally, 2020).

Bu baglamda, insanlik tarihinin oldukg¢a erken donemlerinden
itibaren Oliilerle  birlikte nesnelerin  gomiilmesi  uygulamasi
goriilmektedir. Ornegin, Israil’deki Qafzeh ve Skhul magaralarinda
yapilan kazilarda tas aletler, hayvan kemikleri, deniz kabuklar1 ve
kirmizi as1 boyasi igeren yaklasik 100.000 yillik mezarlar bu gelenegin
erken Ornekleridir. Yaklasik 25.000 yil Oncesine gelindiginde ise
mezarlara dekoratif giysiler, takilar, silahlar, hayvan figiirleri ve tas,
fildisi ya da kemikten yapilmus aletlerin birakildig bilinmektedir (Swan
ve ark., 2023:1). Bu nesnelerin 6liilerle birlikte gomiilmesinin bir¢ok
olast nedeni olmakla birlikte, kimi bulgularin bu esyalarin Obiir
diinyada ya da 6te dleme yapilan yolculukta kullanilmak iizere mezara
birakildigina isaret ettigi diisiiniiliir. Ornegin eski Misirlilar, Sbiir
diinyaya rehberlik etmesi ic¢in Oliilerini yazili metinler ve haritalarla
donatirken, ayn1 zamanda yasamlarini siirdiirebilmeleri i¢in yiyecekler
ve ev islerinde yardimci olmalart amaciyla Shabti figiirinleri
koymuslardir. Benzer sekilde Romalilar, oliilerini yeralti diinyasina
geciste kayik¢1 Charon’a verilmek iizere madeni paralarla; iskandinav
topluluklar1 icki kaplar1 ve savas techizatiyla; Cin kiiltiirlerinde ise kagit
para ve degerli nesnelerin minyatiir modelleriyle gdmmiislerdir (Swan
ve ark., 2023:1). Dolayisiyla, “mezar esyalarimin” O6liilerin Obiir
diinyada kullanilmak {izere gomiildiigii yoniindeki yaygin varsayim,
insanlik tarihindeki en eski dini davranis bigimlerinden birine isaret
ediyor olabilir. Ancak bu varsayim biiylik dl¢iide spekiilatiftir; ¢iinkii
zaman ve mekan baglammda bu uygulamalarin altinda yatan
motivasyonlar1 tam olarak anlamak ¢ogu zaman miimkiin degildir
(Swan ve ark., 2023:1).
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Glintimiizde 6liimiin anlamina dair inanglar farklilik gdsterse de,
modern toplumlarda da manevi degeri olan kisisel nesnelerin—takilar,
fotograflar, 6zel giysiler, tiitiin iiriinleri, alkol, pelus oyuncaklar, dini
objeler, ¢igekler ve yazili mesajlar gibi—©liilerle birlikte gomiilmesi
halen yaygindir. Swan ve arkadaslarinin (2023) arastirmasina gore,
mezar esyalarinin rolii; 6liimden sonraki yasama iligkin inanglari,
epistemik ve duygusal ihtiyaglarin karsilanmasina yonelik sembolik bir
islevi ve yas siirecini diizenlemeye yonelik motivasyonlari
icermektedir.

Van Golii Havzasi’'ndaki arkeolojik buluntular i¢inde mezar
buluntular1 daha ¢ok bir buluntu ya da envanter kaydi olarak ele
alinmaktadir. Mezarlarla iligkili buluntularin sembolik boyutu ve
kokeni ise arkeolojik arastirmalarda cogunlukla goz ardi edilmekte,
iizerinde aciklayici degerlendirmeler yeterince yapilmamaktadir. Oysa
Swan ve arkadaglarinin (2023) ¢alismasi, mezarlarda bireylerle birlikte
rastlanilan tiim buluntularin sembolik ve ritiiel eylemlerin bir sonucu
olarak degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Bireyin
hayattayken kullandig1 objelerden olusan 6lii hediyeleri ile 6liim ritiieli
sirasinda torene katilan bireylerin mezara biraktiklari ¢esitli kalintilar,
kiiltiirel uygulamalarin ritiiel yansimalarinin bir tezahiirii olarak kabul
edilmelidir. Bu baglamda Demandt’in (2021:80) Chatillon-sur-
Siené’de bulunan “Vix Prensesi” Kelt mezarindaki 6lii hediyelerine
iligkin ifadeleri, konunun daha iyi anlagilmasina katki saglar.

“Hochdorf ta olen kisinin, kayin agaci halkalarindan yapilmis
koni seklinde bir sapkasi, yaninda bir kargi ve icinde 14 ok bulunan,
deriyle kaplanmis ahsaptan bir ok kilifi vardi. Fakat yay giiniimiize
ulagsmamigtir. Mezarda, avlanma gelenegini isaret eden demirden iig
adet olta ucu bulunmustur. Sahsi esyalar arasinda da tirnak makasi,
ahsap tarak, tiras bigagi, mercanla stislii iki adet bronz igne (fibula),
iki altin igne ve yine muska olarak boyunda taginan islenmis bes adet

kehribar boncuk bulunuyordu. Bu taki ve esyalar, hediye amaciyla
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hazirlanmist, yine ayni sekilde ¢ok sayida altindan yapilmis esya da
vardi: genis bir bilezik, iki adet igne, hanger kabi, kemer aynasi,
sandallarin iist kismina ait genis damgali bantlar. Biitiin bu esyalar,
olen kisinin sadece siislenme amacina yoneliktir. Bu durumu mezar
odasina konan esyalarda kullanim izlerinin olmamasi ve c¢egsitli
malzemelere ait kalintilar gosterir. Buna gore olii hediyelerin iiretildigi
atolyeler de mezarin yakin ¢evresinde bulunuyordu’.

Yine bir Kelt prens mezari buluntulart Demandt (2021:80)
tarafindan su sekilde aciklanmaktadir: “Kelt prens, Yunanca kline diye
tabir edilen demir ¢ubuklar ve bronz sacdan yapilmis, kanepe benzeri
kullanilmis bir bank iizerinde uzaniyordu. Bankin i¢ yiizeyi dort
tekerlekli ve iki kosumlu arabalarda savas¢i ve 6 kili¢ dans yapan
figiirlerle bezelidir. Yatagin ayaklari, teker aksi iizerinde duran kadin
figiirler olarak diizenlenmistir. Bu aks ve tekerler, ileriye ve geriye
dogru hareket etmeye yariyordu. Bu yatak, ortiiler ile kokarca, porsuk
ve sansar derisinden yapilmis kiirklerle kaplanmisti. Mezardaki en
biiyiik alet, demir ve bronz tabakalarla siislenmis dort tekerli kiyymetli
bir arabaydi. Atlar mezara konmamisty, fakat atin dizgini ve bashg Ik
Cag’da araba siiriiciisiiniin kirbacinin yerine bir at tivendiresi mezarin
icindeydi. Ziyafet ve térenlere ait mezara konan diger hediyelik esyalar,
Hochdorf ta tebaa ile olarak sergilenmistir”.

Miiller’in  (2019:23), toplumlarin 6l gdmme tdren
uygulamalarim1  Chatillon-sur-Siené’deki  “Vix  Prensesi” Kelt
mezarindaki liiks esyalar iizerinden nasil acikladigina bakildiginda su
sonuglarla karsilagilir:

“Mezara konulan esyalardan anlasildig1 kadarwla ‘Vix
Prensesi’nin  toplumda iist diizey bir statiiye sahip oldugu
anlasimaktadir. Mezarda bulunan bronz kraterin yiiksekligi neredeyse
prensesin boyu ile egittir. Bu bronz krater, Antik Cag’dan giiniimiize
ulasan en biiyiik metal kap niteligindedir. Yunanistan’in Lokris
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bolgesindeki bir atélyede iiretilen bu eser, par¢alara ayrilarak kuzeye
tasinmis ve burada yeniden birlestirilmistir. Bir élgiime gore en fazla
1100 litre st kapasitesine sahip olmasina ragmen, gévde cidarinin
inceligi bu miktar: tasimaya elverisli olmadigini géstermektedir.
Dolayisiyla bu kap, mezar sahibinin ¢ok sayida misafiri agirlayabilecek
giice ve statiiye sahip oldugunu sembolik olarak ifade etmektedir”.

Bu o6rnek, oOlii gdmme torenlerinin ve mezar esyalarinin,
toplumdaki hiyerarsik konumun goriiniir kilinmasi ve ritiiel baglamda
mesrulagtirilmasi agisindan 6nemli gostergeler olduguna isaret eder.
Yukarida deginilen bu mezar, 6zellikle {ist tabakanin toplumsal gii¢ ve
prestijini ritiiel uygulamalar yoluyla aktardigini gostermesi bakimindan
dikkat cekicidir.

Ellis’in (2022) “Kelt Mitleri ve Efsaneleri” eserinde yer alan
“Lir’in Cocuklart” anlatisinda da cenaze uygulamalarinin ve oli
gomme ritiielinin nasil gergeklestirildigine dair bilgiler sunulur. Bu
durum, Demandt’in (2021)’de belirttigi su ifadeyi destekler niteliktedir:
“Antik donem toplumlarinin yapisini ve kiiltiiriinii anlamada en onemli
veri kaynaklarindan biri mitlerdir.” Dolayistyla hem arkeolojik
bulgular hem de mitolojik metinler, 6lii gdmme pratiklerinin yalnizca
maddi kalintilar degil, ayn1 zamanda kiiltiirel kimligin, statiiniin, rittiel
davranislarin ve inang sistemlerinin aktaricis1 oldugunu gostermektedir.

Demandt (2021:80) ve Miiller (2019:23), Kelt toplumunun
cenaze ritiiel gelenegini tekli mezarlar iizerinden agiklamislardir. Ancak
antik c¢aglarda tekli gomii gelene8inin yani sira coklu gomii
uygulamalarinin da var oldugu bilinmektedir. Coklu gomiilerdeki ritiiel
geleneklerini anlamak ise oOzellikle oda mezarlarin kazilmasi ve
yorumlanmasi bakimindan en zor ¢alismalardan biridir. Bunun nedeni,
bu mezar tiplerinde uygulanan ritiiel slireglerin anlagilmasinin biiytik
Olglide mezar mimarisi, mezarda bulunan eserler ve cesetlerin mezara
yerlestirilme bi¢imine dayanmasidir. Dolayisiyla yorumlamalar, bu
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unsurlar tizerinden kurulan teorik c¢erceveler ve kavramsal analizlerle
yapilmaktadir. Bu yaklagim genel olarak hem mezar i¢indeki hem de
mezarin ait oldugu topluluk icerisindeki antik faaliyetlere iliskin
varsayimlarin, malzeme Kkiiltliri, kap tipolojileri ile diger mezar
envanterine dayali listeler ve degerlendirmeler iizerinden ortaya
konulmasimna dayanir. Ayrica miimkiin oldugunda bireylerin yas,
cinsiyet gibi biyolojik Ozellikleri de kaydedilir (Baker, 2012:22).
Arkeolojik ve yazili kaynaklara dayanarak ¢oklu gomii odalarinda
gerceklestirilen ritiiel faaliyetlerin tekrar eden ve belirli diizende
uygulanan islemlerden olustugu anlasiimaktadir. Bu ritliel siirecin
muhtemel asamalari su sekilde 6zetlenebilir:

“Ceset, defin igin hazirlanir; ardindan mezara getirilir, mezar
odasina yerlestirilir ve uygun bicimde diizenlenir. Defin igleminin
ardindan, aletler, silahlar, miihiirler ile yiyecek ve igecek i¢eren kaplar
gibi mezar esyalari cesedin ¢evresine yerlestirilir. Bu tamamlandiktan
sonra oda kapist kapatili, sabitlenir ve molozla doldurularak
miihiirlenir. Yeni bir 6liim gerceklestiginde aile, daha once miihiirlenen
mezar odasini yeniden agar ve yeni defin i¢in uygun bir alan belirler.
Gerektiginde, yeni defin icin yer agmak amaciyla daha onceki definlere
ait kalintilar ve mezar egyalari kenara ¢ekilir” (Baker, 2012:24).

Arkeolojik alanlardan elde edilen hayvan kalintilari, bir alanin
karakterinin ve uygulanan faaliyetlerin yorumlanmas: i¢in degerli
veriler saglar (Blduer, 2020:205). Arkeolojik (zooarkeolojik)
caligmalarda hayvan kalintilar1 iizerinden kasaplik, tiiketim, el sanatlar
ve ritlieller gibi faaliyetlerin tanimlanmasi genellikle karmasik bir
siirectir.  Ozellikle ritiiel ve evsel atiklarin yorumlanmasi, bu
caligmalarda zorlayici bir asama olarak degerlendirilir (Bléuer,
2020:205). Belirli tiirlerin, belirli yas ve cinsiyetteki bireylerinin tespit
edilmesi; iskelet pargalarinin se¢ilmesi veya hayvan se¢iminde bilingli
tercihler yapilmasi; kemikler {izerinde kasaplik izlerinin tanimlanmasi,

aslinda tiim bu davranislarin ardindaki insan se¢im kaliplarini
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anlamamiza imkan verir. Bu kaliplarin anlagilabilmesi i¢in arkeolojik
baglam verilerinin kasaplik izleriyle birlestirilmesi gereklidir. Boylece
incelenen alanin islevi belirlenebilir ve hayvanlarin ekonomik ya da
sosyal kullanim Oriintlisli yorumlanabilir (Blauer, 2020:205).

Demir Cag1 inanglar1 baglaminda tartigilan temalardan biri de,
mezarlarda bireylerle birlikte bulunan hayvan kemiklerinin sembolik
teshir, ritiiel uygulama ve gémme pratikleriyle iligkisini anlamaktir
(Wilson, 1999). Bu konuya iligskin arastirmalar ve materyal kanitlar
mevcuttur. Ornegin sigir (Bos taurus) kafataslarmin ritiiel amach
kullanildigina dair belirgin 6rnekler, Catalhdyiik Neolitik yerlesiminde
ve Fransa’daki Gournay-sur-Aronde kazilarinda belgelenmistir
(Wilson, 1999:299). Bu bulgular, hayvan kafataslarinin ritiiel bir
gelenek gelistirdigini ve simgesel bir anlam tasidigin1 gostermektedir.
Nitekim bircok kiiltiirde hayvan kafataslar1 ve kemiklerinin bazilar1 yer
yilizeyinde sergilenirken, bazilarinda bilingli olarak topraga gomiildiigii
gorilmektedir. Bu durum, kafataslarinin ve viicut pargalarinin ritiiel
aktivitelerde sembolik bir role sahip olduguna isaret eder. Dolayisiyla
ritiiellestirilmis uygulamalar, sosyal aidiyet ya da bag kurma; statiikoyu
koruma ya da degistirme; alan i¢indeki diizeni yonlendirme niyetiyle
uygulanmis olabilir (Blauer, 2020:205).

Wilson (1999) bu durumu su sekilde ifade eder:

“Kiiltiirleraras1  kanitlar, bu geleneklerin dogurganligin
venilenmesi ve siirekliligiyle iliskili yaygin bir gériisle baglantili
oldugunu, ancak tarim, cinsiyet, gii¢ iliskileri, atalara tapinma ve genel
anlamda animistik din ile degisen bigimlerde iligkilendirilebilecegini
gostermektedir.  Ornegin  Demir Cag  Ingilteresinde — hayvan
kafataslarinin, viicut pargalarinin veya biitiin hayvanlarin mezarlara
ait ¢ukurlara yerlestirilmesi sembolik bir baglam yaratmis olabilir.
Tanrilarin yatistiridmasi gibi baska yorumlar da bu genel temalarla
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uyumludur. Ancak goémiilen hayvan kemiklerine kesin ve tekil bir
sembolik anlam yiiklemek her zaman miimkiin degildir.”

Bu bilgiler 1s131nda, Iremir Hoyiik Demir Cag1 mezarlarinda
rastlanan hayvan kemiklerinin bilingli yerlestirilme gelenegi, Urartu
Krallig1 6ncesi ve sonras1 mezar uygulamalariyla karsilagtirmali olarak
degerlendirilebilir. Incelenen bolgede, 6zellikle Erken Demir Cagi
mezarliklarinda —O6rnegin Yoncatepe mezarliginda— mezara birakilan
kiiclikbas hayvan kalintilarinin “6/ii yemegi” gelenegiyle iliskili oldugu
diistiniilmektedir (Belli & Konyar, 2001:195) . Belli & Konyar’in
(2001:195) ifadesiyle bu uygulama, Erken Demir Cag1 nekropollerinde
oldukca yaygin bir gelenek olarak goriilmektedir. Yoncatepe
mezarlarinda koyun veya keci kalintilarinin yani sira sigir (Bos taurus)
kemiklerinin ve oOzellikle ¢ok sayida kopek kemiginin bulunmasi,
dikkat ¢ekici ve muhtemelen farkli bir gdmii ritiieline isaret eder (Belli
& Konyar, 2001:195).

Belli & Konyar (2001:201), mezarlarda rastlanan kopek
kalintilar1 izerine su degerlendirmeyi yapar:

“Urartu Kralligi doneminde kopeklerin mezarlara gomiiliip
gomiilmedigi bilinmemektedir. Ancak yari gégebe yasamda yiizlerce
koyunun otlatilmasi ve korunmasinda kopekler onemli bir rol iistlenir.
Bu yasam tarzinda avcilik da temel bir etkinlik oldugundan kopekler
hem avlanmada hem hayvancilikta c¢ift islevli bir role sahiptir.
Giiniimiizde bile yar1 gécebe yasam siirdiiren topluluklarda kopekler
saygin bir konuma sahiptir.”

“Kopek kiiltii” geleneginin, Van Goli Havzasi’nda Urartu
Krallik 6ncesi ve Krallik Donemi’nde yaygin bir ritiiel uygulama
oldugu bilinmektedir. Mezarlarda insanlarla birlikte gomiilii
bulunmalari, onlara verilen Onemin yukarida ifade edilen
degerlendirmelerden daha fazla oldugunu gostermektedir. Bu durum,
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kopeklerin yalnizca islevsel bir varlik degil, ayn1 zamanda “gercek bir
aile iiyesi” olarak goriildigi fikrini giiclendirmektedir (Gregoricka,
Ullinger & Schrenk, 2021).

Insan mezarlariyla birlikte kopek gomiisiine iliskin en erken
kanitlardan biri yaklasik 14.000 yil 6nce Almanya’daki Bonn-
Oberkassel yerlesiminden bilinmektedir. Bunun yami sira Giiney
Levant’taki Ain Mallaha’da, yaklasik 12.000 yillik bir mezarda bireyin
basina kivrilmis bigimde birakilmis bir kopek yavrusu bulunmustur. Bu
ornek, Gregoricka ve ¢aligma arkadaglarmin ifade ettigi gibi, insan-

kopek iligkisini “tiiketim odakli degil, duygusal bir bag” lizerinden okumaya
olanak tanimaktadir (Gregoricka, Ullinger & Schrenk, 2021).

Gregoricka, Ullinger ve Schrenk (2021:251) “kopek mezarlar1”
veya “képek gomii uygulamast” terimini su sekilde agiklar:

“Bu terim genis bir kapsama sahiptir ve Bonn-Oberkassel
orneginde oldugu gibi insanlarla birlikte gomiilen kopek bireylerini;
Kuzey Amerika Arkaik Donem mezarlarinda goriildiigii iizere insan
mezarlarinin icerisinde yer alan eksiksiz kopek iskeletlerini ya da
kopekler icin ozel olarak agilmis mezarlari icerir. Pers Ddénemi
Askelon’da oldugu gibi 1000°den fazla kopegin yer aldigi biiyiik
mezarliklar da bu kategoriye dahildir. Tiim bu c¢esitlilik birlikte
degerlendirildiginde uygulamanin nedenleri arasinda evcil hayvan
sahipligi, dostluk, ritiiel pratikler, samanik uygulamalar veya insanlar
ile kopekler arasindaki baska tiirden iliskiler yer alabilir.”

Benzer bigimde Ellis’in (2022) Kelt Mitleri ve Efsaneleri adli
eserinde aktarilan “Bedd Gellert’ anlatis1 da kopek kiiltiiniin ritiiel,
sembolik ve toplumsal boyutlarin1 anlamak agisindan 6nemlidir. Konu
oldukca genis kapsamli oldugundan bu g¢alisma kapsaminda ayrintili
tartigma burada sonlandirilacaktir; ancak yakin gelecekte bu tema
lizerine daha kapsamli bir degerlendirme planlanmaktadir.
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Bir baska Urartu Krallik oncesi mezarlik kazisi olan Van
Karagiindiiz Hoyiik ¢evresinde tespit edilen Erken Demir Cagi’na ait
mezarlarda hayvan kemiklerine rastlanmistir. Bu mezarlarda bulunan
hayvan kemikleri kaplarin i¢ine birakilmistir ve ¢ogunlugu koyun ya da
kecilere ait omurga ve alt ¢ene parcalarindan olugmaktadir (Sevin &
Kavakli, 1996:7-8). Sevin ve Kavakli (1996:8) bu buluntulara dair su
degerlendirmeyi yapmaktadir: “Mezarlardaki hayvan kemiklerinin
yalnizca oteki diinyaya yolculuk eden 6liiye birakilan bir yolluk ya da
kesilen kurbanin kalintisi degil, yasayanlar: da kapsayan bir 61ii yemegi
ile ilgili oldugunu diigiiniiyoruz. Nitekim bazi mezar odalarimin (K3,
K5) yaminda tandir ve ocaklarin bulunmasi oldukg¢a dikkat ¢cekicidir. Bu
durum, cenaze toreni swrasinda kesilen kiiciikbas hayvanlarin mezarlik
alaminda pigirilmis olabilecegine isaret etmektedir”. Bu agiklamalar
dogrultusunda, Urartu Krallik 6ncesi mezarlarda rastlanan koyun veya
keci kalintilart bize 6nemli bir ¢ikarim yapma imkéani da sunmaktadir:
Van Golii Havzasi’nda Erken Demir Cag1 ekonomisinin, biiyiik 6l¢iide
kiiclikbas hayvanciliga (6zellikle koyun ve kegi besiciligine) dayandigi
gorilmektedir.

Ancak asil oOnemli soru, bu ritliel geleneginin neden
uygulandigidir. Bu gelenegin olast nedenleri arasinda, Belli &
Konyar’in (2001) belirttigi gibi teki diinya inanci ve 6lii yemegi
gelenegi, Sevin & Kavakli’nin (1996) vurguladigr gibi hem 6liiyli hem
yasayanlar1 kapsayan sembolik bir paylasim ritiieli yer almaktadir.
Bunun yanmi sira Blduer (2020), “adak hayvanlarimin ritiiel
kullanimimin, topluluklarin saghkli ve tiretken hayvanciligi giivence
altina alma amacwna yonelik bilingli bir pratik olabilecegini ve bunun
etnografik orneklerle desteklendigini belirtmektedir”. Benzer bigimde
Costa, Bettencourt & Senra (2019), mezarlara birakilan hayvan
kalintilarini, “cenaze torenlerinde sunulan kurban hayvanlarimin
tiiketimi sonrasi geriye kalan parcalar olarak yorumlamaktadir’.
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Bu nedenle mezarlarda ele gecen hayvan kemiklerinin, cenaze
ziyafetlerinin ve/veya Oliilere sunulan adaklarin kalintilarini temsil
ediyor olmasi miimkiindiir. Ozellikle kemiklerin kaplar icinde
bulunmasi, bunlarin sanki yemek olarak sunulmus ya da 6liiniin 6niine
servis edilmis izlenimi vermektedir.

Bununla birlikte, bu ritiiel uygulamay1 yalnizca geleneksel
yorumlarla sinirlamamak gerekir. Belki de mezar esyalari iireten yerel
atolyelerin (Or. ¢anak c¢omlek iiretim alanlar1) yakininda, kurbanlik
olarak hazir bulundurulan hayvan kalintilarinin depolandigi alanlar
bulunuyordu (6r. kurutulmus kemik depolari). Boyle bir durumda
bireyler, aileler veya topluluklar, bagli olduklar tanrisal inaniglara
uygun hayvan kalintilarin1 bu depolardan alarak, kaplar esliginde
mezarlara yerlestirmis olabilirler.

Iremir Hoyilkk Demir Cagi mezarlar1 degerlendirildiginde,
simdiye kadar ortaya ¢ikarilan hi¢gbir mezarda Urartu Krallik dncesi ve
Urartu Krallik Donemi’nde yaygin olarak goriilen ¢anak ve ¢omlek
icerisinde hayvan kemigi birakma ritlieline rastlanmamistir. Buna
karsin, Iremir Hoyiik Demir Cag1 mezarlarinda tespit edilen hayvan
kemikleri cogunlukla iskeletlerin c¢evresine herhangi bir araci kap
kullanilmadan dogrudan birakilmistir. Bu da mezarligin Demir Cag’in
farli evrelerini isaret edebilir.

Van Golii Havzasi’nda Demir Cag1 mezar buluntulari izerinden
ritiieller incelendiginde, donemsel ve mekénsal olarak sosyal statii ile
yerlesim bigimine bagli ¢esitlenmelerin oldugu goriilmektedir.
Havzanin Demir Cagi mezarlarinda ele gegen buluntular
genellestirildiginde, neredeyse biitiin mezarlarda ¢ok sayida degerli ve
yart degerli taslardan yapilmis boncuklar, kisisel siis esyalari,
comlekler, farkli metallerden {iretilmis takilar, miihiirler, metal kaplar
ve hayvan kemikleri tespit edilmistir (Konyar, 2021, 2020). Ozellikle
kazilan mezarlarda nesnelerin mekansal dagilimlar1 kaydedilmis ve
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stratigrafik veriler bliyiikk oOlclide eksiksiz bi¢cimde belgelenmistir.
Bununla  birlikte, mezar ritiiellerine iligkin  kiiltiirlerarasi
karsilastirmalarin literatiirde smirhi  diizeyde tartisilmis olmasina
ragmen, konuyu anlamlandirmaya katki saglayacak bazi verilerin
mevcut oldugu goriilmektedir.

Van Go6li Havzasi’nda, Urartu Krallig1 dncesi, Krallik Donemi
ve sonrasinda mezarlara hediyelerin birakilmasimin yaygin bir
uygulama oldugu goriilmektedir. Ancak mezar hediyeleri ¢ogunlukla
sosyoekonomik baglamda ele alindig1 icin, bu buluntular zenginlik ya
da yoksulluk gostergesi olarak degerlendirilir. Bu tiir geleneksel
yaklagimlar, toplumlarin ekonomik sinif farkliliklarin1 anlamada sadece
on bir degerlendirme niteligi tasimaktadir. Buna karsin, mezarlara
birakilan esyalarin sembolik veya islevsel rolleri lizerine odaklanmak
gerekir. Ornegin, havzada Urartu Krallik éncesi ve Krallik Déneminde
canak ¢omlek en yaygin mezar hediyesini olusturmaktadir ve neredeyse
tim mezarlarda bu gelenegin uygulandig1 goriiliir. Belli & Konyar
(2001:209) bu rittieli su sekilde aciklar: “Kase ve ¢comleklerin bir diger
ilgi ¢ekici yonii ise giinliik hayatta kullanilamamasidw. Yani bunlar
cenazeye hediye olarak konulan, kalitesiz ¢omleklerdir.” Bu durum,
mezarlar i¢in 6zel iiretim yapan atdlyelerin var olup olmadig1 sorusunu
giindeme getirmektedir. Bu soruya muhtemelen “eves” yanit1 verilebilir.
Dolayisiyla, hem el yapimi hem de ¢ark yapimi kaplarin tretildigi
atolyelerde mezarlara 6zel kaplarin imal edildigi diisiiniilebilir. Bu da
yalnizca defin ritiielleri i¢in iiretim gerceklestirilen bir gelenegin
varligina isaret eder. Peki mezarlara neden ¢anak ¢dmlek birakiliyordu?
Bu, yorumu olduk¢a giic olan bir ritiielin uygulamasidir ve hala
arastirilmasi gereken 6nemli bir sorudur.

Ancak bu konuda ¢anak ¢omlekler iizerinde yapilan laboratuvar
caligmalar1 baz1 doyurucu bilgilere ulasilmasini saglamaktadir. Sivilar,
yaglar ve mumlar gibi ¢ok sayida gida maddesi ve iirliniin arkeolojik

kayitlarda somut bigimde korunmadig1 bilinmektedir. Bu nedenle ancak
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canak comlekler ve diger eserler lizerinde yapilan biyomolekiiler
aragtirmalar yoluyla sonuclara ulasilabilmektedir (Vykukal, Mavridis &
Tankosi¢, 2021:1343). Bu dogrultuda, kaplarin bos olarak m
birakildigi, cenaze ziyafeti i¢in 6zel iiriinlerle mi dolduruldugu ya da
cesitli gida maddelerini mi temsil ettigi belirlenmeye ¢alisiimaktadir.
Burada dikkat edilmesi gereken onemli noktalardan biri, ¢ogu kabin
birden fazla amacla; isleme, depolama veya servis i¢in kullanilmis
olabilmesidir.

Bu ritiiel geleneginin sebeplerinden biri, yukarida bahsedilen ve
tespiti yapilmis hayvan kalintilarinin mezarlara birakilmasidir. Bunun
yant sira bir diger olasilik, kaplara tahil ve meyveler konulmus
olabilecegidir. Ayrica sarap libasyonlarinin kullanimi da degerlendirilen
goriigler arasindadir. Bu ritiiel uygulamasi, antik Yakin Dogu’daki
bircok arkeolojik ve metinsel kaynaktan bilinmektedir. Ornegin
Megiddo’daki Orta Tung Cagi’na ait bir mezarda bulunan kaselerin,
cenaze tOreni sirasinda sarapla doldurularak oOliiyle birlikte Obiir
diinyada tiiketilmek tizere adak olarak yerlestirilmis olabilecegi
diisiiniilmektedir. Alternatif bir senaryoya gore ise bu kaseler giinliik
hayatta sarap igcmek i¢in kullanilmis ve sonrasinda mezara adak olarak
tekrar yerlestirilmistir (Amir ve ark., 2023:1364). Ayn1 mezarda bazi
kaplara balmumu ve hayvansal yag konuldugu da belgelenmistir.

Amir ve arkadaslar1 (2023:1367) bu ritiieli su sekilde
aciklamaktadir: “Muhtemelen cenaze wuygulamasi, gommeden once
cesedin islenmesiyle iliskili ritiielleri icermekteydi. Antik Yakin
Dogu’da, ornegin Ge¢ Tung¢ Cagi’na tarihlenen Qatna’daki Royal
Hypogeum’da cesetlerin mum, regine, boya ve diger maddelerle
swandigr  bilinmektedir. Ayrica yiyecek ve kozmetiklerin cenaze
stirecinde yaygin bicimde kullaniimis olabilecegi goz oniinde
bulunduruldugunda, bu maddelerden biri biiyiik olasilikla en uygun
actklama olacaktir. Yapilan analizler, balmumu ve yagin kaplara

karisim halinde mi yoksa ayri ayrt mi eklendigini; bunlarin sizdirmazlik
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amactyla mi yoksa birincil icerik olarak mi kullanildigini net bicimde
ortaya koyamamaktadwr. Diger bir senaryo olarak, ac¢ik kaplarda
bulunan orijinal malzemenin balmumu oldugu ve hayvansal yagin olen
bireyin bedensel kalintilarindan kaynaklanan kirlenme olabilecegi de
diistiniilmektedir. Hayvansal yagin bagimsiz degil, balmumuyla birlikte
bulunmasi bu yorumu destekler niteliktedir”.

Amir ve arkadaglar1 (2023:1368) bitkisel yag kalintilarini ise su
sekilde yorumlamaktadir: “Depolama kaplarinda hem bitkisel yag hem
de sarap izlerine rastlanmasinmin bir baska agiklamasi, sarabin
saklanma yontemleriyle ilgili olabilir. Antik Roma’da ve Greko-Roma
Misir’inda sarabin  oksidasyonunu ve bozulmasini onlemek igin
zeytinyagi veya diger bitkisel yaglar dogrudan kap igine eklenir ya da
miihiirleme stirecinde kullanilird:. Yag sarabin iistiinde yiizerek
oksijenle temasint engellerdi. Bu wuygulama mevcut kaplarin
tarihlendirildigi Orta Tun¢ Cagi’'ndan daha geg bir déneme tarihlense
de yontemin daha erken donemlerde de kullanilmis olmasi muhtemeldir.
Cam reginesi kalintilart ise mezara tiitsii ya da parfiim olarak
birakilmis cenaze hediyeleri olabilecegi gibi gomiilmeden 6nce cesede
uygulanan maddelerden biri de olabilir. Ayrica ¢am reginesinin,
balmumu gibi, kap iiretimi sirasinda sizdirmazlik maddesi olarak
uygulanmis olmasi da miimkiindiir”.

Van Go6lii Havzasi’nda, Urartu Kralligi oncesi ve Krallik
Donemi mezarliklarinda oda mezarlar yaygin olarak goriilmesine
ragmen, bu mezarlardan ele gecen kap formlariin hangi ritiielin parcasi
olarak kullanildig1 tam anlamiyla anlagilamamaktadir. Daha ¢ok
donemin c¢oklu gdmii gelenegi nedeniyle iskelet ve 6lii hediyelerin
mezarlarin dip kisimlarina itilmesine bagl olarak kaplarin yalnizca ¢ok
azi mezara ilk birakildiklar1 andaki in situ durumda bulunmustur. Bu
orneklerde cogunlukla hayvan kemikleri ve ¢esitli yar1 degerli taglardan
yapilmis boncuklara rastlanmistir. Ancak diger kaplarin in situ durumda

ele gegmemis olmasi, bunlarin hangi amagla mezarlara birakildigini
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yorumlamay1 gii¢lestirmekte, hatta cogu zaman imkansiz hale
getirmektedir.

Ne yazik ki havzada ¢alisan arastirmacilar tarafindan bu kaplar
iizerinde heniiz herhangi bir laboratuvar analizi yapilmamistir. Bu
durum, kaplarin hangi ritiiel pratik icinde yer aldigini belirlemeyi
belirsiz kilmaktadir. Havzada goriilen diger mezar tiplerinde de ¢esitli
kap formlart tespit edilmistir. Bu mezarlarda, hayvan kemiklerinin
konuldugu disiiniilen kaplar disindaki orneklerin, tipki oda
mezarlardaki kaplar gibi, kullanim amaglar1 belirsizligini korumaktadir.

Bu nedenle, iizerinde caligmakta oldugumuz analizler biiyiik
onem tasimaktadir. Kaplarin arkeolojik, tipolojik, teknolojik ve analitik
veriler 15181inda degerlendirilmesiyle elde edilecek sonuclarin en kisa
sirede yayimlanmasit hedeflenmektedir. Bdylece, Van Goli
Havzasi’ndaki bu 6nemli eksikligin giderilmesine katki saglanacaktir.

Mezar buluntulari, birgok miizede sergilenen en yaygin ve ayni
zamanda en gii¢lii objeler arasindadir. Hem 6zel hem de evrensel
temalar1 aktarma, ayrica miize ziyaretcileri ile geg¢miste yasamig
insanlarin somut izleri arasinda bag kurarak kronolojik ve kiiltiirel
farkliliklar1 gbriinmez kilma konusunda nadir ve ¢ogu zaman fark
edilmeyen bir etkiye sahiptir (Wilkin & ark., 2024). Bu buluntular,
ziyaretcilerde giiclii hatta manevi tepkiler uyandirabilen, sembolik ve
duygusal anlamlar yliklenmis nesneler araciligiyla daha dinamik bir
ziyaret¢i deneyimini destekler.

Aslinda mezar buluntularinin ziyaret¢ilerde manevi duygular
uyandirmasinin temel nedeni, bu nesnelerin bireyin kimliginin maddi
yansimalart olarak goriilmesinden kaynaklanmaktadir. Arkeolojik
caligmalarda mezar buluntularinin degerlendirilmesi ¢ogunlukla sosyal
hiyerarsi, statii ve gii¢ iliskileri lizerinden yiiriitiilmektedir. Nadir olarak
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da yorumlamasi daha gii¢ olan temalara yer verilir; bunlar genellikle
oliim, gomi ritiielleri ve cenaze ziyafetlerine dair tartigsmalardir.

Bununla birlikte, bu degerlendirmelerde mezarlara gomiilen
insanlarin yasamlarinin incelenmesine ¢ok az yer verilir ya da tamamen
goz ardi edilir. Ayrica kisisel veya duygusal igerikli yorumlar da biiyiik
olgtide eksiktir (Wilkin & ark., 2024).

Van Golii Havzasi’nin Urartu Krallik 6ncesi ve Krallik Donemi
mezarliklarinda ele gecirilen kisisel slislenme objeleri, donemlere gore
belirgin bir degisim gostermektedir. Ozellikle bedensel siislenme
uygulamalari, toplumlarin sosyo-politik yapisini, ekonomik giiciinii,
metallurjik yeniliklerini, ticari aglarin1 ve ritiiellesmis geleneklerin
stirekliligini anlamak acisindan 6nemli gostergelerdir. Bununla birlikte
yerel topluluklarda teknoloji transferinin oldukc¢a yavasg ilerlemis
olabilecegi gbz oniinde bulundurulmalidir.

Nitekim Urartu Krallik 6ncesi doneme ait kisisel siis esyalarinin
daha sade ve duragan bir karakter tagidigi; Krallik Donemiyle birlikte
ise cesitliligin artt1ig1, 6zellikle bronz bilezikler ve kolye boncuklarinin
temel ve mikro yapisal 6zelliklerinden anlasilmaktadir. Bu durumu en
1yi gosteren unsurlardan biri, telkari ve graniilasyon gibi Dogu Akdeniz
altin is¢iliginde yaygin olan ortak dekoratif tekniklerin Krallik Donemi
mezarlarinda agik bir bigimde tespit edilmesidir.

Benzer sekilde Dogu Akdeniz bdlgesiyle olan ticari iligkilerin
gostergesi olarak ele gecen deniz kabugu boncuklariin tiir ¢esitliligi ile
yar1 degerli taglardan tiretilmis boncuklarin zenginligi, havzanin Krallik
Doénemi ticaret aglarinin genisligini ortaya koymaktadir.

Dolayistyla, havzanin Demir Cagi’ni temsil eden Urartu Krallik
oncesi ve Krallik Donemi kisisel siislenme objelerinin ayrintili bir
bicimde incelenmesi, donemin kiiltiirel ve ekonomik yapisinin
anlasilmasi agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir.
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Urartu Krallik 6ncesine ve Urartu Krallik Dénemine tarihlenen
coklu gomii gelenegine sahip mezarlarda en sik rastlanan kisisel
stislenme objeleri; demir bilezik veya halhal, demir ya da bronzdan
yapilmis elbise/siis igneleri, demir ve bronz yliziikler, hancer ve demir
bicaklar ile yar1 degerli taglardan yapilmis kolye boncuklar1 ve deniz
kabuklaridir (Sancak ve ark., 2023).

Buna karsin Krallik Doneminde, dlen bireylerin ¢ogunlukla
kigisel siis esyalariyla birlikte gomiildiigii anlagilmaktadir. Burada
dikkati ¢eken en onemli husus, mezar hediyeleri agisindan cinsiyet
temelli farkliligin belirgin olmasidir. Bu durum kiiltiirel olarak beklenen
bir sonugtur. Nitekim havza mezarlarinda kadinlarin erkeklere oranla
daha fazla ve daha c¢esitli siis objeleriyle gdmiilmiis olmas1 (Sancak ve
ark., 2023), bu gozlemi dogrulamaktadir.

Bu baglamda en dikkat c¢ekici tespit, Krallik Doneminde
kadinlarin muhtemelen elbiseleriyle birlikte gdmiilmiis olabilecegidir
(Sancak ve ark., 2023). Bu bulgu, mezar ritiiellerinde yeni bir
uygulamanin ortaya ¢iktigini diigiindiirmektedir. Konuya iliskin Swan
ve arkadaglarinin (2023) ¢alismasi kadinlarin neden erkeklere gore daha
fazla mezar hediyesiyle gomiildiigiine dair Onemli bir agiklama
sunmaktadir. “Cogu kiiltiirde kadinlar, keder ve yaslarini erkeklere
kiyasla daha goriiniir ve somut bigimlerde ifade ederler. Bu nedenle
kadinlarin daha duygusal oldugu diisiiniilmektedir. Bununla birlikte,
cinsiyete baglh bu farkliligin; 6len kadinlar icin yas tutanlarin sayisinin
daha fazla olmasindan mi, kadinlarin 6liim durumunda daha yogun
duygusal tepkiler gostermesinden mi, yoksa kadinlarin cenaze
oncesinde mezar hediyeleriyle  birlikte gomiilme  yoniindeki
taleplerinden mi kaynaklandigr kesin olarak bilinmemektedir. Daha
genel bir ifadeyle mezar hediyelerinin, yas tutanlarin istegiyle mi yoksa
olen kiginin kendi talebiyle mi konuldugu belirsizdir ve bu konu daha
ayrintilt arastirmalar gerektirmektedir”.
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Her ne kadar bu natiiralist yaklagimlar kisisel siis esyalarinin
mezarlarda bulunma amacini belirsiz kilsa da, bunlar biiyiik olasilikla
dini bir gondermenin sonucu olarak degerlendirilmelidir. Yani burada
hakim olan dislince 6biir diinyada yararlanma’ teorisidir. Bu sonuglar,
antik diinyada 6liimden sonraki yasama iligkin ortiik bir akil yiiriitmenin
ve Ote diinyada kullanilmasi amaciyla mezarlara esya birakildigi
yoOniindeki teorilerin varligini desteklemektedir.

Bununla birlikte aragtirmalar halen bu uygulamalarin 6liimden
sonraki hayata duyulan inangla baglantili oldugunu gostermektedir.
Swan ve arkadaglar1 (2023), degerlendirilmesi gereken asil noktanin
icsel dindarlik ile digsal dindarligin siirinin ne oldugunu ifade eder.
Yani mezar hediyeleri 6len kisinin dindarliginin m1 yoksa yas tutanlarin
dindarliginin m1 gostergesidir? Dolayisiyla bu durum, 6liimden sonraki
yasam inanciyla iligkili psikolojik faktorler—ornegin 6te diinyada
kullanim fikri, biiyiilii bulagsma diislincesi, sosyal semboller ve yas
tutanlarin duygusal rahatlamasi—ile tutarli bir aciklama modeli
sunmaktadir.

Bu konuda Swan ve arkadaslar1 (2023), giiniimiizde dindar ve
dindar olmayan bireylerin mezar hediyeleriyle gomiilmek isteme
nedenlerine iligkin su aciklamalara yer verir:

“Obiir diinya inancina génderme yapan ifadeler arasinda sunlar
ornek gosterilebilir:

o ‘Sanki yamimdaymus gibi hissederler.’

e ‘Bu battaniye benim en yakin arkadasim gibi ve onunla
gomiilmeseydim kendimi iyi hissetmezdim.’

o ‘Kizlarimi o kadar ¢ok seviyorum ki, ben éldiikten sonra
bile onlardan ayri kalmak istemiyorum.’

e ‘Hepsini ¢cok seviyorum. Insallah ahirette birlikte oluruz’.

Buna karsilik ahiret inancina dayanmayan agiklamalar ise soyledir:
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e ‘Sahip oldugum en anlamli esya oldugu igin bununla
gomiilmek istiyorum’.

e ‘Bu nesneler hayatimda neyin énemli oldugunu temsil
ediyor’.

e Bu belgeler hayatimin ozeti ve ilging bir zaman kapsiilii
olabilir’.

Bu soylemlerde en sik karsilasilan nesneler; sosyo-duygusal
degeri olan miicevher veya fotograflar, kisisel anlam tasiyan peliis
oyuncaklar, giysiler ya da duygusal cagrisimlara sahip diger objelerdir.
Bunlar tercihler veya gelenekler kapsaminda degerlendirilen yiyecek,
icki ve cicekler takip etmektedir (Swan & ark., 2023). Dolayistyla tim
bu ifadeler, “mezara esya birakma’ motivasyonunun temelinde ortiik bir
ahiret inancinin; bulasma diisiincesinin; veda etme ve yas siirecini
hafifletme isteginin ve kisisel rahatligin bulundugunu goéstermektedir
(Swan ve ark., 2023).

Bu agiklamalar 1siginda Iremir Hoyiik’teki Demir Cag
mezarlar1 degerlendirildiginde, yalnizca Post Urartu Donemine
tarthlenen bir ¢dmlek mezarda bebek iskeletinin yaninda iki adet amulet
tarz1 miihiir ele gegmis olup, diger mezarlarda mezar hediyesi olarak
degerlendirilebilecek bir buluntu tespit edilmemistir. Ancak bu durum,
Demir Cagi’n ikinci yarisinda mezar esyast birakma geleneginin
tamamen terk edildigi yoniinde kesin bir yorum yapilmasina temel
olusturmamalidir. Mezar alanindaki kazi c¢alismalarinin  stirmesi
nedeniyle yeni veriler, gelecekte bu konunun daha kapsamli bi¢imde
degerlendirilebilmesine olanak saglayacaktir.

Simdi, ¢alismanin ikinci kismi olan Biyo-toplumsal arkeoloji
cerevesinden hareketle, Iremir Hoyiik Demir Cagi mezarlarindaki
insan kalintilarinda gozlenen iskelet lezyonlarina bakalim.

Osteolojik arastirmalarin temel zorluklarindan biri, 6zellikle
stres ve saglik iizerine yapilan arkeolojik ¢aligmalarda, yalnizca
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makroskobik gozlemlerden elde edilebilecek verilerin sinirli olusudur
(Scott & ark., 2016:596). Dinamik ve yasayan bir doku olan insan
iskeleti, bireyin yasami boyunca ¢evresel ve biyolojik kosullara uyum
saglar ve buna bagl olarak degisim gosterir. Bu dalgalanmalar,
osteolojik acgidan degerlendirildiginde bireyin saglik durumuna dair
onemli gostergeler sunabilir. Ancak bu degisimlerin ortaya ¢ikmasi
belirli bir zaman gerektirdiginden, stresin baslangic evresine iligkin
bilgiler arkeolojik topluluklarin saglik rekonstriiksiyonunda bir bosluk
olusturur. Stres donemlerinde iskeletteki degisim hemen gozlenemese
bile, kemik dokusunun bozulmasindan Once protein tretiminde
meydana gelen dalgalanmalar, stres ve kot saglik kosullariyla iliskili
erken biyolojik degisiklikleri tespit etme firsati saglar (Scott & ark.,
2016:596). Scott ve arkadaslar1 (2016:596), iskeletlerde goriilen stres
lezyonlartyla ilgili olarak sunlar1 belirtir:

“Iskelet lezyonlarimn olusumuna ya da dogrusal
biiyiimenin bozulmasina yol acabilecek ¢esitli faktorlerin ozgiil
olmayan yapisi 6nemli bir sumirlilik olusturur. Ayrica bu stres
faktorlerinin ¢ogu — ornegin patojenlere maruz kalma, yetersiz
beslenme, kotii yasam kogullart — genellikle tek basina ortaya
ctkmaz, bir arada etkili olarak goézlemlenebilir iskelet
degisimlerini karmasiklastirir. Bu ¢esitli faktorlere ve bunlarin
etkilesimli etkilerine maruz kalmanmin kendisi, stresin iskelet
dokularinda nasil iz biraktigini ve strese verilen fiziksel
tepkilerin nasil sekillendigini etkileyebilir. Iskelet stresi kaliplar
degerlendirilirken dokularin duyarliligindaki degiskenlik de
onemli bir husustur. Yas, cinsiyet, genetik c¢esitlilik ve
sosyoekonomik durum gibi degiskenlerin tiimii stresin biyolojik
olarak igsellestirilmesine katkida bulunur ve kotii saglk
donemleriyle iliskili olabilecek farkl fizyolojik sonuglara yol
acabilir’.
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fremir Hoyiikk Demir Cagi mezarlarinda simdiye kadar
incelenen iskeletlerde en sik rastlanan dejeneratif rahatsizlik, omurga
patolojileri arasinda degerlendirilen Schmorl’s nodiiliidiir. Schmorl’s
nodiilleri, intervertebral diskin niikleus pulposunun dikey
herniasyonundan kaynaklanan lezyonlardir ve omur govdelerinin
ylizeylerinde goriilen c¢okiintiilerle taninirlar (Plomp, Roberts &
Vidarsdottir, 2015:526; Zehr, Watson & Callaghan, 2023:105945).
Lezyonun etiyolojisi hala tartismalidir (Brito & Santos, 2024:1; Zehr,
Watson & Callaghan, 2023:105945). Ancak genel goriis birligi,
nedenlerinin ¢ok faktorlii oldugu, bu faktdrler arasinda genetik
yatkinlik, gelisimsel problemler, belirli disk bilesimi &zellikleri,
omurganin fiziksel zorlanmasi veya travmanin baslica etkenler olarak
tanimlandig1 yoniindedir (Brito & Santos, 2024:1; Plomp, Roberts &
Vidarsdottir, 2015:526). Bu lezyonlar, omurlar aras1 diskin fitiklagmasi
sonucu omur govdelerinin eklem yiizeylerinde olusan ¢okiintiilerdir.

Baz1 arastirmacilar, Schmorl’s nodiillerinin olusumunda
biyomekanik yliklenmenin ve buna bagl travmalarin etkili oldugunu
belirtmektedir. Bu caligmalar, yaralanmalarin omurgaya asir1 eksenel
yik binmesi ya da siirekli agir yiik tagimaya bagli eksen egilmeleri
nedeniyle tekrarlayan stres sonucu ortaya c¢ikabilecegini ifade
etmektedir (Santana & ark., 2016:304). Schmorl’s nodiillerinin
etiyolojisi bugiin hala tam olarak agiklanamamistir. Ancak Gilmour &
Plomp (2022:162), bu lezyonlarin olusumunda “dik durma sirasinda
insan omurgasina binen stresin intervertebral disk herniasyonunun
gelisimini etkileyebilecegini ve omurilik seklinin bu siireci aracilik
edebilecegini ileri stirmektedir’.

Klinik arastirmalarda lumbar (bel) disk hernisi ile hastanin yas1
arasinda pozitif bir korelasyon oldugu bildirilmektedir. Buna karsin
paleopatolojik ¢alismalar, 6liim yas1 ile Schmorl’s nodiilleri arasinda bir
iligki olmadigin1 gdstermektedir (Gilmour & Plomp, 2022:162). Hem

klinik hem de paleopatolojik arastirmalarda erkek bireylerde Schmorl’s
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nodiillerinin daha sik goriildiigii belirtilir; ancak disk hernisi ile cinsiyet
arasindaki iliskinin nedeni tam olarak acgiklanamamistir (Brito &
Santos, 2024:2). Paleopatolojik calismalarda erkeklerdeki daha yiiksek
oran genellikle tarihsel olarak erkeklere atfedilen mesleklerin daha
fazla mekanik stres i¢cermesiyle iligkilendirilmektedir (Brito & Santos,
2024:2).

Schmorl’s nodiilleri en sik alt torakal (T7-T12) ve iist lumbar
(L1-L3) omurlarda goriilir (Brito & Santos, 2024:2). Bu omur
gruplarindaki yayginligin sebebi, giinliik aktiviteler sirasinda viicudun
iist kismindan alt kismina dogru aktarilan baski ve kesme kuvvetlerinin
bu bolgelerde tekrarlayan biyomekanik strese neden olmasiyla
iligkilendirilmektedir (Brito & Santos, 2024:2). Bu nedenle literatiirde
Schmorl’s nodiillerinin siklig1 %3,7 ile %76 arasinda degisen genis bir
aralik gostermektedir (Zehr, Watson & Callaghan, 2023:105945).

Klinik ¢aligmalarda Schmorl’s nodiillerinin tedavisine yonelik
onemli bulgulardan biri Wang ve arkadaslarinin (2023:4) ¢alismasinda
yer almaktadir. Arastirmacilara gore, “kemik mineral yogunlugunun
artirllmast, siirecin onlenmesi ve yavaslatilmast icin ozellikle orta yash
ve yasl bireylerin, ozellikle de kadinlarin, diyet yoluyla kalsiyum ve
vitamin —alimina ve emilimine daha fazla dikkat etmeleri
gerekmektedir”. Buna karsin Eksi ve arkadaglarinin (2022:73) klinik
aragtirmasi, Schmorl’s nodiillerinin olusumunda viicut agirliginin en
onemli faktorlerden biri oldugunu gostermistir.

Paleopatolojik orneklerden s6z edecek olursak, Fenike
kiyilarindaki ti¢ Roma dénemi kentinde (Byblos, Beyrut, Tire) mekanik
stres modelleri incelenmistir. Calismanin amaci, Dogu Akdeniz’de
ekonomik faaliyet ve hareketliligin yogun oldugu bir donemde sosyal
farkliliklar ve cinsiyete dayali isboliimiiniin Schmorl’s nodiilleri
iizerindeki etkilerini degerlendirmektir (Mardini & ark., 2023:60).
Byblos ve Tire’de erkeklerin kadinlara kiyasla daha yiiksek Schmorl’s
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nodiilii siklig1 gosterdigi, Beyrut’ta ise kadinlarin daha yiiksek frekans
sergiledigi belirlenmistir. Bu durum, erkeklerin daha agir fiziksel
islerde, kadinlarin ise daha ¢ok ev ici ve fiziksel agidan daha az
zorlayici iglerde yer aldigina isaret eden cinsiyete dayali bir igsbdliimiinii
yansitabilecegi diisiiniilmektedir. Ayrica Italya’da bir Demir Ca@
toplulugunda mezar esyalar1 ve hastalik iligkisini inceleyen bir
arastirmada Schmorl’s nodiilleri ile periostitin is giicii ve dolayisiyla
sosyal statiiyle iliskili oldugu belirtilmistir (Charlotte & Manchester,
2010:118).

[remir Hoyiik bireylerinde gézlenen Schmorl’s nodiilleri Asama
2 kategorisindedir ve omurlarda osteofitik c¢ikintilarla birlikte
goriilmektedir. Ayrica bireyde osteoartritle iligkilendirilebilecek
herhangi bir bulgu saptanmamistir. Omur gruplar1 degerlendirildiginde
Schmorl’s nodiilleri ve osteofitik ¢ikintilar agisindan en ¢ok etkilenen
bolgenin lumbar omurlar (%100) oldugu belirlenmistir. Torakal
omurlarda (T4-T10) hafif osteofitik c¢ikintilar saptanmis, ancak
Schmorl’s nodiiliine rastlanmamistir. T11 ve T12 omurlarinda ise orta
dereceli osteofitik cikintilarla birlikte Asama 1 diizeyinde Schmorl’s
nodiiller1 goriilmiistiir. cervical omurlarda ne osteofitik ¢ikint1 ne de
Schmorl’s nodiilii gézlenmistir. Bu tlir omurga eklem rahatsizliklarinin
olusumunda iy giiciine bagl stresin, ozellikle iki ayak iizerinde uzun
stireli ¢aliyma ve tekrarlayan mekanik yiiklenmelerin, onemli bir
belirte¢ olabilecegi diisiiniilmektedir.

M2 mezarindaki antropolojik incelemelerde, orta yetiskin (30>)
yas kategorisinde erkek bir bireye rastlanmistir. Ag1z ve dis saghigi
acisindan degerlendirildiginde bireyde dis c¢iiriigli, dis tasi, apse,
hipoplazi, ¢ene travmasi ve 6liim Oncesi dis kaybi gibi rahatsizliklar
tespit edilmemistir. Sadece dislerde orta dereceli (meso) asinma
gbzlenmistir. Viicut kemiklerinde travmaya ya da kemiklere yansiyan
herhangi bir paleopatolojik olusuma rastlanmamistir. Schmorl’s

nodiilleri ve osteofitik c¢ikintilar omur gruplar1 agisindan
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degerlendirildiginde, lumbar (bel) omurlarin en sik etkilenen bdlge
oldugu goriilmektedir (%100). Ozellikle LS, L4 ve L3’te Schmorl’s
nodiiliiniin Asama 2 kategorisinde oldugu, osteofitik ¢ikintilarin ise
hafif derecede seyrettigi belirlenmistir. Thoracic (sirt) omurlara
bakildiginda T5’ten T12’ye kadar Asama 1 kategorisinde Schmorl’s
nodiilii tespit edilmistir. Diger thoracic omurlarda ve cervical (boyun)
omurlarinda ise ne osteofitik c¢ikinti ne de Schmorl’s nodiilii
gbzlenmistir.

M3 mezarinda paleopatolojik durumlara bakildiginda, bireyin
sol femur kemiginin gluteal tuberosity bolgesinde gozlenen asiri
dejeneratif degisimler, asir1 zorlanmanin bir sonucu olarak
degerlendirilmistir. Nitekim 3. trochanter’in yaklasik 5 cm altinda tespit
edilen iyilesmis kirik, gluteal tuberosity’deki asir1 dejeneratif
degisimlerin gerekcesini agiklamaktadir. Dikkat ¢eken diger patolojik
gozlemler ise omurgay1 olusturan omurlarda goriilmektedir. Cervical
omurlarin govdelerinde gozlenen diizensizlikler, gévde yiizeylerindeki
Schmorl’s nodiilleri (Asama 2) ve osteofitik biiylimeler, orta derecede
dejeneratif degisimleri isaret etmektedir. Neredeyse tiim cervical
omurlarda bu dejeneratif degisimlere rastlanmistir. Thoracic omurlarda
gbzlenen paleopatolojik degisiklikler, cervical omurlardakilere benzer
niteliktedir. Incelenen thoracic omurlarin genelinde, govde {ist
yiizeylerinde Asama 1 kategorisinde degerlendirilebilecek Schmorl’s
nodiilleri tespit edilmistir. Lumbar (bel) omurlarda ise osteofitik
bliylimeler ve Schmorl’s nodiilleri (Asama 2) “asir1 dejeneratif
degisim” diizeyindedir. Tiim lumbar omurlar belirgin derecede
dejeneratif degisimler sergilemektedir.

M4 iskeletinde gozlenen paleopatolojik bulgular, diger
bireylerde oldugu gibi omurlarda tespit edilen Schmorl’s nodiilleri
(Asama 2) ve osteofitik ¢ikintilardir. Cervical, thoracic ve lumbar
omurlarin tamaminda belirgin derecede dejeneratif degisimler

mevcuttur. Ozellikle lumbar omurlarm govde yiizeylerinin yaklasik
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¥, unll etkileyen enfeksiyon kaynakli dejeneratif degisimler dikkat
cekicidir (Resim 6,7). Bunun yani sira sag besinci metatarsal kemikte
iyilesmis bir kirik tespit edilmistir (Resim 8).

Eski toplumlarin sosyal statiileri ve yasam kosullar1 hakkinda
karsilagtirmali  degerlendirmeler mezar caligmalar1  sayesinde
yapilabilmektedir; ancak bu tiir karsilastirmalar, biyolojik antropoloji
ile sosyal arkeoloji arasindaki disipliner ayrim nedeniyle nadiren
gerceklestirilmektedir (Robb & ark., 2001). Mezar kazilarinda mezar
esyalarindan yararlanarak toplumlarin saglik kosullarini, aktivitelerini
ve sosyal statiilerini iliskilendirmek oldukga giitiir. Ornegin stres veya
biyolojik statiiyii yansittig1 diistiniilen mine hipoplazisi, cribra orbitalia
ve yetiskin boy uzunlugu gibi baz1 biyolojik gostergelerin sosyal
statiiyle iligkili olmadigi bilinmektedir. Buna karsin yetigkin
yasamindaki aktivite ve strese isaret eden bazi1 gostergeler—travma,
Schmorl’s nodiilleri, periostitis gibi rahatsizliklar—mezar esyalariyla
birlikte degiskenlik gosterebilmekte ve olast bir igboliimiiniin ana
hatlarin1 anlamaya yardimci olabilmektedir (Robb & ark., 2001).

Mezarlik alanlarinda yapilan disiplinler arasi calismalardan
anlasildig1 tzere, iskelet verileri ile arkeolojik bulgular birlikte
degerlendirildiginde ¢ok daha anlamli sonuglara ulagilmaktadir. Bu
alanlardan elde edilen antropolojik ve arkeolojik veriler sayesinde, eski
toplumlarin  toplumsal ve ekonomik yasam bicimleri daha
derinlemesine yeniden canlandirilabilmektedir (Robb & ark., 2001).
Ulkemizde son yillarda bu iki disiplinin ortak ¢alismalar1 sonucunda
ulusal ve uluslararast yayinlarda belirgin bir artis goriilmektedir; hatta
son yillarda iki temel kaynak disiplinin daha yogun bigimde isbirligi
yaptig1 da gozlemlenmektedir. Tiirkiye’de kismen de olsa hala kati
arkeolojik gelenege bagli kalan akademik cevreler bulunsa da, bu
yaklagimin giderek zayifladigi acik bigimde anlasilmaktadir.

Sonuc¢
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Bu calisma, Iremir Hoyiik Demir Cag1 mezarlarindan elde
edilen Biyo-toplumsal Arkeoloji ve Antropolojik degerlendirmelere
iligkin ilk verilerin sunumudur. Calismada elde edilen bulgular ve
karsilastirmali degerlendirmeler, hem Biyo-toplumsal Arkeoloji hem de
Antropolojik c¢aligmalarda gdzlenen baglamsal sorunlar dikkate
alindiginda, aragtirmanin hedeflerine ulagildigini1 gostermektedir.

Van Goli Havzasi’min Urartu Krallik oncesi ve Krallik
doénemine atfedilen mezarlari, MO birinci bin yilin ilk yarismin kiiltiir
tarihi hakkinda 6nemli bilgiler sunmustur. Ancak Krallik 6ncesi ve
Krallik  donemlerine ait topluluklarin ritiiel  geleneklerinin
anlagilmasina yonelik arkeolojik calismalar, havzanin kiiltiirel tarihi
acisindan yeterince kullanilmamistir. Ornegin, arkeolojik kazilarla
giiniimiize ulasan mezarlarin mimari O6zellikleri ile oli gomme
gelenegine ait ritiiel uygulamalarin tarihsel silire¢ icerisinde nasil
degistigi ve bu degisimlerin genel kiiltiir tarihi baglaminda nasil
degerlendirilmesi gerektigi, ne yazik ki cogunlukla arkeolojik veriler
temel alinarak ele alinmistir.

Havzadaki arastirmalardan elde edilen sonuglara gore, Urartu
Krallik 6ncesi, Krallik Donemi ve sonrasindaki Post Urartu Dénemine
kadar Van Golii Havzasi’ndaki mezarlik alanlart uzun siireli bir
kullanimin izlerini gostermektedir. Ayrica bu donemlere atfedilen
mezarlar genellikle yerlesim alanlariin ¢evresinde kiimelenmis
durumdadir.

Van Goli Havzasi’'nda Urartu Krallik oncesi ve Krallik
Donemi’ne ait mezarlarda rastlanan hayvan kalintilari ¢ogunlukla
canak formundaki kaplarin icerisinde, adeta “6lii yemegi” sunumu gibi
in situ bir ritiielin son uygulamasi seklinde degerlendirilmelidir. Ancak
Iremir Hoyiik Demir Cag1 mezarlarinin higbirinde bu tiir bir ritiiel
gelenegine, yani canak c¢omlek icinde hayvan kemigi birakma
uygulamasina rastlanmamuistir. Ayrica mezarlardaki hayvan kemikleri,
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ya iskeletin ayak kemiklerinin hemen yanina ya da kafatasinin hemen
arkasina in situ olarak yerlestirilmistir. Bu kemikler genellikle alt/iist
cene pargalart ya da On/arka ayak tarak kemiklerinden (etsiz
kisimlardan) olugsmaktadir. Dolayisiyla ¢omlek icerisine hayvan kemigi
birakma geleneginin muhtemelen Orta Demir Cagi’n son donemlerinde
terk edilmis oldugu diisiiniilmektedir.

Goriildiigi tizere Urartu Krallik oncesi ve Krallik Donemi
mezarlarinda ¢ogunlukla koyun veya kegi, cok az sayida ise sigir
kemikleri bulunurken; Orta Demir Cagi’n son evrelerinden itibaren
koyun/keci kemikleriyle birlikte sigir (Bos taurus) kemiklerinde
oransal bir artig tespit edilmistir. Bu durum, havzada Orta Demir
Cag’dan sonra hayvanciligin ¢esitlendigini diisiindiirebilir. Bir diger
olasilik da, Krallik 6ncesi ve Krallik Déneminde sigira (Boga) atfedilen
kutsalligin bu donemden sonra sona ermesiyle iliskili olabilir. Bu
yorum bir dl¢lide onyargili goriilebilir; ancak mevcut veriler bu ihtimali
destekler niteliktedir. Tiim bu donemlerde mezarlarda gézlenen hayvan
kemigi birakma ritiielinin koklerini, havzanin Tung Cag1 mezarlarinda
aramak gerektigi anlasilmaktadir. Bunun yani sira, simdiye dek
havzanin ne Krallik oncesi ne de Krallik Doénemi mezarlarinin
hi¢birinde domuz kemigi ya da av hayvanlarina ait kemik kalintisina
rastlanmamustir.

Bu konuyla ilgili bir diger sonug ise, ¢oklu gomii geleneginin
uygulandigr mezar tiplerinde canak ¢dmlek igine konulan hayvan
kalintilarinin, mezarin kullanim siiresine bagli olarak yeni gomiiler
sirasinda tipki  Onceki insan kalintilar1 gibi mezarin dip ya da
kenarlarina dogru itilmis oldugunun anlagilmasidir. Yani yeni definler
icin yer agmak amaciyla onceki definlere ve onlarla iligskili mezar
esyalarina yapilan bu miidahale, artik bireyin ve ¢evresindeki esyalarin
sayginliginin, dolayisiyla uygulanmis ritiiel geleneginin G&nemini
yitirdigi anlamina gelmektedir. Bu durum, ritiielin yalnizca defin aninda

gergeklestirildigini  gosterebilir. Ayrica tanrilara adagi simgeleyen
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hayvan kemiklerinin, bu ritiielin bir sonucu olabilecegini de
diisiindiirmektedir. Ancak unutulmamas: gereken nokta sudur: Olii
gomme ritliel geleneginin 6zellikleri dlgek olarak kiiciikse, bunlarin
herhangi bir baglam iginde net bigcimde tanimlanmasi giiclestirir.

Van Golii Havzasi’nda Urartu Krallik dncesinde yogun olarak
rastlanilan —Urartu Krallik doneminde de devam eden— ¢oklu gomii
geleneginin uygulandigi yer alti mezar tiplerinde goriilen ¢anak-¢omlek
endistrisine ait kaplarin ¢ogunlugu kalin, saglam ve uzun siireli
kullanim izleri tasimayan drneklerdir. Nadir de olsa ince ve dekoratif
kaplarin  bulunmas: ise bilingli bir secilim tercihi olarak
degerlendirilebilir. Bu uygulamanin olasi nedenlerinden biri, defin
sirasinda kaplarin kirilmasin1 6nlemek amaciyla daha kalin ve saglam
kaplarin tercih edilmis olmasi olabilir. Bu durum, giindelik kullanim
kaplarinin benzerlerinin mezarlar i¢in 6zel olarak secilmis kiiltiirel bir
yansimasi seklinde de yorumlanabilir. Ayrica havzadaki Krallik 6ncesi,
Krallik ve Krallik sonras1 donemlerde bu gelenegin mezar ritiiellerinin
temel unsurlarindan biri haline geldigini gdstermektedir.

Van Golii Havzasi’nda oOzellikle Krallik oncesi ve Krallik
donemlerine tarihlendirilen dromoslu/dromossuz, ¢oklu gomii
geleneginin uygulandigi yer altt mezar tiplerinin Demir Cagi’nda
ozellikle Karagiindiiz ve Iremir Hoyiigiin Post Urartu Dénemi mezarlari
orneginde artik goriilmedigi anlasilmaktadir. Bu durum, ¢oklu gomii
geleneginin Orta Demir Cag’dan sonra terk edilmis olabilecegini
gostermektedir. Ayrica Urartu Kralligi’nin son evresine tarihlendirilen
urne mezar geleneginin de ortadan kalktig1 goriilmektedir; muhtemelen
bunun sebebi, Akhaimenid/Pers dini olan Zerdustlik ile
iliskilendirilebilir.

Bununla birlikte, tekli inhumasyon gelenegi kapsaminda
degerlendirilebilecek basit ¢omlek mezarlar (bebek/erken g¢ocukluk
evresi) yalmzca Karagiindiiz ve Iremir Hoyiik’te tespit edilmistir.
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Comlek mezar gelenegine ne Krallik 6ncesi ne de Krallik doneminde
rastlanmamis olmasi, bu gdmii bigiminin bdlgede Orta Demir Cag
sonrasina Ozgii bir O6li gomme gelenegi olabilecegini akla
getirmektedir. Dolayisiyla bebek ve erken g¢ocukluk donemine ait
bireyler i¢in havzada yeni bir gomii uygulamasinin ortaya ¢iktigi ve bu
ritiielin Ge¢ Demir Cagi ile birlikte benimsendigi sdylenebilir.

[remir Hoyiik mezarlik alaninda, yeni dogmus bir bebege ait
comlek mezarda ele gecen iki kii¢iik miihiir olduke¢a dikkat ¢ekicidir.
Teorik olarak, bebegin yasami boyunca bu miihiirleri kullanmasi ya da
yaninda tagimast miimkiin olmadigindan, bu buluntu toplulugun
olimden sonraki yasama inandigini; bireyin 6te diinyada hayatini
stirdlirecegi ve bu miihiirleri ihtiyac duydugunda kullanabilecegi
diisiincesini yansitabilir. Alternatif olarak, bu miihiirler sonraki yasamla
iligkili olmay1p, sadece bebegi korumak amaciyla mezara yerlestirilmis
birer dini obje de olabilir. Bu tiir kii¢ikk mihiirler 6zellikle Urartu
Kralligi’nin Geg evresinde goriilmektedir. Ancak s6z konusu iki kiiciik
muhir tizerindeki sembol ve motifler, buluntularin Post Urartu
Donemine isaret ettigini gostermektedir.

Tim bu veriler degerlendirildiginde, Van Golii Havzasi’nin
Dogu Anadolu’nun Bati iran ve Kuzey Mezopotamya ile en giiclii
kiiltiirel ve politik etkilesim aglarina sahip baslica Demir Cagi
yerlesimlerinden biri oldugu anlagilmaktadir.

[remir Hoyiik Demir Cagi iskeletlerinin biyoantropolojik
sonuglarina baktigimizda, bilindigi gibi antik toplumlarda bireylerin
saglik kosullar1 ile sosyal statiileri arasindaki iliski, iskeletlerde
rastlanan stres gostergeleri ve olii gdmme gelenegindeki uygulamalar
iizerinden anlasilabilir (Woo & Sciulli, 2013). Orneklemin biiyiikliigii
ve niteligi, demografik analizler agisindan 6nemlidir. Makroskobik,
mikroskobik ve radyografik yontemlerle incelenen iskeletler, bireylerin
yasam Oykiileri ve yasam kosullarinin yani sira, 6lii gomme gelenekleri
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ile tafonomik stiregler hakkinda da ayrintili bilgiler verebilir (Kutterer
& Uerpmann, 2010). Ayrica bilindigi iizere insan kemikleri,
topluluklarin yalnizca bireylerin yasam tarihine 151k tutmakla kalmaz,
ayn1 zamanda kiiltlirel agidan toplulugun tarihinin somutlagtirilmasina
da katki saglar (Kutterer & Uerpmann, 2010).

Ozellikle stres gostergeleri arasinda en sik goriilen DEH
(dejeneratif eklem hastaligi), genellikle yasam kosullar1 ve fiziksel
aktivitelerden kaynaklanan biyomekanik stresle iligkilendirilir.
Incelenen iskeletlerde, DEH kapsaminda degerlendirilen ve biiyiik
Olglide omurlardaki mekanik yiiklenmeye bagli oldugu diisiiniilen
Schmorl’s nodiilleri ile omurlarda gozlenen osteofitik kemik
cikintilarina rastlanmistir. Schmorl’s nodiilleri ve osteofitik kemik
cikintilarinin olusturdugu bu DEH bulgulari, sosyal statii ile fiziksel
aktiviteler arasindaki iliskinin ortaya konmasina yardimci olabilecegi
gibi, 6li gdbmme gelenekleriyle de baglantili olabilir.

Oli gomme gelenegindeki ritiiel uygulamalarin analizi,
genellikle bedenin nasil ele alindig1 ve bireyle birlikte hangi nesnelerin
gomiildiigii iizerine odaklanir (Woo & Sciulli, 2013). Bu nedenle Iremir
Hoylik Demir Cagi yetiskin mezarlarinda gozlenen o6l gomme
ritliellerinin sinirh ¢esitlilik gdstermesi, mezar bi¢imi ve yapisiyla
birlikte degerlendirildiginde sosyal statiiniin niteligini aciklayabilir.
Ayrica yetiskin bireylerde yaygin olarak goriilen Schmorl’s nodiilleri,
osteofitik ¢ikintilar ve makro diizeydeki dis asinmasi, sosyal statiide bir
farklilasmanin varligina isaret etmektedir. Ancak bu modelleme
kesinlik tasimaktan ziyade fikir verici niteliktedir ve siirdiiriilen kazi
caligmalarindan elde edilecek yeni veriler, bu modelin tutarlili§ini daha
anlasilir bir diizeye tasiyabilir.

Ayrica Iremir Hoyilk Demir Cagi mezarliginda bulunan
iskeletlerde, kisiler arasi siddete bagl olarak 6liim sirasinda meydana
gelen yaralanmalar veya travmalara rastlanmamistir. G6zlenen kiriklar,
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genellikle normal yasamin bir parcasit olarak degerlendirilebilecek
tirdendir ve antik iskelet popiilasyonlarinda yaygin olarak goriilen
travmatik izlerdir. Iremir Hoyiik’te bulunan insan iskeleti kalintilari,
havzada arkeolojik kazisi devam eden tek mezarlik alani olmasi
bakimindan 6nem tagimaktadir. Bu ¢alisma, havzanin tarihinde Demir
Cagr’na iliskin karsilastirmali osteolojik veriler saglamaktadir.

Sonug olarak, Iremir Hoyiik Demir Cag1 mezarlarinda ortaya
cikarilan iskeletlere yonelik antropolojik degerlendirmeler, simdilik
tam anlamiyla bir popiilasyon verisi olusturacak nitelikte degildir. Bu
nedenle, bu doneme iligkin insan yasami hakkinda genel ¢ikarimlarda
bulunmaktan kac¢inmis bulunuyoruz. Bununla birlikte elde edilen
verilerin, Dogu Anadolu’nun bu 6nemli havzasindaki Urartu Krallig1 ve
sonrast donem topluluklarina iligkin daha genis perspektifli bir
degerlendirme yapmak icin temel olusturacagi kanaatindeyiz.

--69--



Kaynak¢a

Amir, A. Kalisher, R. Cradic, M.S. Adams, M.J. Martin, M.A.S.
Neumann, R. Gadot, Y. & Finkelstein, 1. (2023). Burial offerings in
Intramural tombs at Middle Bronze Age Megiddo. Archaeometry,
65,1353—-1373. https://doi.org/10.1111/arcm.12877

Ayaz, G. Erdogan, S. & Yilmaz, H. (2024). Van-Catak Kaniya
Bekan Nekropolii Kurtarma Kazisi, 2021-2022. 43. KST. 5, 225-226.
T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Ana Yaym No: 3768/5, Kiiltiir
Varliklar1 ve Miizeler Genel Midiirliigi Ana Yayin No: 199/5. ISBN:
978-975-17-5871-2. https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-238494/kazi-
sonuclari-toplantisi-36---.html

Baker, J.L. (2012). The Funeral Kit: Mortuary practices in the
archaeological record. Left Coast Press, Inc. United States of America,
ISBN 978-1-59874-671-6 (hardback).
https://www.taylorfrancis.com/books/mono/10.4324/9781315418452/f
uneral-kit-jill-baker

Belli, O. (1999). The anzaf fortresses and god of urartu.
Arkeoloji ve Sanat Yayinlari. ISBN-ISSN:9789756899014.

Belli, O. & Konyar, E. (2001). Excavations at Van-Yoncatepe
Fortress and Necropolis. Journal of the Institute of Archaeology of Tel
Aviv University, 28(2), 169-212.
https://doi.org/10.1179/tav.2001.2001.2.169

Belli, O. & Konyar, E. (2003a). Dogu Anadolu Bélgesi’'nde
Erken Demir Cagi ve Nekropolleri. Arkeoloji ve Sanat Yayinlari.
ISBN:9789756561386

Belli, O. & Konyar, E. (2003b). Ernis-Evditepe: The Largest
Early Iron Age Necropolis in Eastern Anatolia. Journal of the Institute
of Archaeology of Tel Aviv  University, 30(2).167-203.

https://doi.org/10.1179/tav.2003.2003.2.167
--70--



https://doi.org/10.1111/arcm.12877
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-238494/kazi-sonuclari-toplantisi-36---.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-238494/kazi-sonuclari-toplantisi-36---.html
https://www.taylorfrancis.com/books/mono/10.4324/9781315418452/funeral-kit-jill-baker
https://www.taylorfrancis.com/books/mono/10.4324/9781315418452/funeral-kit-jill-baker
https://doi.org/10.1179/tav.2001.2001.2.169
https://doi.org/10.1179/tav.2003.2003.2.167

Biber, H. & Uslu, E. (2022). Van Bélgesi MO II1. Bin Yil1 I¢in
Yeni Bir Proje: Iremir Hoyiik. Mehmet Isikli, Mustafa Erkan Fidan,
Atila Tiirker & Mehmet Ali Y1ilmaz (Eds.), MO III. Binyilda Anadolu.
Ege Yayinlari: ISBN: 978-6258056433.

Biber, H. & Acar, E. & Yilmaz, H. & Cavusoglu, R. & Erdogan,
S. & Kilig, S. (2025). Iremir Héyiik Kurtarma Kazilar1 2021 —2023. 44.
KST. 5, 107-126. T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanli§i Ana Yaym No:
3796/5, Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii Ana Yayin No:
205/5, ISBN: 978-975-17-6181-1.

Bilgi¢, E. & Ogiin, B. (1964). Adilcevaz Kef Kalesi Kazlari.
Anatolia, 8, 65-92. https://doi.org/10.1501/andl_0000000082

Blduer, A. (2020). Animal Bones in Old Graves: a
Zooarchaeological and Contextual Study on Faunal Remains and New

Dated Evidence for the Ritual re-use of Old Cemetery Sites in Southern
and Western Finland. Archaeological and Anthropological Sciences, 12
(206), 205-220. https://doi.org/10.1007/s12520-020-01165-4

Bourdieu, P. & Wacquant, L. (2021). Disiiniimsel Bir
Antropoloji i¢in Cevaplar. (Nazli Okten, Cev. Ed.). iletisim Yayinlari
940, Politika Dizisi 46. 8. Baski. ISBN 978-975-05-3061-6.
https://iletisim.com.tr/kitap/dusunumsel-sosyolojiye-davet/10010

Brito, J.T. & Santos, A.L. (2024). Schmorl’s Nodes in a Historic
Adult Skeletal Sample (19th to 20th centuries): An Analysis of Age, Sex
and Occupation. International Journal of Paleopathology, 46, 1-8.
https://doi.org/10.1016/1.ijpp.2024.05.002

Buikstra, J.E. & Ubelaker, D.H. (1994). Standards for Data
Collection from Human Skeletal Remains. Arkansas Archeological
Survey Research Series No. 44, Arkansas.

Buikstra, J.E. (2019). Ortners Identification of Pathological
Conditions in Human Skeletal Remains. Third Edition. Academic Press

-71--


https://doi.org/10.1501/andl_0000000082
https://doi.org/10.1007/s12520-020-01165-4
https://iletisim.com.tr/kitap/dusunumsel-sosyolojiye-davet/10010
https://doi.org/10.1016/j.ijpp.2024.05.002

publications. ISBN: 978-0-12-809738-0.
https://www.elsevier.com/books-and-journals

Burney, C.A. (1957). Urartian Fortresses and Towns in the Van
Region. Anatolian Studies, 7, 37-53.
http://www.jstor.org/stable/3642346

Burney, C.A. (1958). Eastern Anatolia in the Chalcolithic and
Early Bronze Age. Anatolian Studies, 8,157-209.
http://www.jstor.org/stable/3642418

Burney, C.A. (1994). Urartu and Iran: Some Problems and
Answers. A. Cilingiroglu & D.H. French (Ed.), /Il. Anadolu Demir
Caglart Sempozyumu Bildirileri Van, 6-12 Agustos, British Institute of
Archaeology at Ankara, Monograph No. 16:31-35. ISBN 1 898249 05
9

Cavusoglu, R., Biber, H., Yilmaz, H., Kilig, S., Coskun, I.,
Levendoglu, M.F., Varol, O., Haydaroglu, C. & Polat, E. (2022). Van
Cavustepe Kalesi ve Urartu Nekropolii 2019-2020 Yili Calismalari.
2019-2020 Yili Kazi Calismalari: KST, 4: 67-80. T.C. KULTUR VE
TURIZM BAKANLIGI ANA YAYIN NO: 3714/, Kiiltiir Varliklar: ve
Miizeler Genel Miidiirliigii Ana Yayin No: 192/4. e-ISBN: 978-975-17-
5058-7 (4.Cilt)._https://ukaas.ktb.gov.tr

Charlotte, R. & Manchester, K. (2010). The Archaeology of
Disease. Third Edition, The History Press. EPUB ISBN 978 0 7524
9497 5. www.thehistorypress.co.uk

Cilingiroglu, A.A. & Salvini, M. (2001). Historical Background
of Ayanis. Altan Cilingiroglu & Mirjo Salvini (Ed.), Ayanis I. Ten Years’
Excavations at Rusahinili Eiduru-kai 1989-1998 i¢inde (1-14). CNR
Istituto Per Gli Studi Micenei Ed Egeo-Anatolici, Roma.

Coskun, 1. Varol, O. & Polat, E. (2023). Adilcevaz Kef Kalesi
Kazisi: Yeni Bulgular ve Degerlendirmeler. Uluslararasi Eskicag Tarihi
-72--


https://www.elsevier.com/books-and-journals
http://www.jstor.org/stable/3642346
http://www.jstor.org/stable/3642418
http://www.thehistorypress.co.uk/

Arastirmalari Dergisi, 5 (1), 253-274.
https://doi.org/10.33469/0annes. 1234641

Coskun, I. Varol, O. Erigok, A.K. Kararli, E. Kizilban, C. &
Balkan, M. (2024). Adilcevaz Kef Kalesi Kazis1 2022. 43. KST. 5, 377-
387. T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Ana Yayin No: 3768/5, Kiiltiir
Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii Ana Yayin No: 199/5. ISBN:
978-975-17-5871-2.https://kvimgm.ktb.gov.tr/TR-238494/kazi-
sonuclari-toplantisi-36---.html

Demandt, A. (2021). Keltler. (Arif Unal, Cev. Ed.). Runik
Kitap.ISBN978-625-7757-54-6. https://runikkitap.com/kitap/keltler

Ellis, P.B. (2022). Kelt Mitleri ve Efsaneleri. (Ekin Duru, Cev.
Ed.).Say Yayinlari. ISBN 978-605-02-0922-8.
https://www.saykitap.com/urun/kelt-mitleri-ve-efsaneleri/

Eksi, M.S, Turgut, V.U. Berikol, G. Ozmen, B.B, Huet, S.E.
Ding, T. Kiiciiksiileymanoglu, D. Orhun, O. & Ozcan-Eksi, E.E. (2022).
Schmorl’s Nodes Could be Associated with Intervertebral Disc
Degeneration at Upper Lumbar Levels and End-plate Disease at Lower

Lumbar Level in Patients with Low Back Pain. Journal of Clinical
Neuroscience, 100, 66-74. https://doi.org/10.1016/.jocn.2022.04.004

Erdogan, S. (2024). Yeni Bir Urartu Kalesi Kazisi, Korziit.
Uluslararasi Vizyon Van Kongresi: Tiirkiye Yiizyilinda Van, 70. 08-09
Subat 2024, Van Tiirkiye.

Erzen, A. (1978). Cavustepe I: M.O. 7-6. Yiizyil Urartu
Mimarlik Anitlari ve Ortagag Nekropolii. Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara.

Fiorenza, L., Benazzi, S., Estalrrich, A. & Kullmer, O. (2020).
Diet and Cultural Diversity in Neanderthals and Modern Humans from
Dental Macrowear Analyses. Christopher W. Schmidt & James T.
Watson (Ed.), Dental Wear in Evolutionary and Biocultural Contexts

-73--


https://doi.org/10.33469/oannes.1234641
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-238494/kazi-sonuclari-toplantisi-36---.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-238494/kazi-sonuclari-toplantisi-36---.html
https://runikkitap.com/kitap/keltler
https://www.saykitap.com/urun/kelt-mitleri-ve-efsaneleri/
https://doi.org/10.1016/j.jocn.2022.04.004

icinde (39-72). Academic Press ISBN: 978-0-12-815599-8.
https://www.elsevier.com/books-and-journals

Gregoricka, L.A., Ullinger, J. & Schrenk, A. (2021). Set apart
from within: Articulated Women in Commingled tombs from Early
Bronze Age Arabia. Arabian Archaeology and Epigraphy, 32(S1), 243—
255. https://doi.org/10.1111/aae.12198

Gilmour, R.J. & Plomp, K.A. (2022). The Changing Shape of
Palaeopathology: The Contribution of Skeletal Shape Analyses to
Investigations of Pathological Conditions. Yearbook of Biological
Anthropology 178 (S74), 151-180. https://doi.org/10.1002/ajpa.24475

Haase, K. & Olsen, J. (2021). Building a High-resolution
Chronology of a Medieval Urban site through Bayesian Modelling.
Archaeometry, 63 (4), 860—877. https://doi.org/10.1111/arcm.12651

Hillson, S. (2005). Teeth, Second Edition, Cambridge
University Press.

Isikli, M. (2024). Van Alakdy Kalesi 2022 Yili Kaz1 ve
Restorasyon Calismalari. 43. Uluslararasi Kazi, Arastirma ve
Arkeometri Sempozyumu. 16-20 Ekim 2023.

Isikli, M. (2021). Eastern Anatolia before The Urartian Age.
Gocha R. Tsetskhladze (Ed.), Archaeology and History of Urartu
(Biainili) i¢cinde (67-90). Colloquia Antiqua 28 Supplements to the
Journal Ancient West & East, Peeters. ISBN 978-90-429-4421-3.
https://www.peetersleuven.be/detail.php?search_key=9789042944213

Lazaridis, 1. Alpaslan-Roodenberg, S. & ef al . (2022). The
genetic history of the Southern Arc: A bridge between West Asia and
Europe. Science 377, eabm4247. Supplementary Materials.
https://doi.org/10.1126/science.abm4247

-74--


https://www.elsevier.com/books-and-journals
https://doi.org/10.1111/aae.12198
https://doi.org/10.1002/ajpa.24475
https://doi.org/10.1111/arcm.12651
https://www.peetersleuven.be/detail.php?search_key=9789042944213
https://doi.org/10.1126/science.abm4247

Kaya, A. (2016). Pierre Bourdieu’niin Pratik Kuraminin Kilidi:
Alan Kavrami. Giiney Cegin - Emrah Goker Alim Arli - Umit Tatlican
(Derleyenler), Ocak ve Zanaat iginde (397-420). Iletisim Yayinlari
1205, Politika  Dizisi  59. ISBN-13:  978-975-05-0470-9.
https://iletisim.com.tr/kitap/ocak-ve-zanaat/8029

Kilig, S. Zirekbilek, D. & Tayfur, E. (2023). Bitlis-Eski Ahlat
Sehri Kalesi i1k Tung Cag1 Canak Comlegi. TUBA-AR (Tiirkiye Bilimler
Akademisi Arkeoloji Dergisi), 33, 51-60.
https://www.tuba.gov.tr/files/yayinlar/tuba-ar/T%C3%9CBA-

AR%2033.pdf

Konyar, E. (2021). Urartian Funerary Architecture. Gocha R.
Tsetskhladze (Ed.), Archaeology and History of Urartu (Biainili) iginde
(205-260). Colloquia Antiqua 28 Supplements to the Journal Ancient
West & East, Pecters. ISBN 978-90-429-4421-3. https://www.peeters-
leuven.be/detail.php?search_key=9789042944213

Konyar, E. (2020). Urartu’da Mezar Tipleri ve Gomii Adetleri.
Kemalletin Koroglu & Erkan Konyar (Ed.), Urartu: Dogu’da Degisim
icinde (147-169). Yapt Kredi Yaymnlari, ISBN 978-975-08-4671-
7.https://www.yapikrediyayinlari.com.tr/urartu-doguda-degisim-
kucuk-boy.aspx

Kutterer, A. & Uerpmann, M. (2010). Human Remains from a
post-Hellenistic Grave-Chamber in Dibba al-Hisn (Sharjah, UAE).
Arabian  Archaeology  and  Epigraphy,  21(2), 170-198.
https://doi.org/10.1111/1.1600-0471.2010.00325.x

Lavenda, R.H. & Schultz, E.A. (2018). Kiiltiirel Antropoloji:
Temel Kavramlar. (Dilek Isler & Onur Hayirli, Cev. Ed.). Dogu Bati
Yayinlari. ISBN: 978-605-2133-18-7.

Mardini, M. Badawi, A, Zaven, T. Gergian, R. & Nikita, E.
(2023). Mechanical Stress in the Urbanized Roman Phoenician Coast.

--75--


https://iletisim.com.tr/kitap/ocak-ve-zanaat/8029
https://www.tuba.gov.tr/files/yayinlar/tuba-ar/T%C3%9CBA-AR%2033.pdf
https://www.tuba.gov.tr/files/yayinlar/tuba-ar/T%C3%9CBA-AR%2033.pdf
https://www.peeters-leuven.be/detail.php?search_key=9789042944213
https://www.peeters-leuven.be/detail.php?search_key=9789042944213
https://www.yapikrediyayinlari.com.tr/urartu-doguda-degisim-kucuk-boy.aspx
https://www.yapikrediyayinlari.com.tr/urartu-doguda-degisim-kucuk-boy.aspx
https://doi.org/10.1111/j.1600-0471.2010.00325.x

International ~ Journal — of  Paleopathology, 43, 58-67.
https://doi.org/10.1016/].ijpp.2023.09.008

Marro, C. & Ozfirat, A. (2005). Pre-classical Survey in Eastern
Turkey, Third Preliminary Report: Dogubeyazit and the Eastern Shore
of Lake  Van.  Anatolia  Antiqua 13, 319-356.
https://doi.org/10.3406/anata.2005.1053

Miiller, F. (2021). Kelt Sanati. (Arif Unal, Cev. Ed.). Runik
Kitap. ISBN 978-625-7757-66-9. https://runikkitap.com/kitap/kelt-
sanati

Nikita, E. (2017). Osteoarchaeology: A Guide to the
Macroscopic Study of Human Skeletal Remains. Academic Press ISBN:
978-0-12-804021-8. https://www.elsevier.com/

Ozfirat, A. (2019a). Van Golii Havzasi’'nda Son Urartular ve
Dogu Anadolu Yiiksek Yaylasi’nda Post-Urartu Donemi. Aynur Ozfirat,
Sevket Donmez, Mehmet Isiklt & Mona Saba (Eds.), Orta ve Dogu
Anadolu Geg¢ Demir Cagi: Post-Urartu, Med ve Akhaimenid
Imparatorluklar: iginde (217-230). Ege Yaymlar1 ISBN 978-605-7673-
18-3.

Ozfirat, A. (2019b). Van Golii Havzas1 ve Agr Dagi’nda
Akhaimenid Donemi: Karagiindiiz Hoyugi Kazisi ve Yiizey
Arastirmalar1 Merkezi. Aynur Ozfirat, Sevket Dénmez, Mehmet Isikli
& Mona Saba (Eds.), Orta ve Dogu Anadolu Ge¢ Demir Cagi: Post-
Urartu, Med ve Akhaimenid Imparatorluklar: iginde (263-278). Ege
Yaynlar1 ISBN 978-605-7673-18-3.

Pallyy, M. (2020). Philosophical = Questions and
Biologicalfindings, Part II: Play, Art, Ritual, and Ritualsacrifice. Zygon,
55 (4), 1090-1106. https://doi.org/10.1111/zygo.12657

Plomp, K. Roberts, C. & Vidarsdottir, U.S. (2015). Does the
Correlation Between Schmorl’s Nodes andVertebral Morphology

-76--



https://doi.org/10.1016/j.ijpp.2023.09.008
https://doi.org/10.3406/anata.2005.1053
https://runikkitap.com/kitap/kelt-sanati
https://runikkitap.com/kitap/kelt-sanati
https://doi.org/10.1111/zygo.12657

Extend into the Lumbar Spine? American Journal of Physical
Anthropology, 157, 526-534. https://doi.org/10.1002/ajpa.22730

Robb, J. Bigazzi, R. Lazzarini, L. Scarsini, C. & Sonego, F.
(2001). Social “Status” and Biological “Status”: A Comparison of
Grave Goods and Skeletal Indicators From Pontecagnano. American
Journal of  Physical Anthropology, 115, 213-222.
https://doi.org/10.1002/ajpa.1076

Rothschild, B.M., Surmik, D. & Bertozzo, F. (2023). Modern
Paleopathology, The Study of Diagnostic Approach to Ancient

Diseases, their Pathology and Epidemiology: Let there be light, the
light of science and critical thinking. Springer imprint is published.
ISBN 978-3-031-28623-0. https://doi.org/10.1007/978-3-031-28624-7.

Sancak, S. Siiriin, Y. Kilig, S. & Yilmaz, H. (2023). Orta Demir
(Cag1 Mezarlarinda Bulunan Kisisel Siis Esyalar1: Anadolu’daki Urartu
Donemi. Toplum Bilimleri Dergisi, 17(34), 1-17.
http://dx.doi.org/10.29228/tbd.2007.69226

Santana, J. Fregel, R. Lightfoot, E. Morales, J. Alamo6n, M.
Guillén, J. Moreno, M. & Rodriguez, A. (2016). The Early Colonial
Atlantic World: New Insights on theAfrican Diaspora from Isotopic and
Ancient DNAAnalyses of a Multiethnic 15th—-17th Century
BurialPopulation From the Canary Islands, Spain. American Journal of
Physical Anthropology, 159, 300-312.
https://doi.org/10.1002/ajpa.22879

Sayer, D. (2013). Investigating the Social Aspects Early
Medieval Mortuary Practice. History Compass, 11(2), 147-162.
https://doi.org/10.1111/hic3.12030

Sevin, V. (2003). The Early Iron Age in the Van Region. Adam
T. Smith & Karen S. Rubinson (Ed.), Archaeology in the Borderlands

77


https://doi.org/10.1002/ajpa.22730
https://doi.org/10.1002/ajpa.1076
https://doi.org/10.1007/978-3-031-28624-7
http://dx.doi.org/10.29228/tbd.2007.69226
https://doi.org/10.1002/ajpa.22879
https://doi.org/10.1111/hic3.12030

Investigations in Caucasia and Beyond. The Cotsen Institute of
Archaeology at UCLA, Monographs 47. ISBN: 978-1-931745-01-7

Sevin, V. & Kavakli, E. (1996). Van Karagiindiiz Erken Demir
Cagi Nekropolii. Belleten, 60 (227), 1-25.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/ttkbelleten/issue/60849/901435

Swan, T., Bering, J., Hughes, R. & Halberstadt, J. (2023). The
Role of Implicit and Explicit Beliefs in Grave-GoodPractices: Evidence

for Intuitive Afterlife Reasoning. Cognitive Science, 47, 1-28.
https://doi.org/10.1111/cogs.13263

Tarhan, T.M. (1994). Recent Research at the Urartian Capital
Tushpa. Journal of the Institute of Archaeology of Tel Aviv University,
21(1), 22-57. https://doi.org/10.1179/tav.1994.1994.1.22

Trotter, M. & Glesser, G.C. (1952). Estimation of Stature from
Long Bones of American Whites and Negroes. American Journal of
Physical Anthropology, 10, 463-514.
https://doi.org/10.1002/ajpa.1330100407

Trotter, M. & Glesser, G.C. (1958). A Re-evaluation of
Estimation Based on Measurements of Stature Taken During Life and
of Long Bones after Death. American Journal of Physical
Anthropology,16,79-123. https://doi.org/10.1002/ajpa.1330160106

Ussishkin, D. (1994). On the Architectural Origin of the
Urartian Standard Temples. Journal of the Institute of Archaeology of
Tel Aviv University, 21(1), 144-155.
https://doi.org/10.1179/tav.1994.1994.1.144

Vykukal, R. Mavridis, F. & Tankosi¢, Z. (2021). Lipid Analysis
of Pottery from the Early Bronze Age II Burials at Ayia Triada Cave,
Southern Euboea, Greece: Evidence for Ritualized Consumption?
Archaeometry, 63 (6), 1342—1362. https://doi.org/10.1111/arcm.12672

_78--


https://dergipark.org.tr/tr/pub/ttkbelleten/issue/60849/901435
https://doi.org/10.1111/cogs.13263
https://doi.org/10.1179/tav.1994.1994.1.22
https://doi.org/10.1002/ajpa.1330100407
https://doi.org/10.1002/ajpa.1330160106
https://doi.org/10.1179/tav.1994.1994.1.144
https://doi.org/10.1111/arcm.12672

Waldron, T. (2009). Palaeopathology. Cambridge University
Press. ISBN 978-0-521-86137-3. www.cambridge.org

Wang, X. Xu, F. Xu, Y. Pan, Y. & Ruan, X. (2023). Relationship
Between Vertebral Endplate Degeneration (Modic Changes, Schmorl
Nodes, Endplate Irregularities) and Bone Mineral Density.
Interdisciplinary Neurosurgery: Advanced Techniques and Case
Management, 34, 101793. https://doi.org/10.1016/j.inat.2023.101793

WEA. (1980). Recommendation for Age and Sex Diagnosis of
Skeletons.  Journal of Human  Evolution 9, 517-549.
https://doi.org/10.1016/j.jchb.2005.07.002

Wilkin, N. Cecilia, R. Wexler, J. Giles, M. & Garrow, D. (2024).
Materializing Mortality: Re-Enchanting Grave Goods in The British
Museum Using Mixed-Method Approaches to Audience Research.
Curator: The Museum Journal, 1-24.
https://doi.org/10.1111/cura.12625

Wilson, B. (1999). Displayed or Concealed? Cross Cultural
Evidence for Symbolic and Ritual Activity Depositing Iron Age Animal
Bones. Oxford Journal of Archaeology, 18 (3), 298-305.
https://doi.org/10.1111/1468-0092.00085

Woo, E.J. & Sciulli, PW. (2013). Degenerative Joint Disease
and Social Status in the Terminal Late Archaic Period (1000-500 B.C.)
of Ohio. International Journal of Osteoarchaeology, 23 (5), 529-544.
https://doi.org/10.1002/0a.1264

Yilmaz, M.A. & Karaosmanoglu, M. (2019). Erzincan-
Altintepe Kalesi’'nde Urartu Sonrasit Sorunsali: Ge¢ Demir Cagi
Verilerinin Genel Degerlendirilmesi. Aynur Ozfirat, Sevket Dénmez,
Mehmet Isikl1 & Mona Saba (Eds.), Orta ve Dogu Anadolu Ge¢ Demir
Cagi: Post-Urartu, Med ve Akhaimenid Imparatorluklar: iginde (323-
332). Ege Yayinlar1 ISBN 978-605-7673-18-3.

-79--


http://www.cambridge.org/
https://doi.org/10.1016/j.inat.2023.101793
https://doi.org/10.1016/j.jchb.2005.07.002
https://doi.org/10.1111/cura.12625
https://doi.org/10.1111/1468-0092.00085
https://doi.org/10.1002/oa.1264

Yilmaz, H., Polat, E, & Ozgiiner, E. (2024). Van/Sabaniye
Arkeolojik Kazilari. Uluslararast Vizyon Van Kongresi: Tiirkiye
Yiizyilinda Van 66, 08-09 Subat 2024, Van Tiirkiye.

Zehr, J.D. Watson, M.I. & Callaghan, J.P. (2023).
Experimentally Dissociating the Overuse Mechanisms of Endplate
Fracture Lesions and Schmorl's Node Injuries Using the Porcine
Cervical Spine Model. Clinical Biomechanics, 104, 105946.
https://doi.org/10.1016/j.clinbiomech.2023.105946

--80--


https://doi.org/10.1016/j.clinbiomech.2023.105946

ARKEOLOJIDE “ENGELLILIK”

SINAN KILIC!
Giris

Arkeoloji insanla iliskili konular1 inceleyip arastiran bir bilim
dali olarak tanimlanir; oysa baslangicta sadece bir eski eser arayisi
ve hatta yagmasi1 olarak karsimiza ¢ikar. P. Bahn, “insanlar
atalarimin biraktiklary izlere karsi her zaman bir merak duymuslardi
ve bunun ne zaman bagladigini bilemeyiz...” diyor (1999: §). Onun
“ata
yadigar1” olan kalintilara tapinma diizeyinde bagli olmakla ilgili;
yukarida sozii edilen arkeolojinin baglangic1 ise, 19. yiizyilda
egemenlik alanini genisletmeye baslayan ve ulastiklari her yerden
uygarlik kalintilarin1 kendi iilkelerindeki miizelere tasiyan “Bati
Uygarlig1” ile ilgili.

sOziinii ettigl arkeolojinin saptayamadigimiz baslangici,

Glinlimiiz arkeolojisinin en O6nemli 6zelligi, yapilan isin
sadece arkeologlara birakilmast durumunda basarisizligin
kacinilmaz olmasidir. Artik arkeolojik arastirmalar, farkli bilim
dallarindan gelen uzmanlarin olusturdugu ekipler tarafindan
ylrilitilmek zorundadir. Giliniimiizde artik bir “Cok Bilimli

' Dr. Ogr. Uyesi, Yiiziincii Y1l Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Béliimii,
Orcid: 000-0003-3424-4081
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Arkeoloji” s6z konusudur. Mimarlar, miihendisler, haritacilar,
dilbilimciler, antropologlar, fizik¢iler, kimyacilar... Akla
gelebilecek her bilim dalinin kendi inceleme alanina sokabilecegi
bulgular arkeolojinin ilgi alanma girebiliyor. Cok bilimli bir
arkeolojik calisma eski kalintilardan elverdigince fazla bilgi elde
edilmesini olanakli kiliyor. Her seyi bilmesi miimkiin olmayan bir
arkeolog, diger bilimciler tarafindan sadece dogru bir belgeleme
yapmaktan sorumlu tutulabilir.

Gecmisteki insanin yagam kosullar1 herhangi bir zamanda ve
herhangi bir yerde, i¢inde yasadigi dogal g¢evreyle iligki icinde
bicimlenir. Bu kosullar ¢cagdas arkeolojinin ilgi alanini olusturur ve
yeniden kurgulanmaya c¢alisilir. Aslinda bu ¢aba arkeolojinin temel
caligma alani olan insan yasaminin kendi kosullar1 altinda yeniden
kurgulanma c¢abasidir. Bu nedenle giinlimiiz arkeolojisi eski
donemlerdeki aletler, konutlar ve sanat triinleri kadar, eski insan
davranislari, duygular1 ve ruh alemi ile de ilgilenmeye baglamistir
(Bahn, 1996: 37, 74). Genis ¢erceveli bir kurguda ortaklik kurulan
diger bilim dallar1 eksikleri tamamlar ve ayrintilar1 belirler. Bu tiir
bilimsel ortakliklar sayesinde yan bilim dallar1 da ortaya
cikmaktadir: Etnoarkeoloji, zooarkeoloji, osteoloji, arkeometri,
sualtt arkeolojisi, kavramsal arkeoloji, genetik arkeoloji,
paleodemografi, biyoarkeoloji, paleopatoloji...

Engellilik konusu arkeologlarin ilgi alanina yeni girmistir.
Bugiine kadar yapilan calismalar iki yonliidiir; bir yandan eski
devirlerde engellilik {izerine arastirmalar yapilirken, diger yandan
engelli arkeologlarin sorunlarma ¢oziim yollar1 aranmaktadir. Bu
calismada konunun birinci kismi1 6ne ¢ikacaktir.

Terminoloji Sorunu

Birlesmis Milletler’in 9 Aralik 1975 giin ve 3447 sayi ile
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kabul ettigi Engelli Haklar1 Bildirgesi’'nin? birinci maddesinde
“engelli birey” tanim1 sdyle yapilmaktadir: Normal bir birey ve/ya
da sosyal yasanti gereksinimlerini, tam ya da kismen, bedensel ya da
ruhsal yeteneklerindeki kalitimsal ya da degil herhangi bir
yetersizlik nedeniyle kendi kendine gideremeyen birey.?

Diinya Saglik Orgiiti (WHO), “engellilik” (disability)
terimini  “sakathik” (impairment), hareket smirliligt (activity
limitation) ve katilm kisithlig1 (participation restriction)
kavramlarini kapsayan bir semsiye terim olarak gérmektedir. Orgiite
gore sakatlik viicudun islevi ve yapist bakimindan sorun
olustururken, hareket sinirliligi bireyin bir gérev ya da eylem
sirasinda zorluk yasamasini, katilim kisitliligi ise bireyin toplumsal
yasama katilmakta sorun yasamasimi ifade eder. Bu nedenle
engellilik sadece bir saglik sorunu olmaktan Gte, bireyin viicudu ile
icinde yasadig1 sosyal ¢evre arasindaki etkilesimi yansitan karmasik
bir olaydir.*

Diinya Saglik Orgiitii, yillar siiren uluslararasi katiliml
toplantilarin sonucunda hastaliklar1 tanimlayan bir kilavuz ortaya
koymustur.> Bu kilavuzda her biri farkli bir deneyim diizleminde
hastaliga bagli sonuglari olan engellilik durumlarini gosteren ti¢ ayri
ve birbirinden bagimsiz kavram belirlenmistir. Bu kavramlarin

2 Tiirkiye’nin de altina imza attig1 bu bildirge Tiirkgede “Sakat Haklar1 Bildirgesi”
ve “Oziirlii haklar1 Bildirgesi” olarak da bilinir.
3 1. Definition of the term "disabled person" as "any person unable to ensure by
himself or herself, wholly or partly, the necessities of a normal individual and/or
social life, as a result of deficiency, either congenital or not, in his or her physical
or mental capabilities".
4 http://www.who.int/topics/disabilities/en/
5 Diinya Saghk Orgiitii (WHO) farkli kavram ve terimler iizerine 1970’li yillarda
gelistirilen Uluslararas1 Sakatliklar Engellilikler ve Elverigsiz Durumlar
Siniflamast (The International Classification of Impairments, Disabilities and
Handicaps-ICIDH) c¢alismalarin1 1980 yilinda kapsamli bir rapor halinde
yayimlamistir.
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aciklamalari soyledir:

Sakatlik (Impairment): Herhangi bir nedenden kaynaklanan
anormal viicut yapr ve goriiniimii ile organ ve sistem iglevi. Bu
kavram ilkesel bakimdan sadece organ sakatliklarin ifade eder.

Engellilik (Disability): Bir sakatligin sonuglarini bireyin
islevsel yeterliligi acisindan ele alir. Bu yiizden engellilik bireysel
zorluklar ifade eder.

Elverigsiz Durumlar (Handicap): Sakatlik ve engellilikten
kaynaklanan elverigsiz durumlara vurgu yapar. Elverigsiz durumlar
birey cevresiyle iletisim kurarken ve uyum saglarken ortaya ¢ikar.

Tiirkiye’deki yasa ve yonetmeliklerde gecen “oziirli”,
“sakat” ve “clirik” sozciikleri yerine “engelli” sozciigiiniin
kullanilmast 25 Nisan 2013 giin ve 6462 sayili yasa ile uygun
goriilmiistiir. Bu yasanin gerekcesinde bir terminoloji birliginin

saglanmasi, ayrica “oziirli”, “sakat” ve “ciiriik” ifadelerinin toplum
nezdinde agirlikli olarak negatif algilandig1 belirtilmektedir.¢

Ustelik engellilik terimleri bakimindan Tiirkge oldukga
zengin bir dildir; 6ziirli, sakat, ¢iiriik ve engelli gibi sozciiklerin ayr1
anlamlar1 vardir.” Ayrica terminoloji birligi saglamak i¢in yapilan
yasal diizenlemeler Tirkiye’de sakat ve engelli vatandaglarin
sorunlaria ¢6ziim Onermemektedir. Konuyla ilgili olarak internet
ortaminda diislincelerini paylasanlar bir yandan genelde “engelli”
terimini “simdilik kotlinlin 1yisi” olarak nitelerken, diger yandan

¢ Bu konuda internette yayimlanan Esit Engelsiz Erisilebilir Hayat Dergisi’nde
(EEEH 1, 2014) bir elestiri yazisi yayimlanmistir
(http://engelsizerisim.com/eeeh/yazi/6/icimizden_biri).

7 A. Seyyar tarafindan hazirlanan “Oziirliiliik Terimleri S6zI{igii” 200’{in iizerinde

terim igerir

(http://www.sosyalsiyaset.net/documents/ozurluluk _terimleri_sozlugu.htm).
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toplumda “sakat” bir bireye kars1 negatif alginin degismedigi siirece
hangi terimin  kullanildiginin =~ 6neminin  olmadigin1  dile
getirmektedir.®

Engellilik Konusunda Arastirmalar

Engellilik konusu daha ¢ok antropolojinin ilgi alanina girmis,
konuyla ilgili bilimsel ¢alismalar son elli yilda giderek ¢cogalmustir.
Arkeologlar ise bu konuya daha yeni ilgi duymaya baglamistir.

Engellilik aragtirmalarinin engelli haklar1 hareketine bagl
olarak gelistigi soylenebilir. Oyle ki, antropoloji biliminde
engellilige gosterilen ilginin engelli haklar1 hareketinin bir parcasi
oldugu ifade edilmektedir (Inhorn, 2004: 132). Bu nedenle soz
konusu alanin arastirmacilari aynt zamanda kendilerini engelli
haklarinin birer savunucusu sayar, bu ortak duygu engellilik
konusunu ¢alisan sosyal antropolog, arkeolog ve fizik antropologlari
birbirlerine daha fazla yaklastirir (Cross, 1999: 22-23; Battles, 2011:
111).

Daha 1930’lu yillarda engellilerle 1ilgili antropolojik
incelemeler yapilmaya basladigi halde (Benedict, 1934), yogun
bilimsel calismalar 1960’lardan sonra goriilmeye baglar. R. B.
Edgerton “zeka geriligi” teshisi koyulan bireyler iizerinde yaptig
etnografik incelemelerin sonuglarini bu dénemde yayimlamistir
(1963, 1967, 1970).

1970’1i yillarda endiistri oncesi toplumlarda sakat ve engelli
bireylerin nasil hayatta kaldiklar1 konusunda ¢esitli teoriler tiretilmis
ve bu teoriler ¢ok bilimli incelemelerle sinanmaya baslamistir.
Engellilik konusundaki gelismeler o6zellikle ABD’de, Vietnam
Savasi’nda sakat kalan askerlerin yeniden topluma kazandirilmasi
caligmalariyla baglantilidir  (Battles, 2011). Bdylece engelli

8 http://www.engellininsayfasi.com/gundem/ozurlu-mu-engelli-mi/60/
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bireylerin sorunlarinin ancak ayrintili gézlemlerle anlasilabilecegi
ve en iyi iyilestirme yoOntemlerinin bu calismalar sonucunda
belirlenebilecegi tezi gelistirilmistir (Chapple, 1970).

1980’lerdeki en 6nemli adim L. Duval’in engellilik ve kiiltiir
lizerine yayimladig1 ¢alismalardir (Duval, 1986-88). Bu yayinlar
sayesinde diger bilim dallariyla birlikte arkeologlar da konuya ilgi
gostermeye baslamislardir. 1980°li yillar engellilik konusunda ¢ok
bilimli arastirmalarin yogunlastigi bir donemdir. 1986 yilinda
ABD’de kurulan Engelli Arastirmalart Dernegi konferans, toplanti,
odil ve yayin faaliyetlerini halen siirdiirmektedir. Yine de bazi
aragtirmacilar zeka geriligi ve fiziksel engelliligin hizla artmis
olmasina karsin konuya olan ilginin zayifladigindan sikayet
etmektedir (Edgerton, 1984: 25).

1990’11 yillarda engellilik iizerine yapilan antropolojik
aragtirmalar Bat1 toplumlar1 agisindan ele alinmaya devam etmistir.
Bu sinirlar1 ancak 1995 yilinda yayimlanan “Disability and Culture”
adli kitap asmustir (Ingstad ve Whyte, 1995). Arastirmacilar
engellilik konusundaki bilgilerini diinyanin ¢esitli yerlerinde
yaptiklar1  kiiltiir incelemeleriyle derinlestirmeye bagslamistir
(Ingstad ve Whyte, 2007). Diger yandan 1990’lara kadar yapilan
analizlerde daha ¢ok engelli bireylere toplumun nasil baktigi
iizerinde yogunlasildigini ve bu durumun konuyu dar bir kaliba
soktugu elestirisi yapilmaktadir. Bu nedenle bazi arastirmacilar
engelli bireylerin kendi yasadiklari tecriibeler iizerinde de durulmasi
gerektigini yazmislardir (Battles, 2011: 110).

Ayn1 yillarda konu engelli antropologlarin alan arastirmalari
sirasinda yasadiklar1 sorunlar nedeniyle de ele alinmistir. 1990’11
yillarda Amerikan Antropoloji Dernegi bir “Engelliler Komisyonu”
kurmus ve antropolojinin daha erisilebilir bir bilim haline getirilmesi
i¢in galigmaya baglamistir. 2007 yilinda Ingiltere Yiiksek Ogrenim
Konsiilii tarafindan desteklenen “Kapsayict ve Erisilebilir
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Arkeoloji” adli proje ile gilinlimiizdeki arkeoloji uygulamalarinda
sakat ve engelli arkeologlarla ilgili sorunlar da incelenmeye ve arazi
caligmalarinda sakat ve engelli katilimcilar1 diglayan anlayis
degismeye baslamistir.

Ingiltere’de kurulan Teorik Arkeoloji Grubu (TAG) ise 1995
ve 2006 yillarinda yaptiklari iki toplantida “Engellilik ve Arkeoloji”
adli oturumlara yer vermistir. BOylece engellilik konusundaki
arkeolojik veriler ile sakat ve engelli arkeologlarin sorunlari ilk kez
giindeme tasmmmis ve tartistimistir. Ayn1 donemde N. Finlay
editorliigiinde basilan “Disability and Archaeology” (1999) adli
kitap arkeolojide engellilik konusundaki ilk 6nemli yayin olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Arkeolojide Engellilik

Arkeologlar engellilik konusuna halen yeterince egiliyor
sayilmazlar. Bunun nedeni engellilikle ilgili arkeolojik verilerin ya
tip alaninda incelenmesi (Fraser, 2007: 184) ya da konunun sosyal
boyuttan c¢ok kisisel boyutta ele alinmasi (Titchkosky, 2007: 44)
olarak gosterilir. Arkeoloji, mezarliklarda ele gecen iskelet
kalintilarin1 genellikle ayr1 bir buluntu grubu olarak degerlendirir.
Bu tiir buluntularin tip ya da antropoloji alaninda uzmanlagmis
osteologlar ya da paleopatologlar tarafindan incelenmesi gerekir.
Elde edilen engellilik ya da sakatlikla ilgili veriler bu yolla
arkeolojinin ilgi alani igine girer.

Buna karsin, ele gegen buluntular1 analiz eden arkeologlar
toplumun bir pargas1 olarak sakat ve engelli bireyleri kendi dogal
cevreleriyle iliskileri ¢ergevesinde inceleyebilir. Ancak bu yontem
sakat ya da engelli oldugu belirlenen bir iskelet buluntusuna
arkeolojik bakis1 dis etkenler baglaminda sinirlt kilar (Finlay, 1999:
17). S6z konusu dis etkenlerin dogru saptanabilmesi ise ¢ok bilimli
arastirmalar gerektirir.
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Tarih alaninda bugiine kadar yapilan engellilik aragtirmalari
gecmis donemlerde engelli bireylere uygulanan kati kurallari
incelemenin Gtesine gecememistir. Yine de bu sayede tartisma
konusu yapilan eski kat1 kurallar hizla ortadan kalkmakta, toplum
icindeki esitsizlikleri gidermek i¢in degisik yollar aranmaktadir.
Dolayisiyla engellilik konusunda yapilan tarih ve arkeoloji
arastirmalar1 gilincel sorunlarin giderilmesini saglamaktadir. Bu
cercevede engellilik iizerine yapilan bilimsel arastirmalar engelli
haklarini savunan siyasal miicadele i¢in de gerekli hale gelmekte ve
bu durum aragtirmacilara biiyiik bir sorumluluk yiliklemektedir
(Gleeson, 1999: 31).

Genel olarak giiniimiizde eski donemlerde sakat ve engelli
bireylerin yasam kosullarinin ¢ok zor olduguna inanilir. Antropoloji
biliminin destegiyle tarih ve arkeoloji arastirmalarinin bu inanisa
kanitlar bulmasi beklenir. Oysa sosyal antropoloji bireylerin ya da
topluluklarin farkliliklart tizerine yogunlagsmakta, kagimnilmaz bir
durum olan engelliligi de dogal biyolojik ¢esitliligin bir pargasi
olarak ele almaktadir (Glesoon, 1999: 53).

Bir yontem olarak, engellilik tizerine yapilan tarih
arastirmalarinda saptanan eski donemlerdeki engellilik kosullart
giinlimiizdeki kosullarla karsilastirilarak analiz edilebilir. Nitekim
tarthcilerin yaptig1 karsilastirmalar elde edilen arkeolojik veriler
1s1ginda  giderek artmaktadir (Jennings, 2008). Oysa engelli
bireylerin karsilastiklar1 elverissiz durumlar tarihsel ve kiiltiirel
acidan ¢esitlilik gdstermektedir. Dolayisiyla bugiine kadar yapilan
karsilastirmalar eski donemlerdeki kosullarin niteligine isaret
etmekten baska bir ise yaramaz. Ayrica zaten az sayidaki
tarihsel/arkeolojik veri kullanilirken eskiden insanlara yapilan
zultimleri ortaya dokmek amacinin giidiilmesi ve giiniimiiziin dinsel
ya da yasal bakis acilartyla hareket edilmesi gecmiste engelli
bireylerin karsilastiklar elverissiz durumlarin yanlis
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yorumlanmasina neden olabilir (Southwell-Write, 2013: 70-71).

Giliniimiiz engellilik tarihi arastirmacilar1 materyalist bir tarih
yaklasimindan yola c¢ikarak toplumsal bir modelleme yapmaya
caligmaktadir (Goodley, 2011: 60-61; Borsay, 2012: 329-330).
Engelliligi donemlere ayiran “Ug Evre Teorisi” (Finkelstein, 1980:
6-8) glinlimiizde Marksist bir bakis acisiyla gelistirilmeye ve
engellilik olgusuna karsi toplumsal yaklasimin parametreleri
sosyoekonomik gelismelere kosut olarak degerlendirmeye
calisilmaktadir. Buna gore engellilige karsi degisen toplumsal bakis
feodal donem, endiistriyel kapitalist donem ve daha sonrasi igin
Ongoriilmiis esitlikci donem olmak iizere ii¢ evrede incelenmektedir.

Burada arkeolojiyi ilgilendiren donem feodal donemdir.
Genel olarak viicut farkliliklarinin daha iyi degerlendirildigi diizen
ve liretim iligkileri nedeniyle bu donemde sakat ve engelli bireylerin
uyum sorunu yagamadiklar1 varsayilir. Ancak bu varsayimin emegin
parayla satildig1, viicutlarin ve kisilerin kategorize edildigi, bu
nedenle sosyal c¢evrenin disladigi yabancilastirict endiistriyel
doneme gore bir karsilastirma bi¢iminde idealize ettigi ortadadir
(Southwell-Write, 2013: 70). Bu bakimdan ge¢misi irdelemeye
calisan materyalist bakis acilarimin  heniiz olgunlasmadigi
sOylenmelidir. Ayrica “feodal donem” konusunda elde yeterince veri
de yoktur. Ustelik yapilan analizlerde feodal dénemden daha da
onceye ait toplum yapisinin ¢ogu zaman goz ardi edildigi
goriilmektedir. Feodal diizenin baslangici olan kentlesme siireciyle
birlikte is giicli gereksiniminin biiyiidiigii, bunun sonucu olarak
kdleci anlayigin gelistigi bilinmektedir. Bu durum engelli bireylerin
yasam kosullarini daha da zorlastirmis olabilir.

Arkeologlar ya da sosyal antropologlar eski toplumlarda
bireyin sosyal konumu ya da sorunlar1 konusunda maddi
kalintilardan ¢ok idealize edilmis kiiltiirel verileri degerlendirmeye
almaktadir. Bu nedenle gegmisteki durumun halen belirsiz oldugu ve
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eski toplumsal davranis bi¢imlerini irdeleyen modellemelerin daha
cok gilinimliz davranislarindan  esinlenilerek  uyduruldugu
belirtilmektedir (Finkelstein, 1980: §; Barnes, 1995: 47). Dolayisiyla
eski donemlerde engelli bireylere bakisin tarihsel ve kiiltiirel
acilardan heniiz bilmedigimiz ¢esitleri olduguna kusku yoktur.
Arkeolojik bulgular da buna isaret etmektedir.

Paleopatoloji ve Biyoarkeoloji

Beslenme, yasam kosullari, hastaliklar, 61ii gdmme bigimleri
ve bireylerin sosyal statiileri gibi konularda bilgiler i¢eren en 6nemli
arkeolojik kalintilar insan iskeletleridir. Buna karsin arkeolojinin
engellilik arastirmalarina sunabilecegi veriler iskeletlerin giiniimiize
ulagsma kosullariyla sinirlidir. Yumusak doku bozukluklari ya da zeka
seviyesi ile ilgili verilerin iskeletlerden elde edilmesi olanaksizdir.
Yine de eski donemlerdeki yasam kosullart ve bireysel aidiyet
konularinda bilgileri arttirmak i¢in yeni bilim dallar1 ortaya ¢ikmaya
devam etmektedir. Bunlardan ikisi paleopatoloji ve biyoarkeoloji
olarak bilinmektedir.

Paleopatoloji, iskelet buluntular tizerinden eski donemlerde
hastalik ve iyilestirme konularin1 arastirirken hastalanmalar,
sakatliklar ve fizyolojik farkliliklar {izerine bilgi toplar. Bu bilim dali
icin 6zel kosullar altinda gilintimiize kalan ya da ¢ok bariz morfolojik
farkliliklar gosteren iskelet kalintilar1 onemlidir. Baz1 arastirmacilar
paleopatolojik analizlerle hastalik ve anatomik bozukluklarin
saptanabilecegini, ancak bu bilim dalinin engelliligin saptanmasi
icin tek basina yeterli olmadigini ileri siirmiislerdir (Dettwyler,
1991). Burada antropolojinin bir alt birimi sayilan biyoarkeoloji
devreye girer. Daha ¢ok topluluk i¢indeki sosyal iligkilere egilen bu
yeni bilim dalinin ilgi alan1 hastalik ya da yaralanma sonucu olusan
ya da dogustan var olan iskelet bozukluklaridir (Knudson ve
Stojanowski, 2008: 408-409).
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Konuyla ilgili kronolojik sirayla birka¢ ornek vermek
gerekirse:

1. Irak’ta, Hakkari’nin Semdinli ilge merkezinin 60 km kadar
giineybatisinda, Zagros Daglari’nin bat1 eteklerinde uzanan Biiytik
Zap vadisinde Sanidar Magaras1 yer almaktadir. 1957-1960 yillari
arasinda yapilan arkeolojik kazilarda, GO 80.000-60.000 yil
arasinda burada bir Neanderthal insansi grubunun yasamis oldugu
saptanmistir. Erkek, kadin ve cocuk bireylerden olusan iskelet
kalintilar1 arasinda “Sanidar I” diye numaralandirilan 35-45
yaslarindaki bir erkek bireyin viicudundaki agir yaralarin tedavi
edildigi anlasilmigtir (Res. 1). Bireyin kafasina aldigi bir darbe
nedeniyle belki sol goéziinii kaybettigi, sag tarafin1 kullanamadigi,
sag bacaginin orta kesimindeki eski bir kirigin iyilestigi, ancak bu
nedenle topal kaldig1 belirlenmistir (Crubézy ve Trinkaus, 1992).
Yasadig1 topluluk iginde tedavi ve bakim yapilmasa bu bireyin
yasama tutunmas1 miimkiin gériinmemektedir.’

Resim 1:1957 yilinda aciga ¢ikarilan ve “Sanidar I diye
adlandwrilan Neanderthal kafatasi (Solecki, 1971: Res. XXI).

% frilikleri ve beyin biiyiikliikleri nedenleriyle Nenadertallerin yasamak igin
giiniimiiz insanina gore ¢ok daha fazla enerji gereksinimi oldugu belirtilmektedir
(Froehle ve Churchill, 2009).
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Benzer bir bulgu Fransa’nin gilineyinde, La Chapelle-aux-
Saints Magarasi’'nda 1908 yilinda ortaya cikarilmigtir. Burada 40
yaslarinda bir erkek Neanderthal bireye ait, 60.000 yil eskiye
tarihlenen iskelet kalintilar1 kayda ge¢mistir.'* Daha sonraki yillarda
yapilan analizlerde yashliga baglh omurilik deformasyonlari,
iyilesmis kemik kirilmalar1 ve dis kayiplar1 saptanmistir. Birgok
arastirmaci bu buluntuyu, Neanderthal gruplarda giiciinii kaybeden
yashi bireylerin dislamayip bakim gordiiklerine O6rnek olarak
vermektedir (Trinkaus, 1985).

2. lItalya’nin giineyinde, Kalabriya eyaletinin kuzey
kesimindeki Romito magarasinda birkag iskelet kalintis1 ortaya
¢ikarilmistir. Yaklagik MO 10.000 yilina tarihlenen bu iskeletlerden
biri kollar1 kisa bir ciicedir (Frayer vd., 1988). Bilinen en erken
clicelik 6rnegi olan bu birey, hareket sinirliligi nedeniyle avci-
toplayici bir topluluk i¢inde zor kosullarda yasamis olmalidir. Ancak
topluluk i¢inde kabul edildigi, destek ve yardim gordiigii
anlasilmaktadir (Res. 2).

10 Rahipler tarafinda bulunan bu iskelet Marcelin Boule tarafindan incelenmis, bir
goriise gore omurgasinda osteoarthritis belirtisi oldugu bilindigi halde (Bahn,
1999: 123), Neanderthallerin ¢agdas insanin atasi olamayacagina ve dik
yiiriiyemeyen yaratiklar olduguna kanit olarak gosterilmistir. Bu goriis 1950’lere
kadar degismeden kalmis; Chapelle-aux-Saint Magarasi iskeleti ancak yarim
ylizyil kadar sonra yeniden incelemeye alinmistir.
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Resim 2: 1963 yilinda bulunan ve “Romito I diye adlandirilan
Neolitik Cag ciice iskeleti (Frayer vd., 1988: Res. 1).

3. ABD’nin gilineydogusunda, Florida yarimadasinin dogu
kiyisinda, Windover adli yerde arkeolojik bir kazi yeri
bulunmaktadir. Burada, 1982 yilinda insaat ¢alismalar1 sirasinda
tesadiifen eski bir mezarlik ortaya ¢ikarilmistir. Yaklasik MO 6000
yilina tarihlenen mezarlikta toplam 168 mezar belgelenmistir.
Bataklik bir yer oldugu icin cesetler oldukga iyi durumda giiniimiize
ulagmis, bu sayede iskeletler i{izerinde detayli paleopatolojik ve
biyoarkeolojik incelemeler yapilabilmistir. Mezarlardan biri 13-15
yaslarinda bir ¢ocuga aittir. Cocugun omurga deformasyonu (spina
bifida) nedeniyle belden altinin tutmadigi, olasilikla iltithaplanma
sonucu bir ayagini kaybettigi, diger ayaginda ise birkag¢ yara izi
oldugu saptanmistir. Avci-toplayict olan bu topluluk iginde bu
cocugun yardim ve bakim olmadan yasamasinin olanaksizdir
(Richardson, 1997).

--93--



Resim 3: Kazinin erken bir agsamasinda a¢iga ¢ikarilan
MBO7HIMO09 kod numarali iskelet (Tilley ve Oxenham, 2011: Res.

2).

4. Vietnam’in kuzeyindeki Neolitik Cag’a tarihlenen
(yaklasik MO 4000) Man Bac adli kaz1 yerinde, digerleri sirtiistii
yatirilmig olan gomiiler arasinda yan yatirilmis bir gomii dikkati
cekmistir (Res. 3). 20-30 yaslarindaki bir bireye ait olan bu ceset
iizerinde yapilan incelemelerde Klippel-Feil hastaligi teshis
edilmistir (Tilley ve Oxenham, 2011: 36-37). Bu hastaligin belirgin
ozellikleri arasinda diisiik sa¢ ¢izgisi, boyun kisaligr ve omurganin
iist boliimiinde hareket sinirliligr bulunmaktadir. Buna goére bireyin
uzun siire yardima muhta¢ yasadigi ve bu durumun eski
toplumlardaki dayanisma ve merhamet duygusunun varligina isaret
ettigi yorumu yapilmistir'!.

5. Eski Misir’da ciicelik ile ilgili ilk arkeolojik kalintilar
hanedanlik 6ncesi Badarian Kiiltiirii’'nde (MO 4400-4000) ortaya
cikmistir (Kozma, 2006: 305). Ayrica Eski Misir sanatinda Bes ile
Ptah’1n birer ciice olarak betimlenmeleri Eski Misir inang sisteminde
tanrilar arasinda ciicelerin de yer aldigim gosterir (Res. 4, 5). Ustelik
Eski Misir inang sisteminde Ptah insani camurdan yaratan ve ona

' The New York Times gazetesinde 17 Aralik 2012 giinii gikan konuyla ilgili bir
makalenin Tiirkce 06zet ¢evirisi 31.12.2012 giini Sabah gazetesinde
yayimmlanmistir
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nefesini iifleyen bir tanridir. Bes ise Eski Krallik Dénemi’nde (MO
2686-2181) dogurganlik, slinnet ve hasat tdorenlerinde kotiiligi
kovan tanr1 iken, Orta Krallik Dénemi’nde (MO 2134-1690) dogum
sirasinda kadinlarin koruyucu tanrisi haline gelmistir (Kozma, 2006:
308, 309). Eski Krallik Donemi’ne ait en az 50 mezar yapisinda
saptanan betimlemeler ciicelerin kuyumcu, tiiccar, balik¢i, terzi,
gosteri  sanatcist ve hasta bakicit gibi meslekleri oldugunu
gostermektedir (Kozma, 2006: 309). Bu veriler 1s18inda Eski
Misir’da engelli olmanin toplum i¢inde ayrimciliga neden olmadigi
ve engelli birinin yiikksek memuriyetlere atanabildigi sdylenebilir.
Eski Misir tip metinlerinde ciicelikten bir bozukluk olarak s6z
edilmemis olmasini da burada not etmek gerekir (Dasen, 1988: 258).

Resim 4: Kozmetik kab1 biciminde Tanri Bes heykelcigi (MO 525-
404). Yiikseklik 9,2 cm, genislik 4,4 cm (ABD, New York,
Metropolitan Sanat Miizesi).
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Resim 5: Ptah-Patek heykeli (MO 4.-3. yiizyil). Yiikseklik 8,5 cm,
genislik 7,3 cm, kalinlik 3,1 cm (Fransa, Paris, Louvre Miizesi).

Eski Krallilk Doénemi’ndeki (MO 2700-2200) yiiksek
memurlar arasinda Seneb, Pereniankh, Khnumhotpe ve Djeder gibi
clicelerin bulundugu bilinmektedir. Piramitlerin yakinindaki pahali
mezarlar ve ilgili yazitlar ciicelerin toplum i¢indeki konumlarina ve
hanedan yakinliklarina isaret etmektedir (Kozma, 2006: 306;
Karadz-Arihan, 2011: 38). Bu elit memurlarin kuskusuz en {inliisi
MO 2520 yillarinda yasamis olan Seneb’dir (Res. 6). Giiniimiize
kalan kayitlara gore oldukg¢a zengin biri olan Seneb yiiksek siniftan
biriyle evlenmis ve bu evlilikten ii¢ cocugu olmustur. 1926 yilinda
kazilan mezarinda ortaya c¢ikan bir heykelde, Seneb ailesiyle birlikte
gosterilmekte ve gelismemis bacaklariyla esinin  yaninda
oturmaktadir (Junker, 1941).
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Resim 6. Eski Kralltk Donemi yiiksek memurlarindan Seneb ve esi
Senetites ile alttan ¢ocuklarini gésteren Eski Misir heykeli (Misir,
Kahire, Misir Miizesi).

6. Ispanya’nin giineydogusunda yayilan Argar kiiltiirii, Bat1
Akdeniz’deki ilk tung buluntularin ortaya ¢iktigt MO 1800-1300
yillart arasina tarihlenen bir arkeolojik kiiltiirdiir. Bu kiiltiire ait
cesitli kazilardan elde edilmis 200 kadar insan iskeletinden dérdiinde
engellilik saptanmis; bunlardan bir kadin ile bir erkegin yiirimek
icin yardim aldig1, diger iki erkegin ise ¢olak oldugu belirlenmistir
(Rocavd., 2012). Her dort bireyin de Argar kiiltiiriiniin geleneklerine
uygun olarak canak, igne, silah ve yiyecek et ile birlikte
gomiilmeleri, bu kiiltiirde engelli bireylere ayrimcilik yapilmadigini
kanitlamaktadir.

7. Eski Misir’da, 18. Hanedan iiyesi olan ve MO 1333-1323
yillar1 arasinda hiikiim siiren tinlii Misir Firavunu Tutankhamun’un
mumyas1 tlizerinde yapilan incelemeler, bu geng¢ firavunun bir
bacagmin aksadigim1 ve siirekli baston kullandigin1 ortaya
koymustur. 2007-2009 yillar1 arasinda Tutankhamun ile birlikte 11
hanedan iiyesinin mumyalar1 antropolojik, radyolojik ve genetik
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bakimlardan incelemis, bu incelemelerin sonunda Tutankhamun’un
sol ayaginda kemik deformasyonu oldugu belirlenmistir. Bu durum
ylirlimeyi epey zorlastirdigindan firavunun bir baston kullandigi
anlagilmaktadir (Res. 7). Nitekim Tutankhamun’un mezar1 agilirken
cok sayida baston pargasi ele gecmistir. Ayrica Tutankhamun
donemine ait duvar resimlerinde de firavunun bir viicut
deformasyonuna isaret edecek durus bi¢imi géze carpmaktadir
(Hawass vd., 2010). Firavun olmaya engel olusturmayan
Tutankhamun’un durumu, Seneb Orneginde oldugu gibi Eski

Resim 7: Eski Misir Firavunu Tutankhamun 'un mezar odasinda
bulunan ahsap bir sandik kapagina islenmis bastonlu firavun ile esi
Ankhesenamen betimi (ABD, New York, Metropolitan Sanat
Miizesi).

8. ABD’nin giineybatisinda, New Mexico eyaletinde, Gran
Quivira Pueblo adli harabede ge¢ doneme (1550-1672) ait bir eski
mezarlik yer almaktadir. Buradaki iskeletler {izerinde yapilan
incelemede, gen¢ bir bireyde eklem sismesi (juvenile arthritis)
saptanmistir (Hawkey, 1998). Cocuk yaslardan baslayip geng yasta
oliime kadar devam ettigi anlasilan bu hastalik nedeniyle bireyin

--98--



eklemleri giderek hareket yetenegini kaybetmis olmalidir. Diger
iskeletlerle karsilastirildiginda bu hareketsizligin izleri kemiklerdeki
kas baglanti1 yerlerinde goriilmektedir. Buna karsin birey uzun siire
topluluktan en az bir kisiye bagimli olarak yasamis goriinmekte ve
bu durum iskelet kalintis1 {izerinden toplumdaki merhamet
duygusunu analiz etme olanag1 vermektedir.

9. Kargamis’ta bulunan ve MO 8. yiizyila ait destek duvari
ortostatlarindan ~ birinde = Kral @ Kamani’nin  kardeslerini
betimlemektedir. Figiirlerin yanindaki hiyeroglif yazitlar adlarimi
gostermektedir. Kardeslerden arkada olanin adi Isikaritispa’dir (Res.
8). Ucunda bir yirtict kus olan bastonla ayakta durabilen bu figiir,
heniiz yiirlimeye baslayan ¢ocuk olarak yorumlanmaktadir (Gilibert,
2022: 881/12). Kardesleriyle ayn1 gdgiis bandi tasiyan bu figiir
kollar1 ve bacaklar1 gelismemis, zor ayakta durabilen bir engelli
kardesi betimliyor olabilir. Bir yirtict kusa sahip olmasi da bunu
gostermektedir. Bu durum, Ge¢ Hitit doneminde hanedan {iiyeleri
arasinda bir engellinin bulundugunu, MS 41-54 yillar1 arasinda
Roma Imparatoru olan Cladius diisiiniildiigiinde, eski donemlerde
cok da sira dis1 olmadigini géstermektedir.

R

Resim 8: Karkamus, kraliyet duvar: ortostatinda Kral Kamani’nin
kardesleri (Tiirkiye, Ankara, Anadolu Medeniyetleri Miizesi).

10. Eski Ege kiiltiirlerinde engellilik konusu Platon’un (MO

427-347) “dgrenme zorlugu” ve Aristoteles’in (MO 384-322) “dogal
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kolelik” kavramlar: nedeniyle tartisilmistir (Goodey, 2011: 15-37).
Ornegin Aristoteles doga bilimleriyle ilgili metinlerinde ciicelikle
ilgili tanimlamalar yapmakta (Historia Animalium VI:24; De
Partibus Animalium IV:10), ancak ciicelerin toplum ig¢indeki
statiileri konusuna deginmemektedir. Oysa Eski Yunan inang
sisteminde ciicelerin ayr1 bir yeri bulunmaktadir. Bu bakimdan Eski
Yunan ve Roma kiiltiirlerinde ciicelerin toplum i¢indeki durumlari
Eski Misir ile karsilastirilabilir (Karadz-Arihan, 2011: 38). Eski
Yunan sanatinda, Eski Misir tanrilar1 Bes ve Ptah’dan esinlenilen
clice tanr heykelcikleri yaninda, MO 6-4. yiizyillar arasindaki
Arkaik ve Klasik donem vazo resimlerinde de ciice betimleriyle
karsilasilmistir. Buna karsilik mitolojik figiirlerden topal Hephaistos
ile kor Teiresias’in betimlerinde onlarin bu kusurlart pek 6ne
cikarilmaz. Yine de Eski Egeli toplumlarda ciiceligin daha fazla
kabullenilebilir bir engellilik oldugu diisiiniilmiistiir (Dasen, 1988:
269; Karadz-Arihan, 2011: 39). Oysa mitolojik karakterler olan
Hephaistos’un essiz yeteneklerle, Teiresias’in ise tanrilarin bile
basvurdugu bir bilicilikle donatildig: ortadadir.

11. Erzurum il merkezinin 7 km kadar kuzeydogusunda
Tasmasor adli kaz1 alaninda ortaya ¢ikarilan, olasilikla 19. yiizyila
ait Hiristiyan mezarliginda cok sayida gomii belgelenmistir.
Iskeletler iizerinde yapilan paleopatolojik incelemede bir drnegin
clice bir bayan oldugu (M 104), bir baska 6rnegin ise cinsiyeti
belirlenemeyen bir devlik hastast oldugu (M 218) saptanmistir
(Erdal, 2005: 291-294) (Res. 9). Her iki bireyin de geng yasta 61diigii
sanilmaktadir. Farkli goriintisleri nedeniyle s6z konusu bireylerin ne
gibi toplumsal ya da ruhsal sarsintilar ge¢irdigi bilinemese de, icinde
vasadiklari topluluk tarafindan kabul edilip korunduklar: ortadadrr.
Erzurum gibi ticaret yolu iizerindeki énemli bir kent merkezine
yakin bir kdyde yasiyor olmalari, 6zellikle dev hastasi olan bireyin
tiniinii arttirmis olabilir.
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Resim 9: Tasmasor kazi alaminda a¢iga ¢ikarilan M18 mezari

(Erdal, 2005: Res. 64).
Sonug¢

Gortiliiyor ki, Soguk Savas doneminde kendi iilkelerinden
cok uzaklarda savasa gonderilen ve sakat kalan ABD askerlerinin
yeniden topluma kazandirilmasi ¢aligmalar1 sirasinda “engellilik”
konusu giindeme gelmis ve giderek dnem kazanmistir. ABD’deki
antropologlar bu konuyu sosyokiiltiirel agidan irdeleyen cesitli
arastirmalara imza atmislardir. Gliniimiizde bu konunun artik ¢ok
bilimli bir arastirma alani haline geldigi goriilmektedir. Son yillarda
arkeologlarin da ilgi alanina giren engellilik konusunda, ABD’li
kiiltiir tarihgisi D. C. Baynton, “Bugiine kadar yazdigimiz tarihte yok
saydigimiz engellilik tarihin her déneminde vardi. Artik bunun
farkina variyoruz.” Diye yazmaktadir (Baynton, 2008: 52).

Bazi arastirmacilar engellilik konusunda artik bir kavram

karmagasi yasadigini ve bu durum nedeniyle engellilik teorisinin
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gelisemedigini belirecektedir (Gleeson, 1999:18). Gliniinlizde
engellilik kavrami, fiziksel ya da zihinsel bir durum olmanin
Otesinde, sosyal aykiriliklar1 kapsayan ve vurgulayan bir kavram
olarak da tanimlanir (Battles, 2011: 118-119). Bu tanimin dayanak
noktasi, giiniimiiz diisiince yapisinda anatomik, biyolojik ya da
fiziksel bozukluklarin ille de engellilik olmadig1, engelliligin aslinda
sosyal bir olgu oldugu yaklasgimidir. Bu yaklasim bi¢imi Diinya
Saglik Orgiitii’niin bir terminoloji olusturmak iizere 1970’lerde
yaptig1 toplantilarin sonucunda ortaya c¢ikmistir. Bu baglamda
Tiirk¢edeki konuyla ilgili terminoloji sorunlari tizerinde ¢aligilmasi
gerekir.

Arkeolojik donemlerde engellilik konusu halen sosyal
iligkiler c¢ercevesinde ele alinmaktadir. Oysa yukarida verilen
orneklerde merhamet, dayanigsma, hosgorii ve yardimlasma gibi
toplumsal duygularin ayirt edildigi gdzlenmektedir. Insan evrimiyle
ilgilenen bazi arastirmacilar insana ait davranis egilimlerinin
geemisini irdelerken, 6rnegin Neandertallerin kiiltiirel kimligini
aciklamaya calismakta, bu kimligin daha o6nceki topluluklardan
devralindigini varsaymaktadir (Hayden, 1993). O halde engellilikle
ilgili s6z konusu toplumsal duygular da bizden Onceki insansi
topluluklardan devralinmis olabilir.

Sanayi toplumlarinda insan emeginin satilabilecek bir
metaya doniismesi sonucu ortaya cikan rekabet ortaminda,
engelliligi dislayan yaklagimlarin giiclendigine kusku yoktur. Bu
donemde Sir Francis Galton (1822-1911) ve Ernst Haeckel (1834-
1919) gibi arastirmacilar tarafindan gelistirilen “Gjenik™ teoriler,
Avrupa kapitalizminin fasist uygulamalarinda goriilen “iistiin 1rk”
diisiincesinin temeli olmustur. Bu uygulamalar sonucu Almanya,
Italya, Fransa ve ABD’de akil hastasi, sakat, dogustan kor ve kalitsal
hastalik tasiyan engelliler ile farkli deri rengine sahip olan
milyonlarca yerli ve Afroamerikali sistematik olarak katledilmistir.

Boyle bir akil disilik ne gilinlimiiziin ne de ge¢misin tarim
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topluluklarinda asla goriilmedigi gibi, eskinin avci toplayict
topluluklarinda engellilerin ayrim gérmedigini kanitlayan arkeolojik
veriler bulunmaktadir.

Arkeolojik donemlerde engellilige bakista sosyal iligkiler
irdelenirken, psikolojik ve dinsel ¢oziimlemeler iizerinde heniiz
yeterince durulmus degildir. Engellilik konusundaki toplumsal
duygularin bi¢cimi ekonomik iligkilerle aciklanmaya caligilirken,
engellilige bagli toplumsal psikoloji ile inang¢ bigiminin nasil
gelistigi ayr1 bir arastirma alani olarak karsimiza ¢ikar. Bu konudaki
somut veriler giiniimiiz halk inanislarinda aranabilir ve halkbilim
verileri elden gegcirilebilir. Ayrica Eski Misir, Eski Yunan, Roma,
Maya ve Hint ikonografilerinin eski inang¢ sistemlerindeki
engellilikle ilgili bilgiler i¢erdigine kusku yoktur (Karadz-Arihan,
2011).

Arkeolojide engellilik konulu bu yaz tarih ve antropoloji
alanlaria da girmektedir. Arkeolojik kazilardan elde edilen insan
iskeletleri ilizerinde patolojik incelemeler Tiirkiye’de de uzun
yillardir basariyla yapilmakta ve sonuglar yayimlanmaktadir. Ancak
bu incelemeler heniiz teshis etme ve tanimlama asamasindadir; s6z
konusu bulgular {izerinden oOrnegin toplumsal iliski analizleri
yapilmis degildir. Artik her gecen giin daha da artan arkeolojik
verinin yeni bakis acilar1 sayesinde eski toplumla ilgili sosyolojik
bilginin artmasina hizmet edecegi agiktir.

Tesekkiir

Bu yaziin icerigi 18-21 Nisan 2014 giinleri arasinda Van’da
diizenlenen Uluslararas1 Kent ve Engellilik Calistay1 ¢ercevesinde,
21 Nisan 2014 giinii sunulmustur. Konu teklifini calistayin
diizenleyicilerinden Dr. Sanem S$ehribanoglu yapmuistir; bu bilimsel
yazinin ortaya ¢ikmasma neden olan teklif i¢in kendisine g¢ok
tesekkiir ederim. Yiiziincii Y1l Universitesi’ndeki Antropoloji
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VAN/SABANIYE TUMULUSU’NDE ARKEOLOJIK
CALISMALAR: YENI BULUNTULAR

ERDAL POLAT!
HAKAN YILMAZ?
MEHMET FUAT LEVENDOGLU?
SAVAS ONUR SEN*

Giris
Sabaniye Tiimilisii, Van ili Edremit ilgesi Sabaniye
Mahallesi sinirlart igerisinde, sehir merkezine yaklasitk 6 km
uzaklikta yer almaktadir. Tlimiiliisiin deniz seviyesinden yiiksekligi
1737,8 m olup, 65 x 65 m oOl¢iilerine sahiptir (Y1lmaz ve ark., 2024a:

133-134). 2021 yilinda Van Miizesi Midirligli baskanliginda
baglatilan arkeolojik kazilar, 2022 yilindan itibaren bilimsel
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danigsmanliginit Dog. Dr. Hakan Yilmaz’in iistlendigi sekilde besinci
kaz1 sezonu ile stirdiiriilmektedir.

Harita 1: Sabaniye Tiimiiliisii (Polat, 2025: Fig. 2)

Urartu Krallig'nin  ¢esitli nedenlere bagli  olarak
yikilmasinin ardindan merkezi otoritenin ortadan kalkmasi,
arkeolojik verilerin sinirli olmasi ve antik kaynaklardaki ikincil
aktarimlar disinda yazili kaynaklarin suskunlugu, Urartu sonrasi
siirecin agiklanmasini giiglestirmistir. Bu baglamda, Van Goli
Havzas1 6zelinde Van Kalesi Hoylik (Konyar ve ark., 2019: 67),
Karagiindiiz Hoyiik III. yap1 kat1 (Sevin, 1999: 852-857), Cavustepe
Yukan1 Kale “triangle” 6rnegi (Kalkan, 2008: 129), Catak Kaniye
Bekan Demir Cag nekropoliinde Ge¢ Demir Cag canak ¢omleginin
ele gecirilmesi (Ayaz, 2024: 228, Res. 3) ile Evditepe (Ozfirat ve
Marro, 2007: 15), Eski Norgiih (Tarhan ve Sevin, 1976: 287-294),
Sazlikyan1 Hoyiik (Kalkan, 2008: 142—-143) ve Zivistan (Sevin,
1985: 289) gibi kaz1 ve ylizey aragtirmasi merkezleri, bolgenin Geg
Demir Cagi’nin anlagilmasi agisindan dnem tasimaktadir.
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Ge¢ Demir Cagi’'nmin Pers/Akhaimenid donemi, Bati
Asya’nin en kapsamli ekonomik, siyasal ve kiiltiirel giiclinii temsil
ettigi bilinse de, bu giicin Dogu Anadolu’daki etkilerinin nasil
bicimlendigi yeterince tanimlanamamistir (Tosun, Parliti & Caner,
2021). Nitekim Pers/Akhaimenid kiiltiir evresinin (Tosun, Parlit1 &
Caner, 2021), ozellikle Dogu Anadolu’nun Yukar1 Murat-Van
Bolimii’niin giineyinde yer alan Van Golii Havzasi lizerindeki
etkileri toplumsal agidan tatmin edici bigimde agiklanamamis; bu
durum Kkiiltiirel temaslarin yonli ve niteliginin anlasilmasini
giiclestirmistir. Dogu Anadolu Ge¢ Demir Cagi’na iliskin bilgi, veri
ve yorumlarin kapsamli bi¢imde bir araya getirildigi en giincel
kaynak ise, 2019 yilinda Ege Yaynlar1 tarafindan yayimlanan “Orta
ve Dogu Anadolu Ge¢ Demir Cagi: Post-Urartu, Med ve
Akhaimenid Imparatorluklarr” bashikli kitaptir.

Van Golii Havzas1 Geg Demir Cag1 (MO 640/630-330), iki
donem iginde degerlendirilir (Ozfirat, 2019a). Bunlar Post-Urartu ve
Med? ya da Ge¢ Urartu Donemi ile Pers—Akhaimenid Donemidir
(Ozfirat, 2019a, 2019b). Van Golii Havzasi’nin Ge¢ Demir Cagi
buluntular1, Urartu Doénemi’ne kiyasla arkeolojik agidan oldukca
stirhidir. Ozellikle MO 640/630-450/400 arasina tarihlenen Post-
Urartu ve Med? / Ge¢ Urartu Donemi olarak adlandirilan siireg,
buluntu yetersizligi nedeniyle Van Golii Havzasi’nda belirsiz bir
arkeolojik goriiniim sergilemektedir (Ozfirat, 2019a). Buna karsin
Pers—Akhaimenid Donemi, o©nceki doneme gore daha fazla
degerlendirme ve yorum yapmaya elverisli veriler sunmaktadir
(Ozfirat, 2019a).

Van Golii Havzasi’nda Post-Urartu ve Med?/Ge¢ Urartu
Donemi’ne ait yerlesmeler; Van Golii’niin dogu ve kuzeyindeki ova
diizliikklerinde, Urartu Devleti’nin bagkentinde, baskent ¢evresindeki
biiyiik kale yerlesimlerinde, hoyiiklerde, nekropolerde ve kirsal
alanlardaki tek tabakali kale yerlesimlerinde goriilmektedir (Ozfirat,

2019a). Bu doneme tarihlenen merkezler arasinda Cavustepe Urartu
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Kalesi II, Van Kalesi Hoyiigii Ilal ve Karagiindiiz Hoyligl 4c yer
almaktadir (Ozfirat, 2019a).

S6z konusu yerlesimlerde yapilan arkeolojik
degerlendirmeler, donemin toplumu hakkinda -yerlesim modeli,
yasam kosullari, iiretim bicimleri ve yOnetim sistemi gibi- temel
sorular1 aydinlatmak i¢in yeterli buluntuya ulagilamadigini ortaya
koymaktadir (Ozfirat, 2019a). Bununla birlikte, Urartu Dénemi
sonrasinda da Post-Urartu ve Med? / Ge¢ Urartu Donemi boyunca
yasamin Urartu kalelerinde, hdyiiklerde ve diiz yerlesim alanlarinda
devam ettigi anlasilmaktadir. Nitekim Ozfirat’in (2019a) ifade ettigi
lizere:

“Eski Urartu kalintilar: arasindaki derme-¢atma yapilarda
yvasamaya ¢alisan ve eski pithoslart kullanarak gomiiler yapan bu
gruplar igin yerlesik hayata dair bulgular yetersizdir. Canak ¢omlek
ve diger buluntularin sayisi olduk¢a azdw, ve malzemenin biiyiik
cogunlugu mezarlardan elde edilmistir. Pos-Urartu ve Med? veya
Ge¢ Urartu Donemi ¢anak ¢omleginde, Urartu ozellikleri devam
etmekle birlikte, Med ya da Dogu etkilerinin de goriildiigii
belirlenmistir. Ozellikle Cavustepe Urartu Kalesi II, Van Kalesi
Hoyiigii Ilal ve Karagiindiiz Hoyiigii 4c Post-Urartu tabakalarinda
goriilen ¢anak ¢omlekler, Urartu tarzindan farkli ozellikler
gostererek, bu etkilerin gelisim yoniiniin acik¢a Dogu, yani Bati Iran
oldugunu ortaya koymaktadir”.

Van Golii Havzas1 Ge¢ Demir Cagi (MO 640/630-330) ve
Pers-Akhaimenid Dénemi (MO 450-330) bulgular1 yalnizca
Karagiindiiz Hoyiigii kazilarindan bilinmektedir (Ozfirat, 2019b).
Ozfirat (2019b), Van Golii Havzast Ge¢ Demir Cagi’nin ikinci
doneminin kiiltiirel 6zelliklerini, “7riangle-Festoon Ware” stilinin
ortaya c¢iktifi Ge¢ Akhaimenid Donemiyle iligskilendirerek
tamimlamaktadir. Ozellikle Yukar1 Firat Havzasi, Kuzeybat: iran,
Giiney Kafkasya ve Yukar1 Dicle Havzasi'nda ele gecen canak
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comleklerdeki “Triangle-Festoon Ware” ve bolgesel stiller ile
karakterize olmus kiiltiirel genisleme rapor edilmistir (Ozfirat,
2019b). Van Goli Havzasi’nda Geg¢ Akhaimenid Donemi’ne iliskin
tek yazili kaynak ise Van Kalesi’ndeki I. Kserkses yazitidir (Ozfirat,
2019b). Bu doneme ait havzada yapilan kaz1 ve yiizey
arastirmalarina dayanan bulgulara bakildiginda: Karagiindiiz Hoytik
3, Van Kalesi Hoyiigi I1a2, Cavustepe Yukar1 Kale II, Eski Norgiih
Kalesi, Komtepe Istasyonu, Asag1 Kecikiran Istasyonu, Tuzla
Istasyonu, Sivritepe-Sazlikyan1 Istasyonu, Asag1 Elmalik Istasyonu,
Ayanis Kalesi Dig Kent ve Safak Bulaklar1 Kutsal Alaninda rastlanan
“Triangle-Festoon Ware” stilindeki ¢anak ¢Omlek kalintilar
bulunmaktadir (Ozfirat, 2019b).

Bu doneme tarihlenen en yeni kazi ¢alismasi ise Van sehir
merkezinde yer alan Eski Sabaniye Mezarli§i, yani Sabaniye
Timiilisii’nde ele gegen “Klasik Triangle-Festoon Ware” stilindeki
canak c¢comlek buluntularidir. Arastirmacilar, bu buluntularin Geg
Akhaimenid Donemi’ne tarihlenebilecegini diistinmektedir (Yilmaz
& ark., 2024). Dolayisiyla, Van Goli Havzast Ge¢ Akhaimenid
Doénemi’ne ait “Triangle-Festoon Ware”  stilindeki c¢anak
comleklerin 6zelliklerine daha ayrintili bir sekilde bakilmasi
gerektigi ortaya c¢ikmaktadir. Ozfirat’in Van Golii Havzas1 Geg
Akhaimenid Dénemi ¢anak c¢comlek kiiltiirline atfettigi “7riangle-
Festoon Ware” tanimlamasi, havza i¢in bir referans olarak kabul
edilmelidir.

“Canak ¢omlekler, parlak acgki, krem renkte astar, acik renk
zemin tizerine kirmizi, kahverengi ve siyah tonlarinda yapilmig
licgen, fisto, bant, zikzak, egik hatlar gibi geometrik motifler ve
hayvan figiirleriyle bezemelenmis, monokrom ya da polikrom boya
kullanmilmigtir. Ayrica, metal kaplar taklit eden formlar ve zoomorfik
kaplar da mevcuttur. Bu tiir boyali ¢omlekler “Triangle Ware”
(licggen bezemeli: Yilmaz & Karaosmanoglu, 2019:327) olarak
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adlandirilmakta olup, Karagiindiiz 3 repertuarinda tiggen ve fisto
motiflerinin birlikte bulunmasi nedeniyle “Triangle-Festoon Ware”
tammlamast tercih edilmistir. Bu donemin ¢anak ¢omlegi iic mal
grubuna ayrilmaktadir: Kahve-Kiremit Mal, Krem Astarli Mal ve
Kiremit Astarli Mal. Formlar arasinda, Post-Urartu Ddénemi’nde
ortaya ¢ikan dogu etkili tiplerin devami olan "tulip bowls" (lale
seklinde kase) adi verilen disa ¢ekik agizli ve keskin karinl kaseler,
diiz agiz kenarli canaklar ve akitacakli kaplar tipiktir (Ozfirat,
2019b: 274-275).

Bu merkezlere ek olarak, yukarida da belirtildigi gibi
dogrudan Ge¢ Demir Cag bulgulart sunan ve Van ili sinirlari
icerisinde yer alan Van/Sabaniye Tumiilisii de Ge¢ Demir Cag’in
anlagilmasinda 6nemli bir konuma sahiptir. Bu ¢alismada, Sabaniye
Tlimilis tinde 2025 yili igerisinde gergeklestirilen arkeolojik kazi
caligmalar1 ele almmacak ve elde edilen arkeolojik bulgular
degerlendirilecektir.

Sabaniye Tiimiiliis tinde 2022 yilindan itibaren dort sondajda
kazi ¢alismalar yiiriitilmistir. Bu yil itibariyla ii¢ farkli sondaj
alaninda daha calisilmis ve bdylece toplam yedi sondajda kazi
gergeklestirilmistir. Timiilliste 6nceki yillarda yapilan kazilarda Geg
Demir Cag’a tarihlendirilen ¢canak ¢omlekler ele gecirilmistir.

Bu yilki kazi sezonunda elde edilen ¢ganak ¢dmlek buluntulari
arasinda, s6z konusu déneme ait kap parcalarinin yani sira MO 5.
yiizyilin sonlarina tarihlendirilen ve Ge¢ Demir Cag’in karakteristik
kap formu olarak kabul edilen ¢anak parcalarina da rastlanmistir.
Ayrica, donemin 6nemli bir grubunu olusturan boyali ¢anaklarin ele
gecirilmis olmasi, yiiriitiilen kazi ¢calismalarinin Ge¢ Demir Cag’in
anlasilmasina 6nemli katkilar sundugunu gostermektedir.
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Resim 1: Sabaniye Tiimiiliisii kazi sondajlart.

Sabaniye Tiimiiliis’tinde 2025 yilinda gerceklestirilen kazilar
sirasinda bes farkli mal grubu tespit edilmistir. Bu mal gruplari;
kahve-kiremit mal grubu, krem astarli mal grubu, gri-siyah mal
grubu, kiremit astarli mal grubu ve pembe-devetliyli mal grubu
olarak siiflandirilmistir. Ele gecen canak c¢omleklerin biiyiik bir
kism1 perdahli ve astarli olup; ince kum, ince tasc¢ik, az miktarda
mika ve yer yer kire¢ katkili hamur 6zellikleri gostermekte ve gark
yapimidir.

Bu canak ¢omlekler arasinda 6zellikle boyali gruplar dikkat
cekmektedir. Ge¢ Demir Cag ¢anak ¢comlegi genel olarak parlak
perdahli, krem renkli astar, agik renk zemin iizerine kirmizi,
kahverengi ve siyah renklerle uygulanmis {liggen bicimli boya
bezemeler ile metal kap formlarimi taklit eden kaplar gibi 6zellikler
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tasimaktadir (Ozfirat, 2019: 274; Yigitpasa, 2015: 514). Sabaniye
Timiiliis’tinde de bu nitelikleri yansitan, Ge¢ Demir Cag’in
karakteristik Ornekleri arasinda yer alan boyali kap pargalar1 ve
literatiirde yaygin olarak “zriangle/iicgen ware” olarak adlandirilan
ornekler 6nemli buluntular arasinda yer almaktadir.

Sabaniye Timiilisi 5. sondajinda yiriitilen kazi
caligmalarinda ele gecen ve krem renkli (2,5 Y—8/4) mal grubu
icerisinde degerlendirilen ¢anak parcasi, boyali malzeme grubuna
ornek teskil etmektedir. Ince cidarli, perdahl ve astarli olan bu parca,
kaliteli bir ig¢ilige sahip olup cark yapimidir. Canak pargasinin agiz
i¢ ylizeyinde “triangle/iicgen” bezeme yer almaktadir.

S6z konusu tiggenlerin igleri dolu olup, ti¢cgenlerin ig
yiizeyleri kahverengidir (2,5 YR—4/6). Ucgen bezemenin ¢evresinde,
iicgenlerden ayrik olarak diizenlenmis ve kompozisyonu ¢evreleyen
ince geritler ise siyah renk (2,5 Y—4/1) ile betimlenmistir. Canak agiz
parcas1 lizerindeki Tliggen bezemeler, kabin ana motifini
olusturmaktadir.

Benzer “triangle/iiggen” bezemeli 6rneklere Van/Karagiindiiz
Hoyiik’te (Sevin, 1998: 724, Lev. 3; Sevin, Ozfirat ve Kavakli, 1999:
854; Kalkan, 2015: 3-36; Ozfirat, 2019: 274, Lev. 17; 309, Lev. 8—
4), Van Kalesi Hoyiik’te (Konyar, 2011: 150), Eski Norgiih’te
(Kalkan, 2008: 150-151), bolgenin Kuzeydogu Anadolu kesiminde
yer alan Altintepe’de (Cimintepe) (Y1lmaz ve Karaosmanoglu, 2019:
328-329) ve Saztepe’de (Cimintepe II) (Isikl1 ve Ozdemir, 2019:
356) rastlanmaktadir.

Dyson (1999: 101, Lev. 1-2) tarafindan Kuzeybat: Iran’da
Hasanlu IITA tabakasinda ele gegirilen ve bezeme ayrimi ilk kez
yapilan “triangle/iicgen ware” c¢anaklara ise Ziwiye (Dyson, 1963:
35), Qalatgah (Muscarella, 1976: 46) ve James Shuran (Brown,
1990: 65) merkezlerinde de rastlanmistir (bkz. Ciz. 1).
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Cizim 1: Triangle/Ucgen Ware.

5 nolu sondajda, MO 5. yiizyila tarihlendirilen ve literatiirde
“tulip bowl/lale formlu ¢anak” olarak adlandirilan, madeni kap
orneklerini taklit eden bir canak pargasi ele gecirilmistir. Gri-siyah
mal grubu (7,5 YR—4/1) igerisinde degerlendirilen bu parca; ince
cidarly, astarli, perdahli, metalik parlak goriiniimlii ve ¢ark yapimidir.
Carkla tiretildigi giicliikle ayirt edilebilen bu kap, yiiksek kaliteli bir
is¢iligin tirtintdiir.

Ag1z parcasindan disa ¢ekik bir tipolojiye sahip oldugu
anlagilan bu Ornegin, keskin bir omurga yapis1 sergiledigi
gozlemlenmektedir. Kap iizerinde herhangi bir bezeme
bulunmamaktadir. Bu tip ¢anaklarda, gévde kisminin i¢ten vurularak
sekillendirildigi izlenimini veren ve ‘“repoussé teknigi” olarak
tanimlanan uygulamanin kullamildig1r bilinmektedir. Sabaniye
Tiimiiliis’tinde ele gecen bu drnekte de boyundan gévdeye geciste
s0z konusu teknigin izleri tespit edilmistir.
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Ayrica bu kap formu, Persepolis Kabartmalari’nda “kdse
tasiyicilar™ olarak adlandirilan hizmet grubunun elinde tasidig
kaplar arasinda yer almasiyla da bilinmektedir. S6z konusu formun
benzer Ornekleri; Van/Karagiindiiz Hoyiik’iin Ge¢ Demir Cag
tabakasinda (Sevin, 1998: 718; Sevin, Ozfirat ve Kavakl1, 1999: 853,
Lev. 5; Kalkan, 2011: 710), Cavustepe Yukar1 Kale’de (Kalkan,
2008: 129, Lev. III.1), Van Kalesi Hoyiik’te (Sevin, 2012: 361;
Kalkan, 2008: 120), Sazlikyani’nda (Kalkan, 2008: 142—143), Asag1
Kegikiran’da (Ozfirat, 2021: 93) ve Kuzeybati Iran’da Lumbad,
Korbulak (Kalkan, 2008: 220) ile James Shuran (Brown, 1990) gibi
merkezlerde goriilmektedir (bkz. Ciz. 2).

0 5 cm

Cizim 2: Tulip Bowl/Lale Formlu Canak

Bu yil 5 nolu sondajda yiiriitillen calismalar sirasinda
alisilmisin disinda bir buluntu ele gecirilmistir. S6z konusu sondaj
alaninda, bazalt tastan yapilmis ve kirik durumda bir tabak tespit
edilmistir. Agiz tablas1 diizlestirilmis, disa ¢ekik agizli olan bu tabak
s1 bir derinlige sahiptir. i¢ ve dis yiizeyleri zimparalanmis olan

55 Hrt. I11.34; Ksen. IV.4.21.
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ornek, MO 5. yiizyila tarihlendirilen pismis toprak tabaklarla
tipolojik acidan benzerlik gostermektedir (Kalkan, 2008: 239-240,
Fig. 67). (bkz. Ciz. 3, Res. 4)

0 Scm
|

Cizim 3: Bazalt tas kap.

2022 yilinda tiimiilisiin tepe noktasinda acilan 1 nolu
sondajin dogu kesiminde, bu yil yeni bir sondaj acgilmistir. Bu
kapsamda 7 nolu sondajda yiiriitillen kazi ¢aligmalarinda, yiizey
topraginin yaklasik 30—40 cm derinliginde, in situ durumda bir
comlek ele gecirilmistir. Kiremit astarli (2,5 YR-5/6) mal grubu
icerisinde degerlendirilen bu kap, perdahli, el yapimi ve orta
derecede pisirilmistir. Ince kum, orta taneli tas¢ik ve az miktarda
mika katkilt hamura sahip olan ¢omlek, monokrom ve bezemesizdir.

Disa cekik agizli, yiiksek boyunlu, kiiresel govdeli ve diiz dipli
forma sahip olan bu ¢Omlegin Urartu sonrast ddneme
tarihlendirilmesi olasidir (bkz. Ciz. 4, Res. 5). Ayrica, ¢dmlegin ele
gecirildigi seviyenin yaklasik 10 cm altinda, ¢omlege ait olabilecegi
diisiiniilen delikli bir pismis toprak kapak parcasi bulunmustur.
Kiremit astarli mal grubu (2,5 YR-5/6) kapsaminda degerlendirilen
ve kirik halde ele gegen bu kapagin iizerinde alt1 (6) adet delik
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bulunmaktadir. Kabin {iizerindeki deliklerin, pisirim Oncesinde,
hamur heniiz yas iken ag¢ildig1 anlasilmaktadir (bkz. Ciz. 5).

Cizim 4: Kiremit astarli comlek.

0 5em
—

Cizim 5: Delikli kap.
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Caligmalar sirasinda, pembe-devetiiyli mal grubu (7,5 YR—
7/4) igerisinde degerlendirilen, hamur renginde astarli, perdahli; ince
kum, ince tas¢ik ve mika katkili bir ¢dmlek ele gecirilmistir. Iyi
derecede pisirilmis olan bu kap cark yapimidir. Algak boyunlu ve
kiiresel govdeli ¢omlegin boyun ve gdvde kisimlarinda kahverengi
(2,5 YR-5/6) ve siyah (7,5 YR-5/1) renklerde ince serit bezemeler
yer almaktadir. Bu serit bezemelerin olasilikla kabin tamamini
cevreledigi anlasilmaktadr.

Boyun béliimiinde, iki kahverengi serit bezeme arasinda yer
alan siyah seridin hemen altinda—kabin bu kismi yogun bi¢imde
tahrip olmus olmakla birlikte—yarim daireyi andiran bir bezeme
uygulanmigtir. Festoon bezemeyi c¢agristiran bu motif, sz konusu
donemin yaygin bezeme tiirleri arasinda yer almaktadir. Benzer
bezemeli ¢anak ¢omlek Orneklerine Van Kalesi Hoyiik (Konyar,
2011: 150), Karagiindiiz Hoylk ve Ayanis dig kent gibi kazi
merkezlerinde (Ozfirat, 2019: 267) oldugu gibi; Asagi Mutlu, Eski
Norgiih, Komtepe ve Asag1 Kegikiran gibi ylizey arastirmasi yapilan
merkezlerde de rastlanmustir (Ozfirat, 2019: 268-270; 2021: 93, 97).
Ayrica Kuzeybati iran’da Hasanlu IIIA, Achaemenid Village
(Stronach, 1974: 244) ve Jameh Shuran [ (Brown, 1990)
merkezlerinde de bu bezeme tiiriiniin 6rnekleri bilinmektedir (bkz,

Ciz. 6).
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0 5cm

Cizim 6: Pembe devetiiyii comlek.

Sondaj 5’te yiritilen c¢aligmalar sirasinda, yiizeyden
yaklasik 3040 cm derinlikte iki adet bilezik ve iki adet kiipe ele
gecirilmistir. S6z konusu buluntularin tamamai tungtan yapilmis olup,
her iki uglar1 da agiktir. Bileziklerin uglar1 yilanbasi bigciminde
sekillendirilmistir.

Yogun korozyona maruz kaldiklar1 gozlenen bilezik ve
kiipelerin, alanda tespit edilen yakin donem mezar gomiileri
nedeniyle antik cag mezarlar igerisindeki 0zgiin konumlar1 ve
baglamlar1 kesin olarak belirlenememektedir (bkz. Ciz. 7-8, Res. 6
a-b, Res. 7 a-b)
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a b

Cizim 7: Iki ucu agik bilezikler:

Cizim 8: Bronz kiipeler.

2024 it igerisinde Sabaniye Tiimiiliis’iinlin mimari
dokusunu daha iyi anlayabilmek amaciyla jeoradar (GPR) ¢aligmasi
gerceklestirilmistir.  Bu c¢alisma dogrultusunda tiimiiliisiin  alt
kesimleri goriintiilenmis ve elde edilen veriler 1s181nda kaz: stratejisi
belirlenmistir. Bu kapsamda, 2024 yilinda yiiriitiilen arkeolojik
caligmalar sirasinda 2, 3 ve 4 nolu sondajlar agilmistir. S6z konusu
sondajlarda ortaya ¢ikarilan tas sirasi izlenmis ve kazi caligmalarinin
bir sonraki yil (2025) bu dogrultuda siirdiiriilmesine karar
verilmistir.
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Bu yilki ¢aligmalarda, 6nceki yil agilmis olan 2, 3 ve 4 nolu
sondajlarda genisletme ¢aligmalar1 yapilmis ve tag sirasinin takibine
devam edilmistir. Biiylik boyutlu taslarin arka kisminda, daha kiigiik
ve yuvarlak formda taslarin yer aldig: tespit edilmistir. Bu kiiclik
taglarin arkasinda bulunan ve ayni boyutlarda devam eden tas
dizisini ise yaklasik 5,30 m boyunca uzanan sal taglarinin ayirdigi
gorilmistir (bkz. Res. 2).

Sal taglarinin sona erdigi noktadan itibaren, bir seti andiran
ve keskin bir bigimde asag1 dogru inerek devam eden bir tas sirasinin
varhig1 gdzlemlenmistir. Onceki yillarda sondaj 3’te izlenen bu tas
sirasinin, sondaj 4’te ilk etapta devam etmedigi anlasilmistir. Ancak
sondaj 4’te gerceklestirilen genisletme calismalar1 sonrasinda, tas
sirasinin sondaj 2’de oldugu gibi set formunda ve belirgin bir sekilde
asagiya dogru devam ettigi ortaya konulmustur (bkz. Res. 3).

Bu nitelikteki tas sirast mimarisinin, bir yap1 bloguna ait
olabilecegi diisiiniilmektedir. Ilerleyen yillarda yapilacak kazi
caligmalarinda, s6z konusu tas sirasinin tamaminin ya da biiytik bir
boliimiiniin aciga ¢ikarilmasi ve mimari baglaminin ayrintili bicimde
degerlendirilmesi hedeflenmektedir. Ayrica, bu tas siralar1 arasindan
Gec¢ Demir Cag’a tarihlendirilen canak ¢omlek pargalari da ele
gecirilmistir.
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Resim 3: 2,3 ve 4 nolu sondaj tas sirast
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Sonug

Van ili Edremit ilgesinde yer alan Sabaniye Tiimiiliis’{inde,
2025 yili arkeolojik kazi ¢alismalart kapsaminda ii¢ yeni sondaj daha
acilmis ve boylece toplam yedi sondajda kazi calismalar
gergeklestirilmistir. Bu g¢alismalar sonucunda, Ge¢ Demir Cag’a
tarihlendirilen bes (5) farklt mal grubuna ait ¢anak ¢omlekler ile
bronzdan yapilmis yilanbasli formlu bilezik ve kiipeler ele
gecirilmistir.

Sabaniye Tuimiiliis tinde ele gegen ¢anak ¢omlek buluntulari
arasinda, Ge¢ Demir Cag’in karakteristik seramik repertuarinda yer
alan boyali ¢anaklar ile metal kaplar taklit eden wulip bow! (lale
formlu ¢anak) 6rnekleri bulunmaktadir. MO 5. yiizyilin ayirt edici
kap formlar1 arasinda yer alan triangle/iiggen ware ve tulip bowl
ornekleri, tiimiiliis buluntulart icerisinde kayda deger bir 6neme
sahiptir.

Her iki formun da ele gectigi Sabaniye Tiimiiliis iinde,
triangle/iiggen bezemeli orneklerin Karagiindiiz Hoyilik buluntular
ile benzerlik gosterdigi; tulip/lale formlu g¢anak Orneklerinin ise
Karagiindiiz Hoéyiik ve Kuzeybati Iran merkezleriyle paralellik
tagidig1 anlagilmaktadir. Bu dogrultuda, her ne kadar sinirli sayida
ornekle kesin yargilara varmak miimkiin olmasa da, Sabaniye
Timiilis tinde ele gegen triangle/iiggen bezemeli orneklerin dogu
kokenli etkiler tagidigini ifade etmek yanlis olmayacaktir.

Kaz1 c¢alismalar1 sirasinda, Persepolis Kabartmalari’nda
tasvir edilen ve metal parlaklig1 verilerek dikkat ¢ekici bir forma
dontstiiriilen, disa ¢ekik agizli tulip bowl kap formunun Sabaniye
Tiimiiliis’linde ele gegirilmis olmasi, bu merkezin Ge¢ Demir Cag
arastirmalart agisindan Onemli bir ¢alisma alan1 oldugunu ortaya
koymaktadir. Ayrica kazilar esnasinda in situ durumda ve biitlin
halde ele gegirilen el yapimi ¢omlegin, Urartu sonrasi doneme
tarihlendirilmesi uygun goriilmiistiir.
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Sondaj 2, 3 ve 4’te takip edilen tas dizisinin, bir yap1 bloguna
ait olabilecegi ihtimali {izerinde durulmaktadir. Birbirini izleyen
biliylik boyutlu tag sirasinin arkasinda yogun bi¢cimde kullanilmig
daha kiiciik boyutlu taslarin yer almasi ve bu kiiclik taslarin
gerisindeki taglar1 birbirinden ayiran, yaklasik 5 m uzunlugunda,
birbirini takip eden sal taslarmin bulunmasi dikkat g¢ekici bir
durumdur. Bu mimari diizenlemenin niteligi, dnlimiizdeki yillarda
gergeklestirilecek kazi calismalariyla daha net bigimde agikliga
kavusturulacaktir.

Tesekkiir

Van/Sabaniye Tumilisi kurtarma kazisina verdikleri
desteklerden otiirii T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’na, Van
Valiligi’ne, Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii’'ne, Van
Yiiziincii Y1l Universitesi'ne, Van 1l Kiltir ve Turizm
Midiirligli'ne, Van Miize Miidiirliigii’ne, Van Ticaret ve Sanayi
Odas1’na ve Sabaniye Tiimiiliisti Kazis1 kazi ekibine tesekkiir ederiz.

Yazarlarin Makaleye Katki Oranlari: Yazarlar ayn1 oranda katki
saglamistir.
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Katalog:

Cizim 1: Sabaniye Tiimiiliisii, ¢anak. Env. No: 2025-1, krem
renginde hamurlu (2,5 Y-8/4), ince cidarli, astarli, agkili, ince kum,
ince tasgik, az mika katkili, iyi derece pisirilmis, ¢ark yapima.

Bezeme: Canak agzinin i¢ kisminda ici dolu triangle/iiggen bezeme
kahverengi (2,5 YR-4/6), etrafin1 ¢evreleyen ince serit ¢izgiler siyah
(2,5 Y-4/1) rengindedir.

Cizim 2: Sabaniye Tiimiiliisii, canak. Env. No: 2025-2, gri-siyah mal
grubu (7,5 YR-4/1), ince cidarli, astarli, ackil, iyi derece pisirilmis,
cark yapimu.

Cizim 3: Sabaniye Tiimiiliisii, 2025-4, bazalt tas kap. I¢ ve dis yiizey
zimparalanmis.

Cizim 4: Sabaniye Tumdilisi, ¢omlek. Env. No: 2025-6, kiremit
astarlt (2,5 YR-5/6), ackili, ince kum, orta taneli tascik, az mika
katkili, orta derecede pisirilmis, el yapimidir.

Cizim 5: Sabaniye Tiimiiliisti, delikli kap. Env. No: 2025-9, kiremit
astarli mal grubu (2,5 YR-5/6), dis1 ackili, ince kum, iri tascik, az
mika ve az kireg katkili, orta derecede pisirilmis ve el yapimidir.

Cizim 6: Sabaniye Tiimiiliisii, delikli kap. Env. No: 2025-6, pembe-
devetliyli mal grubu (7,5 YR-7/4), hamurunun renginde astarli,
ackill, ince kum, ince tascik, mika katkili, 1iyi derecede pisirilmis,
cark yapimudir.

Bezeme: Boyun ve govde kisminda kahverengi (2,5 YR-5/6) ve
siyah (7,5 YR-5/1) renklerde ince seritler vardir.

Cizim 7: a: Sabaniye Tiimiiliisii, bronz bilezik. Env. No: 2025-
3, iki ucu agik bilezik. b: Sabaniye Tiimiiliisii, bronz bilezik. Env.
No: 2025-6, iki ucu agik bilezik.
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Cizim 8:a: Sabaniye Tlimiiliisli, bronz kiipe. Env. No: 2025-4. b:
Sabaniye Tiimiiliisii, bronz kiipe. Env. No: 2025-5.

Gorseller:

Resim 4: Bazalt kap (Sen, 2025).

Resim 5: Kiremit mal grubu ¢comlek (Sen, 2025).
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Resim 6: Iki ucu acik yilanbagh bilezik (Sen, 2025).

Resim 7: Iki ucu acik kiipe (Sen, 2025).
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